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SENAT DE BELGIQUE

Al

SEANCE DU 28 JUIN 1921

Rapport de la Commission de la Justice, chargee
dexaminer le Projet de Lot sur le sequestre et la
liquidation des biens des ressortissants allemands.

(Voir les n® 67, 330 (session de 1919-1920), 219, 220, 236, 244 et les

Ann. parl. de lo (:hambre des Leprésentants, séances des 14, 19,
20, 2 avril el 4 i 1921, el le n° 114 du Sénat.)

Présents : MM. le comte GOBLET p ALVIELLA, président 1 DE BECKER
REMY, BrAUN, DujBosT, MOSSELMAN, SERRUYS, CARTON ef MAGNETTE,
rapporteur.

MESSIEURS,

(“est 4 Punanimité moins une voix que, dans sa seance du 4 mai 1921,
la Chambre des Representants a adopté le Projet de Loi soumis & vos déli-
bérations.

Déposé =ur le bureau de la Chambre le 12 juin 1920, ce projet était
I'abontissement logique et nécessaire (es diverses mesures legislatives et
réglementaires concernant la mise sous séquestre des biens cnnemis.

Nous emploierons cette expression de « biens enneinis », moins correcte
peut-étre au point de vue grammatical, ainsi que M. Woeste I'a fait
remarquer & la Chambre, que celle qui a ¢té placec en tote du present
projet, mais plus énergique, plus imagee ot conforme dailleurs & la termi-
nologie usitee dans le Traité de Versailles.

Dés le 10 novenibre 1918, la veille méme de larmistice, 1e Roi prenait
an arreté-loi qui réglait les cas et les formes de la déclaration et de la mise
sous soquestre des biens appartenant a des sujets des natious ennemies.

Le 18 avril 1919, intervenait un arrété roval d’cxécution qui, notam-
ment, déterminait les formalités imposees anx séyuestres en vue d’arriver
A la realisation des biens sequestres.

Puis, des difficultés ayant surgi au sujet de ce quon nommait la « natio-
nalité » de certaines sociétés, constituces en Belgique, mais qui eu fait
staient sous le controle Gtranger, je veux dive ennemi, la loi du
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90 aout 1919, établit, & Pégard des sociétés comprenant une majorité de
capitaux « ennemis », une présomption d’extranéité.

Mais toutes ces dispositions revétaient un caractére provisoire et il
devint nécessaire, apres la ratification du Traité de Versailles, de rendre
definitives, de consolider en quelque sorte, les mesures arrétées a I’endroit
des bien+, drdits ou intérét- appartenant, en Belgique, & des ressortissants
de nations avec lesquelles la Belgique avait éte en guerre. 11 fallait, de
toute né.essité, déterminer quel allait atre le sort de ces biens, droits et
intéréts.

***

Deux solutions exclusivement, se présentaient devant le législateur
belge.

Ou bien il convenait de restitner anx propriétaires, ex-ennemis, leurs
hiens séquestres depuis Parmistice.

Ou bien il fallait réaliser ces biens suivant des modalités a fixer; il
fallait en attribuer la valeur de réalisation a IEtat belge, ou meme, selon
les cas, lui en transmettre la propriété in specie.

Bien que le probléme parut, d’ores et déja, résolu par toute la législation
antérieure, que les réalisations des a présent effectuées et le versement de

leur produit dans les caisses de PLitat eussent créé, a cet égard, une sorte
de chose jugée, 'unanimité ne s'est. pas faite comme on auarait pu le croire,
sur la nécessité absolue d’adopter la seconde solution, et sur son caractere
hautement, juridique, moral et équitable.

(Yest surtout en dehors du Parlement que gest marquée une opposition,
Q’ailleurs plus bruyante quimposante, & la solution consacrée par la
Chambre et que, disons-le en passant, le Parlement francais a déja adoptée
dans la loi du 7 octobre 1919.

Quelyues jurisconsultes, en mal d’originalité ou en proie a (es scrupules
morbides dont Papres-guerre a fourni parfois de decevants exemples,
ont cru pouvoir formuler des protestations contre ce qu'ils appellent La
violation des principes juridiques supérieurs et du droit sacré-de propriété.

Reconnaissous gue Uopinion publiyque, ni dans sa généralité, ni dans
les milicux spéciaux qui s'intéressent plus particuliérement auXx choses
dut Droit, n’a guére ¢te émue de ces clameurs qui n’ont rencontré gu’un
¢eho insignifiant, '

Notre robuste bon =eus national, allié au sentiment profond de droiture
et de justice quiestun des beaux attributs de notre caractere, a eu tot fait
de roduire 2 néant des théories, qu'a juste titre, Vimmense majorite de nos -
compatriotes conzidere comme de dangereux sophisines.

Autssi bien ne fant-il pas s’attavder longuement 2 les réfuter; quelques
breves considérations suffiront 4 en faire justice. ,

ot d’abord, faut-il signaler la tardivete et Pinopportunité de ces protes-
tations ? Lorsque, & la veille de la libération du territoire, au moment o
tous nos ennemis, civils et militaires, allaient cesser de fouler notre sol
national enfin débarrassé, et que le pouvoir légitime prenait des mesures de
sauvegarde et sTassurait les otages matériels dont nous parlions au debut
de ce rapport, nulle voix ne Sest élevée pour dénoncer Parbitraire ou
illegalité de ses acles. '
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mirent & néant les objections de T'honorable M.-Woeste qui, seul, prit la
parole ponr soulenir, avec une timidité d’ailleurs inaccoutumee, des
réserves et distinctions dont ses contradicteurs firent aisement justice,
la these de la restitution.

11 nous suffira de reprendre denx points de ces argumentations convain-
cantes.

D’abord, le gouvernement allemand, de par la Constitution d’Empire, a
le droit d’exproprier sans indemnité. Il en a usé en signant le Traité de
Paix, que la volonté du peuple allemand, représenté par son Reichstag, a
accepté et ratifie. Allons-nous nous faire les avocats des allemands et les
défendre, d’ailleurs sans chance de succes, contre leur propre gouver
nement et leur propre législation? '

Remarquons ensuite que, pal ull scrupule louable, encore que peut-étre
excessif, les alliés se sont préoccupeés du sort des propriétaires dépos=eédés,
et que par l'article 997, httera i, du Traité de Versailles, ils obligent I'Alle-
magne, a indemniser ses ressortissants en raison de ia liqnidation ou de la
détention de leurs biens, droits ou intéréts en pays alliés ou annexes.

Demandons-nous, en passant, si pareil souci eut jamais hante PAlle-
magne, dans le cas ott la fortune des armes eut tourné en sa faveur?

Nous ne pensons pas qu’il faille insister davantage sur la question de
principe, qw’il était cependant impossible de passer sous silence.

Tenons-la pour résolue, et passons 4 'examen des mesures dapplication.

ar
x

* ¥

Trois questions principales doivent nous preoccuper.

D'abord, il faut dire quelles sont lex personnes auxquelles doit sTappliquer
la loi.

Puis, il échet de déterminer les biens gni sont atteints par elle.

ntin, il s'agit d’organiser la procédure de liguidation et d’attribution.

%

Remarquons que, tel qu’il nous est transmis par la Chambre, le projet
waplus trait quaux biens des ressortissants allemands, taudis quele projet
primitit visait les biens « ennemis » en général.

Que faut-il entendre par ressortissants allemands ? La question est déli-
cate et fut longuement discutée, tant dans le substantiel rapport de
M. Wauwermans que devant la (‘hambre. :

En effet, la législation allemande en maticre de nationalité, est illogique
ot volontairement équivoque. Elle permet et provogue des situations anor-
males et aboutita ce résultat inadmi-ssible qu'on peut demeurer Allemand
tout en ayant acguis une autre nationalite. h

Et ’Allemagne a ¢mis et fait valoir efticacement celte prétention, qu’elle
conserve son empire sur des personnes qui ont valablement obtenu la
nationalité d’autres pays. '

Suggestive est, a cet égard, la correspondance, ¢changeée au cours de
I'occupation, entre notre honorable collégue M. Braun et le gouverneur=
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général en Belgique. Nous en reproduisons en annexe une des piéces les
plus caractéristiques cest une lettre adressée & Phonorable M. Braun
par le chef du département politique au Gouverncment général, M. Von
der Lancken (voir annexe B).

Pour ¢tre complet et impartial, il convient d’ajouter que le 1% jan-
vier 1914, est entrée en vigueur une loi allemande nouvelle, qui faisait
disparaitre de la législation du Reich cette monstruosité juridique et qui
attachait, comme conséquence, la perte de Dlindigénat allemand a
Pacquisition d’une nationalité étrangere.

Mais ces dizpositions nouvelles n’ont pas d’effet rétroactif, et les dan-
gers et inconvénients de la fameuse loi Delbriick continuaient & subsister
pour le passé.

Adin d’éviter tous mécomptes et Jifficultés, la Chambre a modifié dans
son texte et son esprit, le texte proposé par le Gonvernement qui donnait
des ressortissants allemands une définition négative. Elle a décide quily
a lien de tenir pour tels tous cenx qui, a une époguie quelcongue, ont pos-
s6dé la nationalité allemande.

Mais, & cette régle nécessairement rigoureuse, elle apporte immadia-
tement un tempérament et des exceptions.

Elle permet a tout intéressc, placé sous la présomption de cette rigle,
d’établir quil a abandonné cette nationalité allemande. Mais cette preuve
qui lui incombe, il pourra la faire pour tous moyens de droit. Comme le
disait M. Wauwermans dans la séance du 90 avril 1921, un congé de na-
tionalité entrainant I’ « heimatlosat » au regard de la loi allemande ne
“doit pas suffire. Il 'devra 'y ajouter dlautres éléments sur lesquels les
tribunaux statueront.

(‘es 6loments seront des éerits, des rapports, des proces-verbaux d’en-
quétes, des présomptions graves et précises. Cet ensemble de faits venant
wajouter i ce congé de nationalité donnera valeur & ce qui n'est quune
présomplion, et cesera au juge i en apprécier la valeur. Ainsi est corrigé
le caractere clandestin que powrrait revetic le muintien de la nationalité
allemande.

Il semble bien que le systéme admis par la Chambre caunvegarde tous
les intéréts légitimes. '

Aprés avoir ainsi posé les principes et limité, comme il vient d’étre dit,
son champ d’action, Iarticle 2 du projet apporte des exceptions qui s’im-
posent et s’expliquent par la nature méme des choses. 11 énumeére certaines
catégories de personnes qui, soit de plein droit et immeédiatement, soit a
I'issue et selon les resultats des plébiscites prescrits par le Traité, ne sont,
pas considérées comme ressortissants allemands.

L’article 3 dispensé de toutes les mesures prévues ceux qui, dés a pré-
sent, ont perdu la nationalité allemande ou acquis la nationalité belge et,
en édictant 3 égard des autres de simples mesures de céclaration et de
séquestre, fait dépendre celles de liquidation et d’attribution de Tissue
des plébiscites. ' 5 -

[’article 4, qui en son 1° se rapporte encore aux personnes, dispense
de toutes mesures les ressortissants allemands qui ont servi avec honneur
dans les armées belge, alliées ou associées, ou qui ont rendu a la Belgique
pendant la guerre d’autres services signalés.
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11 g’entend que le ressortissant allemand qui a donné, & des Belges, des
inarques nombreuses et incontestables d’attachement et qui leur a rendu
des services signalés doit etre assimilé & celui qui a été utile au Gouver-
nement ou au Pays lui-méme.

Dans le méme ordre d’idées, il va de soi que, lorsqu’une disposition
atteint celui qui a participé a des actes hostiles 2 la Belgique, il faut aussi
Pappliquer a Vindividu qui a commis vis-a-vis de Belges pris comme tels,
des actes d’hostilité ou de malveillance.

La Chambre a supprimé une exemption que comportait le projet du
Giouvernement. Celui-ci excluait des mesures en cause les biens du
ressortissant allemand dont un ou plusieurs descendants ou alliés en ligne
descendante avait servi avec honneur dans les armeées bhelge ou
allices (art. 4, 5°, du projet). La Section centrale demanda et la Chamnbre
vola sans discussion la suppression de cette disposition par le motif
quwelle permettait & un Allemand — a moins qu'on ne puisse eétablir
a sa charge des actes QLhostilité et quels que puissent étre ses sentiments
A Pégard de la Belgique ou de ses alliés — de conserver ses biens parce
quun de ses fils ou petits-fils ou méme un de ses gendres, Belges
ou alliés, aurait servi avec honneur dans une des armeées alliées,
peut-étre contre le gré du bénéficiaire, et alors que peut-étre aussi
dautres fils combattaient contre nous.

(et exemple, disait le rapporteur, va & lencontre du caractere per-
sonncl du séquestre et c’est pourquoi la (Chambre, cetie fois plus
sévére que . le projet du Gouvernement, et d’ailleurs J'accord avec
le Ministre qui y consentit, supprima l’exemption insérée en lar-
ticle 4, 5°, de ce projet. -

Le projet soumet aux mémes mesures les individus et les societes
controlées par des ressortissants allemands. Cette expression « contrdlées »
ne fait pas partie de notre terminologie juridique, mais elle est
adoptée par le Traite de Versailles, article 297, littera b, et Ton est
d’accord (ue par 1a sont désignées les sociétés dont s’est occupee la loi
interprétative du 20 aont 1 919.

%
3k

La distinction que nous avons établie entre les personnes auxquelles
s’appliquela loi et les biens qui y sont soumis ne se retrouve pas avec une
netteté suffisante dans le projet que nous débattons.

Notamment, Particle 4 se rapporte a la fois aux personnes et aux biens.
Nous avons signal¢ ci-dessus la faveur dont jouit le ressortissant allemand
qui a servi avec honneur dans nos armées.

En ce qui concerne les biens, cet article, en son secundo, exclut d’abord
des mesures prescrites les parts revenant & des successibles belges, dans
la succession d'un ressortissant allemand décédé depuis le 10 novem-
bre 1918, & condition quils naient commis aucun acte hostile i la
Belgique. L

A charge de réciprocité, la méme faveur est accordée aux successibles de
nationalité alliée ou associce. o
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(‘ette disposition a donné lieu, ala Chambre, & delongs et intéressants
débats. Le projet du Gouvernement exigeait que, pour que les mesures de
séquestre et de liquidation ne fussent pas applicables, il fallait que ia
totalité de la succession fut dévolue A des parvents, en ligne directe, de.
nationalité belge. Mais, en son article 17, il ordonnait d’indemniser les
successibles belges du montant de leur part dans une succession (ui ne
leur revenait pas totalement,

(“otait 1a un circuit inutile, et il a parn prétérable d’exempter les parts
olles-mémes de ces suzcessibles. (est ce que proposait déja la Section
centrale et est ce qua adopté, en termes légérement modifiés, la
(‘hambre des Représentants.

Tous les orateurs faisaient justement  vemarquer (il serait inad-
missible de faire payer, directement ou indirectement, une partie de la
dette de PAllemague par des Belges. ' -

1l se comprend de soi-meme quil ne peul étre question (ue des succes-
sions ouvertes apres le 10 novembre, jour oft a pris naissance le droit de
_séquestration, et aussi que cette faveyr ne pent s'étendre a ceux qui
quraient montré la moindre malveillance a I'égard de 1a Belgique.

On remarquera aussi que, malgré une certaine opposition, les ressor-
tissants neutres n‘ont pas 6té assimilés aux snccessibles belges, et que,
pour les ressortissants des pays alliés ou associés, la Chambre a, trés
logiquement, consacré le principe de la réciprocite.

*

La situation de la femme mariée qui a perdu sa nationalité belge par
le seul fait de son mariage et (i, par ce mariage, est devenue allemande,
doit aussi retenir Vattention du logislateur. Le Projet soustrait a Vappli-
cation de la loi les biens propres de la femme qui se trouve dans cette
situation, et Varticle %, dans un alinéa final, entend lever tout doute en
répétant la définition légale des biens propres.

Cependant cette détinition est malheurcusement incompléte ; le projet
ne cite pas in terminis les biens recueillis par la femme, pendant le
mariage, & titre de donation ou de legs. Quoiqu’il semble bien que Vin-
tention de la Chambre ait oté de ne peint exclure ces biens du bénélice
de lexemption quelle a votee et quils sont compris dans le terme géne-
rique « biens propres > &noncé au 3° de Particle, il a paru a votre Com-
mission quil était préférable de compléter, dans le sens indiqué ci-dessus,
la définition donnée au paragraphe 2 de Varticle 4.

Ici encore, la Chambre a élargi le champ de Pexemption et, ainsi que
la comparaison des textes Je fait ressortir dans le tableau annexé au
présent rapport, olle a rétabli Vexception supprimée par la section cen-
trale. Elle a aussi établi une présomption de non-participation A des
actes hostiles 4 la Belgigue. ,

Cependant, ces adoucissements & la rigueur primitive, wallérent pomt
sans objections et protestations, qui n’ont pas cesse. ; :

A la Chambre, M. Mechelynek s’en fit lécho éloquent. it parmi nos
propres Collégues, il en est qui ne peuvent admettre que Uont traite aussi
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favorablement des femmes qui ont cesse d’étre belges, dont les maris, dont
les fils — on en cite de nombreux exemples — ont combattu dans les rangs
des armdes ennemies, ont collaboré & 'occupation et & Pexploitation de
notre pays. Assurément, il ne peut ¢lre question de faive retomber sur
des innocents la responsabilité de fautex ou d’actes auxquels ils sont
demeurss étrangers. Mais il ne s’agit pas e cela. 1l $agit uniquement de
cavoir si on ¢tendra la faveur d’une exception 1égale & des personnes qui
sont légitimement suspectes au point de vue patriotique. Aussi a-t-on
suggére lidée de subordonner i une autorisation ministeérielle, donnée
aprés enquéte préalable, Pintervention des intéressées dans les instances
relatives au séquestre de biens propres aux femimes des ressortizsants
allemands.

Votre Commission a estimeé quil fallait aller plus loin et exiger, pour
lactroi de la faveur exceptionnelle (ui est proposée, que la femme inte-
ressée administrat une preuve positive. Elle propose, ¢n conséquence, que
la disposition soit rédigée dans les termes suivants :

«3° Les biens propres de la femme qui a perdu la nationalité belge,
alliée ou associée uniguement par Peffet de son mariage, & moins que e
mariage n'ait été contracté postériearement au 4 aont 1914, et & la con-
dition gqwelle établisse gquelle a conservé des sentiments d’attachement
pour sa patrie d’origine. »

Les tribunaux auront, cela va de soi, les pouvoirs dappréciation les
plus étendus pour juger de Pexistence et de la sincorite de ces sentiments.

D’autre part, le projet presente une anomalic en ce que, ne parlaut
que de la femme mariée 2 un Allemanl, il semble exclure les veaves
@’Allemands. Ainsi on pourrait croire que le bénclice gui est accorde,
automatiquement en quelgue sorte, a la fenume mariéee, ci-devant Belge,
ne serait point octroyé 4 la veuve d'un Allemand, noe Belge, gqui,
pourtant, elle, est lihéroe de la puissance et de Pinfluence marvitales.

Nous pensons qu’il suflirait, pour rvedresser cette inclogance, dal-

mettre que le terme de femme marice 'étend A toutes celles, — que
Jeur mariage subsiste ou non — qui ont perdu lear nationalite belge

par Veffet de leur mariage.

Au surplus, les veuves d’Allemands peuvent obtenir leur réintégra-
tion dans leur nationalité d’origine moyennant certaines formalit®s et
autorisations. 1t il n’est point douteux que ces autorisations leur
soient accordées du moment ou ollex wauront pas donné prise a grief
ou suspicion. '

La Chambre, en se montrant si tavorable a cette catégorie de femmes, a
6té mue surtout par le souci des intéréts des co-héritiers ou co-proprié-
taires de la femme devenue Allemande par son mariage. Flle s’est inspirée
du fait, réel et fréquent, que les biens propres de cette femme sont souvent
indivis avec des parents demeurés Belges, et quil serait injuste de faire
patir ces parents, en soumettant ces biens indivis a des mesures exception-
nelles, motivées unigquement par le changement de nationalité d’un des
co-propriétaires. ‘

Ainsi gavére une fois de plus, comme réponse & des critiques gue nous
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avons déja rencontrées, I'esprit de large equite dans lequel le legislateur
belge entend résoundre le probléme et exercer les droits incontestables de
la Belgigue.

Le 4° de larticle % assimile aux femmes belges, au point de vue du sort
de leurs biens propres, les femmes originaires des districts ¢’ Eupen et de
Malmeédy, mariées a un ressortissant allemand avant 1+ 4 aott 1914 ; cette
di=position, due 2 Pinitiative de "honorable M. Louis Diérard, fait partie
du systeme de bienveillance gui s’impo=e vis-a-vis de nos nouveaux
compatriotes des ragions rédimées.

Le caractére (uasi-sacré¢ des pensious et pre-tations alimentaires qui,
déja dans notre législation nationale, les met & Pabri de tontes mesures de
saisie et d’exécution, devait aussi, comme le porte le H° de Particle 4, les
faire échapper @ la séquestration et a la liguidation.

Tundis que Varticle &, que nous venons d’examiner, ne concerne ¢ue
la succession ouverte d'nn ressortissant allemand décede depuis le
10 novembre 1918, Varticle 5 va soccuper de la situation d’un ressortissant
allemand résident en Belgique, encore vivant, qui, avant le % aout 1914, a
époust une femme helge, ainsi devenue allemande, et dont les descendants
sont de nationalité belge.

En ce cas, le projet soumet les biens du ressortiszant allemand aux
mesures de déclaration et de mise sous sequestre, mais non a la liqui-
dation : celle-ci ne sera ordonnée (e si, lors du déces de Pauteur alle-
mand, tous les ayants-droit ne sont pas de nationalité belge.

(Cette disposition mérite une attention spéciale et présente des cotes
troublants sur lesquels Phonorable M. P.-k. Jauson a insisté dans =on
discours du 19 avril 1924,

Elle doit ¢tre rapprochée des termes de Particle 18 du projet de loi, qui
prévoit Vattribution, aux successibles de nationalité belge, d’une indem-
nité a prélever sur la masse des bicns liquidés équivalente a leur part
successorale éventuelle. '

Les deux dispositions se complétent et ont pour but de sauvegarder
intégralement les droits des citoyens belges dont les auteurs sont de natio-
nalité allemande.

Ces droits eussent en réalité été suffisamment protégés par les seules
dispositions de article 18, tout au moins en théorie. L’attribution d’une
indemnité équivalente a leur part successorale ¢ventuelle protégeait les
successibles de nationalité belge, qui ne pouvaient, en conséquence,  étre
lésés dans leurs droits.

Mais Vapplication pure et simple de Varticle 18 ne se justifiait pas
lorsque le ressortissant allemand n’avait que des successibles de natio-
nalité belge. L application de Particle 18 dans ce cas particulier, qui se
présente fréquemment en Belgique, aboutissait 4 une liquidation sans
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objet. En effet, I'actif séquestre, apros avoir 6té liquidé, aurait éte
intégralement distribué a4 des descendants belges. Rien ne serait entre
dans les caisses de I'Etat. La liquidation n’opérait aucun paiement a
valoir sur la part des Allemands.

Dans de telles conditions, toute opération de liquidation devenait
inutile, comme étant sans objet. On n’aurait fait qu’une opération dans le
vide.

C’est pour remédier & cette situation que la Chambie a voté article 5,
qui ne figurait pas au premier projet amendé par la Section centrale. L’ar-
ticle b fut voté sur un amendement de M. Mechelynck et apreés explications
de M. Paul-Emile Janson.

1l ressort de ces discussions que non seulement le but de la Chambre
a 6té d’éviter une liquidation dans le vide, mais yuwau surplus la Chambre
a parfaitement compris que pareille liquidation pouvait étre deésastreuse
pour les intéréts belges. La liquidation peut se faire & un moment inoppor-
tun, de telle maniére que lactif est en sorie considérablement réduit. Tel
serait le cas s'il s’agissait de liquider des immeubles greveés de baux a
longue durée ou des titres de societes provisoirement sans valeur, tels des
titres russes. Dans ce cas, la liquidation, malgré les temperaments de
Particle 18, serait cause pour des citoyens belges d’an préjudice conside-
rable et irréparable, et elle ne serait d’aucun avantage pour I’Etat.

L’article 5 compléte donc judiciensement les dispositions de Particle 18.

Cependant, en rapprochant les dispositions de ces deux articles, on
trouve une lacune dans les termes de Particle 5 et Ion s"apercoit que le but
poursuivi par la Chambre ne semble pas complétement atteint.

Liarticle 18 est, en effet, applicable non seulement aux successibles
belges, mais aussi aux successibles alliés ou associés en cas de réciprocite.

L’article 5 n’est applicable quaux descendants de nationalité belge,
exclusivement.

Or, que l'on suppose le cax d’un ressortissant allemand qui n’a que des
descendants belges, ou celui d’un ressortissant qui n’a que des descendants
belges, alliés ou associés, la situation reste identique.

Dans ce deuxiéme cas, Vactif provenant de la liquidation est aussi
complétement absorhé par les indemnités prévues a Varticle 18 et Uopé-
ration de liquidation est aussi sans objet.

Est-il possible que dans un cas, identique quant aux effcts a celui qui a
nécessité le vote de Uarticle 3, ou puisse édicter une mesure différente qui
présentera tous les inconvénients que 'on a eu pour but d’éviter?

Si des successibles belges sont en concours avec des successibles alliés
ou as=ociés, ils subiront, d’apres Particle 5, ce préjudice que la Chambre a
voulu leur épargner, et cela sans qu’il résulte pour I'tat un avantage
queleonque. )

Si une jeune fille, née en Belgique, d’un pére allemand, épouse un
citoven francais, elle ne pourra bénéficier des avantages qui s’attachaient
a sa situation d’origine i cause de ce mariage. Ses fréres et sceurs, quoique
Belges, seront aussi privés de ces avantages. ,

Il ne semble pas que la Chambre ait voulu créer une telle situation. Si
Particle 3 ne parle que des ayants-droit de nationalité belge, ce ne peut etre
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que par oubliou hate excessive. Les successibles de nationalité alli¢e ou
associce qui hénéficient des dispositions de larticle 18 sont implicitement
compris dans les dispositions de l'article 5.

11 west pas douteux que le Sénat rectifiera cette errenr de la Chambre.

1l suffira de comypléter Darticle 5 eny ajoutant un paragraphe 3 ainsi
coneu

« Cette disposition est applicable aux ayants droits de nationalité alliée
on associce & charge de 1éciprocité. »

%

Nous trouvons, en Larticle 6, une preuve nouvelle de la préoccupation
4’humanité qui a inspiré notre législation et pousse la Chambre a atténuer
les rigueurs des mesures que le souci du légitime intérct national l'a
contrainte de décréter. Cet article laisse & la disposition du séquestré, a
concurrence d’une valeur de 95,000 francs, tous les meubles meublants
qui garnissent son habitation privée et tous les objets ayant le caractére
de souvenirs de famille.

Disons, une fois pour toutes, que toutes exceptions concernant tant les
biens que les personnes, n’ont d’etfet que si les intéressés n’ont participe
3 aucun acte hostile & la Belgique.

*
¥ *

Avant de passer & 'examen des formalités de precédure et de I’affectation
Jes biens sequestrés, il convient de signaler une question qui fut soulevée
2 la Chambre par ’honorable M. Piérard et qui, sans pouvoir étre t raitée et
résolue en tontes ses parties, a Poccasion du présent projet, y est cependant
connexe et mérite qu’on s’y arréte.

Parmi les biens appartenant ou ayant appartenu a des sujets des nations
enneinies, les bois et foréts occupent une place toute particuliére et de trés
grande importance.

Ces propriétés ont une stendue globale de 8,800 hectares. (‘e sont, en
genéral, de beaux Jomaines boisés dont certaines parcelles ont été
exploitées par les Allemands ou par desBelges qui aidaient I’ennemi dans
son ceuvre de destruction systématique.

La majeure partie toutefois a ¢té bien conservee et, grace a Uheureuse loi
du 24 mars1919,on n’y a exécute depuis lors que des coupes trées modeérées.
(es foréts produisent des matiéres utiles, indispensables a nos industries
nationales. De plus, la plupart d’entre elles ont une haute utilité pour le
climat et le régime des eaux. De multiples raisons justifieraient leur incor-
poration dans le domaine forestier de I’Etat, ce qui assurerait pour toujours
leur conservation.

L’opinion publique, qui est acquise aujourd’hui & la cause des foréts,
s’indignerait de voir ces beaux domaines, que 'on a cherché a détruire
pendant I’occupation, retomber dans les mains des Allemands ou dans
celles des spéculateurs qui ne manqueraient pas de les réaliser le plus tot
possible. ' ‘

Avant dexposer la situation actuelle de ces foréts, il est opportun de
faire remarquer que beaucoup dentre elles sont susceptibles d’un revenu
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tros important et mmediat. Ce sont des foréts riches, bien conservees,
ot dont les coupes ordinaires se vendraient & chers deniers en ¢ moment.

11 serait meéme possible, pendant les premicres anneées, en présence
de la restriction apportée dans ces derniers temps auX exploitations, d’aug-
menter les produits habituels dans une certaine mesure et d’y effectuer
sans aucun dommage, des coupes supplémentaires. '

Le hois est rave et cher; le pays en a grand besoin et on comprendrait
quen ce monent, Uon fournit 2 la consommation le plus possible de
produits exploitables.

Pendant la guerre et surtout pendant les derniéres années, les Allemands
se sont livres a une voritable lutte destructive contre nos principaux mas-
sifs boizéx.

Les propriétaires de grandes forets, de nationalité ennemie, ont suivi la
méme ligne de conduite que Pautorité militaire etils ont livee une partie de
leurs peuplements forestiers & Pexploitation. Beaucoup de ces proprié-
taires ont cherché a se défaire de leur domaines; ils ont vendu, souvent i
bas prix, la superficie et, quand il l'ont pu, la propriété enticre.

Cette maniére de faire s’est surtout accentuée a la fin de la guerre, en
particulier apres ’échec de la derniére offensive allemande, vers juin 1913
alors que la situation des propriétaires allemands allait devenir tres
precaire.

De nombreux Belges, généralement industriels ou marchands de bois,
ont facilité ces négociations et cn ont hénéficié & un haat degre. 1ls ont
ainsi aidé nos ennemis a diminuer notre gage sur I’Allemagne et ont con-
tribué & détruire de beaux massifs de foréts, source de richesse ct de
bien-étre pour mainte région de notre pays. ‘

Heureusement, la loi du 94 mars 1919 est venue qrréter les dévastations
commencées, caril n’y a nul doute & cet égard que, sans cette mesure de
prévoyauce, tout le matériel ligneux de ces massifs aurait anjourd’hui
enticrement disparu.

Quelle est actuellement la situation de ces forcts !
On doit distinguer plusieurs cas:

1.

Foréts appartenant encore, en fonds et superficie, @ des sujets de
nationalité ennemie. ’
Nous citerons les domaines sutvants :

Heéverlé-Meerdael . . . . - - 2,070 hectares.
Mellier . . . . - e oe e 1,498 id.
Silly . . . oe e e 320 id.

Ces foréts seront sans dout: retenues par la Belgique, conformément
au projet de loi sur les biens séquesires. -
Elles sont susceptibles, comme nous P’avons dit, d’'un revenu immediat.
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11.

Forcts dont le fonds appartient 2@ drs sujets de nationalite ennemie
mais dont la superficie a oté achetée par des Belges, pour otre livrées a

Pexploitation.
Citons :
Le bois de Blangies . . . . - « 70 hectares
Le hois de Saint-Ghislain . .« . - 165  id.
Le bois du Chéne. . . . - « ¢ 221  id.

Le bois de Bon-Secours. . . . . - 9260  id.

(Ces Belges ont acquis les arbres perddant I'occupation. Iz ont souvent
payé une partie de leur marché, soit entre les mains des régissears des
propriétaires allemands, soit depuis Parmistice, entre les mains du
séquestre, soit dans un cas exceptionnel, dans une caisse de cousignation.

Il importe de noter que ces ventes ont oté faites dans des conditions
extrémement avantageuses pour les acheteurs. Les Allemands désiraient
vendre, presque a tout prix, pour se procurer des tfonds, parfois pour
souscrire aux emprunts de guerre, ou tout au moins pour suppléer aux
revenus de leurs biens qui allaient, supposaient-ils, leur étre momenta-
nément enleves.

De plus, par suite de la hausse du prix des bois, le hénefice escompte:
par les acquéreurs devait étre considérable. lls ont achet(é les arbres & 40
ou & 50 francs le métre cube et ils pourront les réaliser, si les marchés
sont reconnus valables, & 150, 200 francs et plus le métre cube.

Ces ventes doivent-clles étre considérées comme valables? Ces Belges,
que P'on ne peut guére (ualifier de bons patriotes, qui ont profité de nos -
malbeurs, vont-ils béneficier de ces spoculations faites au détriment du
pays et profiter des honnes relations qu'ils avaient avec nos cnnemis ou
avec leurs représentants?

Beaucoup de ces ventes de bois ont 6té réalisces sans acte, souvent a la
suite d’un simple accord avec le régisseur, sans recourit 4 aucune for-
malité donnant date certaine.

i Pltat belge retient le fonds de ces proprietes comince biens wmis sous
séquestre, il va se trouver en présence d’une terre portant des arbres
appartenant a un tiers, et il en résultera dex conflits ui seront hien ditfi-
ciles 4 solutionuer.

111.

Forets dont le fonds est vendu aux uns ct les arbres a dlautres.
Citons les foréts suivantes !

La Houssi¢re . . .« « « + - 725 hectares.
Wieshecq ot Striboux .. o0 300 id.

La loussiére est échue a 30 ou 39 propriétairés et marchands de bois.
Les uns ont le fonds, &autres les chénes, d'autres les hétres o certains
arbres ou parfois la totalité.
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La fordt de Wiesbecq et Strihoux est vendue : le fonds & un parent de
Padministrateur de biens ; la superficie & des marchands de bois.

** x

Il y a lieu d’user de la plus grande circonspection avant de considérer
comme valable telle ou telle aliénation.

D’aprés M. le Ministre Jaspar, il ne suffit pas que Pacte de vente de la
propri¢té ait éteé enregistré, il faut encore que Pacte ait été régulierement
transcrit conformé.nent a Particle 1° de la loi hypothécaire avant Parrété-
loi du 10 novembre 1918, quia frappe d’indisponibilité les biens et intéréts
ennemis.

En tous cas, toutes les aliénations, soit du fonds, soit de la superficie,
qui n'auraient pas 6te régulierement effectuées, avec preuves certaines a
Pappui, par actes ayant la forme légale, ne devraient pas étre reconnues.

La situation spéciale de la Houssiére mérite une mention.

Les acheteurs de la superficie ont un délai pour exploiter. Souvent, ils
sont plusieurs, suivant les essences ou dimensions des arbres. Le fonds
appartient & d’autres.

Cette forét a une importance particuliere pour Uintérét général, Elle
exerce une inflyence marquée sur le régime des eaux des bassins de la
Senne et de la Sennette et elle tempére ainsi les inondations. Tl est suppose¢
qu’elle sera classée parmi les foréts particulieres a protéger et que son
exploitation sera goumise @ une réglementation.

On voit alors quels conflits, « juels procés vont surgir entre les marchands
de hois et le propriétaire du fonds pour établir les droits respectifs de
chacun et la part qui lui ceviendra dans la production ligneuse.

Sous de multiples rapports, et Popinion publique y applaudirait vive-
ment, il serait désirable que ces divers actes, ventes, cessions de fonds ou
de bois, relatifz aux propriétes boisées appartenant ou qui appartenaient
le 2 aott 1914 a des sujets de nationalité ennemie, soient résiliés.

L utilité publique peut étre invoquée car, plus que jamais, il est adrnis
que les foréts ont cotte qualité d’etre d’utilité publique et que leur dispa-
rition serait nuisible & intérét général.

La France a agi ainsi, pour sauver de la destruction, certaines grandes
foréts. Elle a cu recours [’expropriation pour cause d’utilité publique.

Les intéresses, achetears du fonds ou de la superficie, auraient A ctablir
leurs droits par titres réguliers et authentiques et par des pieces saffisam-
ment probantes, donnant date certaine. Pour le fonds, la transcription des
actes conformement a larticle 4% de la loi hypothécaire doit ctre exigee.
En second lieu. ils auraient a justifier des paiements effectués entre les
mains du vendeur, du séquestre, ete.

L’indernnité & payer légitimement devrait étre le prix d’acquisition aug-
menté¢, par exemple, de Pintéret légala 5 p. c. et diminué de la valeur des
boix réalisés ou récupéres comme butin de guerre.

L’litat ferait une cxcellente opération financiére ; car des achats ont été
faits & bas prix, & un moment ol Vincertitude était grande et les amateurs
pea nombreux, beaucoup ne voulant pas alors entrer en négociation avec
les délégués des propriétaires de nationalité ennemie.
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Les acheteurs n’auraient pas & se pl'airidre de rentrer dans leurs. avances
avee les intéréts légaux ; tout an moins la différence entre le prix d’aequisi-
tion et la valeur actuelle pourrait étre considérée par le Ministre des
Finances comme bénéfice exceptionnel ct taxée comme telle.

*
* ¥

Les articles 7, 8, 9 et 10 organisent le recours des intéressés, la re-ti-
tution & ceux-ci de:ce dont ils peuvent avoir été frustrés par application
de dispositions législatives antérieures modifiées par le présent projet, et
prescrivent & nouveau la déclaration et la mise sous séquestre des biens
vizés en Particle 1. -

Les articles 11 et 12 réglent la procédure de réalisation et de liquidation
#n y attachant le maximum de garanties : ordonnance du président, fixa-
tion oventuelle, par ce magistrat, d’'un min;mum de prix de mise en vente;
avis d’experts; adjonction de liquidateurs désignés par le président.

Toutes ordonnances rendues par le president sont susceptibles d’appel
de la part du Ministére public. Les intéressés n’ont pas Je droit d’appel :
celui-ci ne leur appartient, en vertu de l'article 7 da projet, qu’en ce qui
concerne la mise sous séquestre dont ils ont, en certains cas, le droit de
demander la main-levee. ’ '

*
* %

Il peut arriver que ’Etat ait grand intérét a retenir en nature certains
biens séquestrés, plutot que d’en poursuivre lu réalisation et d’en encaisser
je prix. Les articles 14 et 15 lui accordent ce-droit de rétention et fixent les
régles selon lesquelles il doit exercer.

Mais, en général, il y aura licu a réalisation. L’article 20 stipule que le
produit net de la réalisation entrera dans les caisses de V'Etat. Mais
Particle 18 prévoit certains prélevements préalables.

Il faudra d’abord régler les frais de sequestre et de ligunidation.

Puis il faudra distraire les sommes nécessaires pour attribuer aux suc-
cessibles belges des ressortissants allemands dont les biens ont été liquidés,
une indemnité proportionnée a la part successorale qui leur revient ou qui
leur reviendrait en cas d’ouverture de la succession, dans le produit des
biens liquidés. Ceci se rapporte & I’hypothdse prévae en Particle 5, para-
araphe 2, visant le cas ou la succession d’un ressortissant allemand ne
comprend pas, exclusivement, des ayants droit de nationalité belge. L'in-
Jemnisation décidée par Particle 18 s’étend a charge de réciprocité, aux
successibles ressortissants des nations allices ou associées, et nous avons
fait observer plu haut, en indiguant le moyen d’y parer, le manque de
concordance qui existe & cet égard entre Particle 5 et Particle 13.

¥* %
Lu qualité des personnes appelées a exereer les fonctions de séquestre
o dound licu a des difficultés qu’il convie t d’examiner et de résoudre.
Certains conseils de discipline de Pordre des. avocats, notamment celui
Jdu barreau de Bruxelles, n’ont jamais vu d’un bon ceil la désignation de
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membres du barreau en qualité de séquestres. « Si, porte certaine delibé-
ration de ce conseil, aucune opposition ne s’est manifestée, au début, a
P’acceptation des fonctions de séquestre par les avocats, ce fut parce que,
par esprit patriotique et 3 raison des difficultés de I'heure, on entendait
apporter un concours nécessaire & une ceuvre nationale, en dépit de ce
(que D'exercice de ces fonctions pouvait avoir de contraire aux réples de
Pordre. » *

Mais, dit-on, le projet actuel accentue ces dérogations & un point tel,
que si des modifications importantes n’y sont pas appoi tées, le conseil de
Pordre du barreau de Bruxelles menace d’interdire aux membres de
Pordre de continuer leur collaboration, non seulement & la liquidation,
Inais méme 9 la gestion des biens séquestrés.

On fait remarquer que le texte adopté par la (‘hambre au premier vote
otait acceptable au point de vue du respect des régles professionnelles.
Mais, pour ainsi dire, sans explications ni discussions, la Chambre a
modifié un certain nombre de dispositions, en restituant, dans le texte
définitif, un caractere trop direct et actif a Pintervention dua séquestre
dans les opérations de la liquidation.

(Vest ainsi que, en son article 12, le projet porte que la liquidation
s'opére poursuites et diligences de Padministration des domaines, par les
soins du séquestre, assisté g'il y a lieu par un ou plusieurs liquidateurs
désignés par le president. .

Au premier vote, la Chambre avait admis que ce serait non point par
les soins du séquestre, mais par ceux de Padministration des domaines
que serait opérce la liquidation.

D’autres articles encore, notamment Particle 11, paragraphe 2, Particle 19
ot article 22 portent des traces de I’intervention directe du séquestre dans
laliguidation et soumettent les avocats séques(res a un controle permanent
ot 4 des mesures qui sont en contradiction avec les régles du barreau.

Le conseil de Pordre de Bruxelles, appuye par la Fédération des avocats
helges, demande done formellement que 'avocat séyuestre ne joue quun
role secondaire, et qu’il soit posé en principe que la liquidation, en tous cas
sopérera par les soins Jde administration, et non par ceux do séquestre.

Ainsi, & Particle 11, il faudrait décider que l'ordonnance sera rendue
a la requéte de Padministration, et non pas a celle du séyuestre.

Nous avons indiqué la modification réclamée & la rédaction de Particle 12.

L’article 14 devra étre rédigé en ce sens que cest au procureur du Roi
et non au sequestre que I'Ktat, administration des domaines, devrait faire
sa notification de rétention. ‘ ‘

En ce qui concerne Varticle 19, il devrait étre entendu que cet article
abroge arrété ministériel du 23 juin 1919 en tant qu'il semble vauloir
soumetire, en tous cas, au (lonseil de Pordre les taxations d’honoraires
pour devoirs extraordinaires. ‘ :

Eaofin, & Iarticle 22, alinéa final, il conviendrait de supprimer les mots :
« & Pintervention des séguestres ».

La situation dans laquelle le Conseil de Pordre; si ces suggestions ne
sont pas admises, risque de mettre UAdministration des séquestres des
biens ennemis, comme aussi le bien fondé incontesiable de certaines de
ces observations, ont engagé la Commission & se rallier & ces modifica~
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tions auxquelles d’aillenrs la Chambre, au cours de la discussion, n’a pas
fait d’objections sérieuses, ot & vous proposer d’amender en ce Sens ies
divers articles, sujets a ces critiques.

*
* K

Les dispositions suivantes et derniéres du projet n'ont pas soulevé de
discussion importante. C'est presque sans débat que la Chambre 2 rejeté
la proposition de constituer, comme en France, une commission consul-
tative, établie au siége de chaque Cour d’appel, qui aurait exercé des
fonctions de controle et d’autorisation.

Enfin, Varticle 23 et dernier, aprés avoir validé tous actes de gestion
ou de disposition accomplis de lassentiment du Ministre des Affaires
economiques au bénefice de ressortissants belges, associes et méme
neutres, dés avant l'entrée en vigueur de la présente loi, donne le droit
4 ce Ministre, aprés avis du président et du séquestre, de céder a des
Belges, les actions, obligations ou autres valeurs mobiliéres des sociétés
vistes au paragraphe 40 de Pannexe & Particle 297 du Traité de Versailles,
cest-a-dire de sociétés ayant leur siége social en Belgique. Le Ministre
pourra aussi autoriser, dans les mémes conditions, la cession aux €o-
propriétaires belges de la part que les Allemands' possédaient dans les
biens indivis.

Mais il importe que les Belges cessionnaires ne soient pas des préte-
noms, et il y a lien de prendve des précautions pour que ces participations
ne fassent pas retour a nos ennemis.

Aussi, la Commission compte que Parréte royal qui organisera ce genre
de cession exigera que les actions qui en feront objet, si elles ne sont pas
nominatives, le deviennent pour une durée de cing années au Moins, et
stipule qu’aucune cession de ces titres ne sera valable pendant cette
peériode que moyennant latification du Ministéte compétent.

*
% *

Assurément, au projet tel gue nous venons de I'analyser, des ameélio-
rations importantes pourraient ¢tre apportées. Tel quel, cependant, il se
présente avec des caractéres de justice, de nécessité, de modération et
d’urgence, que votre Commission doit reconnaitre.

(est pourquoi, & Punanimité, elle a Phonneur de vous en proposer
’adoption moyennant les quelques modifications qu'elle a jugé nécessaire
d’y introduire.

Le Rapporteur, Le kPrésident,
Cu. MAGNETTE. ; Comte GOBLET D’ALVIELLA.
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ANNEXE A.

Projet de Lot sur le séquestre et la liquidation
des biens des ressortissants allemands.

TABLEAU DES TEXTES

1° Projet du Gouvernement;
2¢ Amendements de la Section centrale de la Chambre des Représentants:

3° Projet adopté par la Chambre des Représentants;

4> Amendements proposés par la Commission de la Justice.



Projet de Loi (Gouvemement).

ARTICLE PREMIER.

1 exécution de Particle 297
du Traité de Versailles du
28 juin 1919, seront réglées
par les dispositions de la pré-
sente loi: la déclaration, la mise
gous -séquestre, la liquidation
ot I'attribution de tous les biens,
droits et intéréts appartenant,
a la date de la mise en vigueur
du Traité, & des ressortissants
allemands on & des sociétés
controlées par eux sur le terri-
foire national, non compris le
territoite nouveau cédé A la
Pelgique en vertu du Traité.

Awr. 2.

Ne sont pas considérés com-
me ressortissants allemands au
sens de Particle premier:

10 Ceux qui, en vertu du Trai-
t6 de pais, acquicrent de plein
droit 1a nationalité d'unc puis-
sance alliée ou associée la
Belgique ou la nationalité d’une
puissance neutre, 4 moins que,
faisant nsage A'une facull & con-
cédée par le Traité, ils n’aient
opté en faveur de I'Allemagne ;

90 (‘eux fui, en vertu de l'ar-
ticte 36 du Traité de Paix, ac-
querront  de  plein droit la
nationalite belge ;

30 (Ceux gul. en verta de Far-
ticle 4 dde ta loi du 25 octobre
1911, acquerront de plein droit
la nationalité belge, mais seule-
ment @ partiv du jour ot le
trapsfert de la souveraineté
sera devenu détinitif et & moins
que les intéressés, usant d’'une
faculté concédée par . la loi,
n'aient opté cn faveur de 1" Alle-
magne :

40 (‘eux gui, en vertu des
dispositions du Traité de paix
5 Llexception de Varticle 49,
penvent acquériv de plein droit,
5 I'issue d’un plébiscite, la na-
tionalité d'une puissance alliée
ou associée & la Belgique ou 1a
nationalité d’une puissance neu
tre, mais seulement & partir du

(20)

Amendements proposés par 12

Section centrale.

ARTICLE PREMIER.

Comme ci-contre.

AgrT. 2.

- Sont, au sens de l'article pre-
mier, considérés comme res-
sortissants allemands, tous ceux
qui ayant possédé, 4 une épo-
que quelcongue la nationalité
allemande, ne justifient pas
Pavoir répudiée complétement
et définttivement.

La snite comme ci-contre.

Texte adopté par la Chambre.

ARTICLE PREMIER.

En exéeution de I'article 297
du Traité de Versailles du
28 juin 1919, seront réglées par
les dispositions de la présente
loi : la déclaration, la mise sous
géquestre, la liquidation et
Pattribution de tous les biens,
droits et intéréts appartenant,
3 la date de la mise en vigueur
du Traité, & des ressortissants
allemands ou & des sociétés

controlées par eux sur le terri-’

toire national, non compris le
territoire nouveau ¢édé ‘d la
Belgique en vertu du Traite.

Awnr. 2.

Sont, au sens de I'article 1¢%,
considérés comme ressortissants
allemands, qu’ils invoquen$ ou
non une autre nationalité ou
se déclarent sans nationalité,
tous ceux qui ayant possédé,
3 une époque gquelconque, la
nationalité allemande, ne jus-
tifient pas l'avoir abandon-
née.

Ne sont pas considérés com-
me ressortissants allemands au
gens de Particle 1¢7:

jo Ceux qui, en vertu du
Traité de Paix, ont acquis de
plein droit la nationalité d’une
puissance alliée ou associée 2
la Belgique ou la nationalité
d’une puissance neutre, & moins
que, faisant usage d"une faculté
concédée par le Traité, ils n’aient
opté en faveur de I'Allemagne :

920 (‘eux qui, en vertu de lar-
ticle 36 du Traité de Paix, ont
acquis de plein droit la natio-
nalité belge :

3» Ceux qui, en vertu de Var-
ticle 4 de la loi du 25 octobre
1919, ont acquis de plein droit
la mnationalité belge, & moins
que, faisant usage d’une faculté
concédée par la loi, ils n’aient

opté on faveur de I’'Allemagne ;-

40 Ceux qui. en vertu des
dispositions du Traité de Paix,

3

peuvent acquéric de plein droit,
a Vissue d’un plébiscite, la na-
tionalité d’une puissance alliée
ou associée A “la Belgique ou
la nationalité d’une puissance
neutre, mais seulement a par-

» D'exception de Particle 49,

Amendements proposés par ia
Commission.



Projet de Lol (Gouvernement).

jour o le transfert de la souve-
raineté sera devenu définitif et
A moins que les intéressés,
usant d’une faculté concédée
par le Traité, n’aient opté en
faveur de V'Allemagne.

ART. 3.

Les biens, droits et intéréts
_des personnes appartenant aux
deux premiéres catégories énu-
mérées dans Iarticle précédent
Tie sont Pas sOUMis AUX mesures
prévues par la présente loi.
leux des personues apparte-
nant aux deux derniéres caté-
© gories sont soumis AUX mesures
* de déclaration et de séquestre,
mais non & celles de liquidation
et d’attribution, & moins que
ces personnes ne conservent
la nationalité allemande & Vis-
sue de la consultation ou du
plébiscite ou qu’ils ne la recou-
vrent par voie d'option. La
mainlevée du séquestre mne
pourra étre demandée qu'a
partir du transfert définitf de
Ja souveraineté et pour autant
que les intéressés naient pas
opté en faveur de I"Aliemagne.

ART. 4

Sont exclus en outre des me-
sures de déclaration, de sé-
questre, de liguidation et d’at-
{ribution prévues par la pré-
sente loi, les bienx, droits et
intérots visés a Particle 1¢7
et rentrant dans les catégories
suivantes:

19 Ceux qui font partie de la
anecession  d'un  ressortissant
allemand  décédé  depuis e
10 novembre 1918, lorsque
cotte succession, hormis la
part revenant au conjoint sur-
vivant, est dévolue en totalité
ades parents en ligne directe de
nationalité helge :

20 Ceux qui appartiennent &
une femme mariée qui a perdu
<t nationalité belge. alliée ou
associde uniguement par Peffet
e son mariage, 4 moins que son
mariage n'ait été contracté pos-
{éricurement au 4 aolt 1914,
o qu'elle nait, au cours de la
suerre, participé & un acte hos-
tile & la Belgique. & ses alliés
oft associés

(21)

Amendements proposés par la
section centrale.

b

ArT. 3.

Comme ci-contre sauf & suppri-
mer la devniére phrase.

Art. 4.

(omme ci-contre.

Rédiger comme suit :

1o Ceux qui font partie de la
guccession d'un ressortissant
allemand, décédé depuis le
10 novembre 1918, lorsque
cette succession, hormis la part
revenant au conjoint survi-
vant, est dévolue en tout ou en
partic & des successibles de na-
tionalité belge. Les parts pou-
vant éventuellement revenir
a des cohéritiers de nationalité
ennemie, seront placées sous
séquestre.§

20 A supprimer.

Texte adopté par la Chambre.

tir du jour oi le transfert de la
souveraineté sera devenu défi-
nitif et & moins que les inté-
ressés, usant d’une faculté con-
cédée par le Traité, n’aient opté
en favear de I'Allemagne.

ArT. 3.

Les biens, droits et intéréts
des personnes appartenant aux
trois premicres catégories énu-
mérées dans Particle précédent
ne sont pas spumis aux mesures
prévues par la présente loi.

(‘eux des personnes apparte-
nant & la quatriéme catégorie
gont soumis aux mesures de
déclaration ct de séquestre,
mais non a celles de liguidation
et (attribution. & moins que
ces personnes ne conservent la
nationalité allemande a {'issue
de la consultation ou du plé-
biscite ou qu’ils ne la recou-
vrent par voie d’option. La
mainlevée du séquestre ne
pourra étre demandée qu’a
partir du transfert définitif de
la souveraineté et pour autant
que les intéressés n'aient pas
opté en faveur de I'Allemagne.

ArT. 4.

§ 1. - Sont exclus en outre
des mesures de déclaration. de
séquestre, de liguidation et
d’attribution prévues par la
présente loi, les hiens, droits et
intéréts visés a Particle 107, et
rentrant dans les catégories sui-
vantes :

19 Ceux qui appartiennent a
un ressortissant allemand quia
servi avee honneur dais les
armées belge, alliées ou asso-
cides, ou qui a rendn la Bel-
gique, pendant la guerre, d'au-
tres services signalés ;

20 Les parts revenant A des
suecessibles de nationalité bel-
ge, dans la succession d'un res-
sortissant allemand, décédéde-
puisle 10 novembre 1918, &
condition qu’ils naient, au
cours de la guerre, participé &
aucun acte hostile & la Bel-

gique, & ses alliés ou associés.

[N° 158.]

Amendemnis proposés par Ia
Com mission.



Projet de Lol (Gouvernement).

30 Les maisons qui, habitées
par le propriétaire, appartien-
nent & des ressortissants alle-
mands ayant résidé en Bel-
gique, sans interruption, pen-
dant dix ans au moins, avant le
4 aofit 1914, ainsi que les meu-
bles meublant lesdites maisons,
4 condition que les intéressés
n’aient, au cours de la guerre,
participé & aucun acte hostile
4 la Belgique, & ses alliés ou
associés ;

40 Ceux qui appartiennent &
un ressortissant allemand qui a
gervi avec honneur dans les
armées belges, alliées ou asso-
cides, ou qui a rendu & la Bel-
gique, pendant la guerre, d’au-
tres services signalés ;

50 Ceux qui appartiennent a
un ressortissant allemand dont
un ou plusieurs descendants ou

alliés en ligne descendante ont |

servi avec honneur dans les
armées belge, alliées ou asso-
ciées, 4 condition qu’il ait éta-
bli sa résidence en Belgique
avant le 4 aolt 1914 et que,
pendant la guerre, il n’ait par-
ticipé & aucun acte hostile & la
Belgique, & ses alliés ou asso-
ciés ;

60 Les pensions et prestations
ayant un caractére alimentaire.

ART. .

Ne seront pas soumis a ligui-
dation les  mobiliers privés
ainsi que tous les objets ayant
un caractére de souvenir de
famille, 1" tgard desquels PRt
n'userait pas de son droit e
rétention.

(22)

Amendement proposés par la
Section centrale.

30 A supprimer.

Substituer le n°® 2° au no 40

5% A supprimer.

Substituer le n° 3¢ au n° 6°.

Arnr. 5.

Ajouter un alinéa ainsi congu:

Toutefois cette faveur est
subordonnée A la condition que
les intéressés n'aient, au cours
de la guerre, "participé & aucun
acte hostile i la Belgique, & ses
alliés ou associés.

Texte adopté par ia Chambre.

Cette disposition est appli-
cable aux successibles de na-
tionalité alliée ou associée, &
charge de réciprocité et égale-
ment aux successibles de quel-
que nationalité qu’ils soient,
ayant servi avec honneur dans
les armées belge, alliées ou
associées ;

30 Les biens propres de la
femme mariée qui a perdu sa
nationalité belge, alliée ou
associée uniquement par effet
de son mariage, & moins que
son mariage n'ait été contracté
postérieurement au 4 aofit 1914,
ou qu’elle n’ait, au cours de la
guerre, participé & un acte hos-
tile & la Belgique, 2 ses alliés ou
associés ;

40 Les biens propres de la
femme originaire des districts
d’Eupen et de Malmédy, rési-
dant en Belgique, mariée avant
le 4 aofit 1914 & un sujet alle-
mand, & moins qu’elle n’ait, au
cours de la guerre, participé a
un acte hostile a la Belgique, &
ses alliés ou associés ; -

50 Les pensions et presta-
tions ayant un caractére ali-
mentaire.

§ 2. - Sont considérés com-
me biens proptes, au point de
vue de application des nos 30
et 4° du présent article, les
biens que la femme possédait an
jour de la célébration du ma-
riage ou qui lui sont,échus pen-
dant son cours a titre de suc-
cession.

Awr. 5.

Sont soumis aux mesures de
déclaration et de séquestre,
mais exclus des mesures de k-
quidation et d’attribution pré-
vues par la présente loi les
biens du ressortissant allemand
q 1, résidant en Belgique, a
épousé avant le 4 aofit 1914,
une femme ayant perdu la na-
tionalité belge uniquement par
'effet de son mariage et dont
les descendants sont de natio-
nalité belge, & moins que P'un
des intéressés ait, au cours de
la’ guerre, participé 4 un acte
hostile 2 la Belgique, & ses
alliés ou associés.

Amendements proposés par la
Commission.

3¢ Les biens propres “de la

femme gui a perdu sa nationa-
lité belge, alliée ou associée
uniquement par Ueffet de son
mariage, 3 moins quele mariage
n'ait été contracté postérieure-
ment au 4 aout 1914, et a
la condition qu'elle établisse
qu'elle a conservé des senti- .
ments  d’attachement & sa
patrie d’origine.

Rédiger ainsi la fin du para=
graphe2. .

... ou qui lui ~ont échus pen-
dant son vours a titre de suc-
cession, de legs on de donation.



Projet de Loi { Gouvernement).

Arr. 6.

Dans les cas visés aux arti-
cles 2, 4 et 5, lo Ministére pu-
blic ainsi que tout intéressé
peuvent demander la mainlevée
du séquestre, par requéte adres-
sée au Président du Tribunal du
lieu de la séquestration. Le
Président statuera sur la re-
quéte conformément aux régles
dtablies par les lois de procédure
en matiére de référés civils et
aprés avoir pris, le cas échéant,
'avis du Ministere public.

I’appel sera recevable ab-
straction taite de toute évalua-
tion et sera jugé d'aprés les
mémes régles. Le dvoit d'appel
appartient au Ministére public
ot A tout intéressé partie en
sremiére instance.

12appel est suspensif.

La cessation de la mise sous
sSquestre n'invalide ancun des
actes réguliérement établis par
Jo séquestre durant sa mission.
Les frais restent A charge de la
magse séquestrée.

ART. 7.

Lorsque, dans les cas visés
Aux articles 2 et 4,des biens,
Jroits et intéréts ont déja été
yuidés par application  de
Careétéloi du 10 novembre
(118 et de Parrfté royal du
I~ avril 1919, le produit de la

(nidation, déduction faite des
sera attribué aux per-

tes lésées par cetle mesure

. leurs ayants droit.
routefois, en ce qui concerne
- biens appartenant aux per-
nes visées & Uavticle 2, 32 et
¢ . attribution du produit de

Hquidation ne se fera de la

igre spécifiée ci-dessus qu’a
v+ ir du transfert définitif de

veraineté, et pour autant
les intéressés n'aient pas

& en faveur de 'Allemagne.

-1 dans les cas visés an pré-

o article, il v oa désaccord

s,

les liquidateurs et les

ours droit, le président qui
cnulu Pordonnance de ligui-
son statue en dernier ves-
sur requéte, aprés avoir
Cavis du Ministére public.

Amendements proposés par la
’ Section centrale.

ArT. 6

Comme ci-contre, sauf :

1) A ajouter aprés les mots :
« le Ministére public » les mots :
« le séquestré »

II) A remplacer les mots :
«dulieu de laséquestration» par:
« compétent pour prononcer la
mise sous séquestre »,

TIT) A remplacer les mots :
« & tout intéressé » par: « toute
personne ».
« Comme ci-contre.

Comme ci-contre.

ArT. 7.

Clomme ci-contre.

Texte adopté par. la Chambre.

Les mesures de liquidation et
d’attribution deviennent appli-
cables si, au moment de 'ouver-
ture de la succession, tous les
ayants droit ne sont pas de
nationalité helge.

ARrT. 6.

Ne seront pas soumis & liqui-
dation les meubles meublants
garnissant I'habitation privée
du séquestré ainsi que les objets
ayant un caractéve de souvenir
de famille, & égard desquels
PEtat n’userait pas de son
droit de rétention.

Toutefois, la valeur des biens
soustraits & la liquidation ne
pourra dépasser vingt-cing mille
francs et cette faveur est
subordonnée 2 la condition que
les iritéressés n’aient,au cours
de la guerre, participé & aucun
acte hostile & la Belgique, a ses
alliés ou ass0ciés,

ARt. 7.

Dans les cas vigés aux articles
2, 4 et 6, le Ministére publie, le
séquestré, ainsi que tout inté-
ressé peuvent demander la
mainlevée du séquestre, par
requéte adressée au Président
du Tribunal qui a prononcé la
mise sous séquestre. Le Prési-
dent statuera . sur la requéte
conformément -aux regles éta-
blies par les lois de. procédure
en matiére de référés civils et
aprés avoir pris Vavis du Minis-
tére ‘public. .
~ L’appel. sera recevable ab-
straction - faite’ de toute éva-
luation et sera jugé d’aprés les
mémes régles. Le droit d’appel
appartient au Ministére- public
et & toute personne partie en
premiére instance. :

I’ appel est-suspensif.
L cessation. de la mise sous
‘séquestre n'invalide sucun des

actes régulidrement: accomplis”

LINV 100. ]

Amendements proposés par 1a
Commission.

ART. 5.

Ajouter un paragraphe 3 :

Cette disposition est appli-
cable aux ayants droit de na-
tionalité alliée ou associée, A
charge de réeiprocité.



Projet de Loi (Gouvernement).

ART. 8.

Tous les biens, droits et inté-
réts visés o Varticle 1°F et ne
rentrant dans aucune des caté-
sories exceptionnelles dont il
st question aux articles 2, 4et
3, seront déclarés et mis sous
séquestre, conformément alar-
rété-loi du 10 novembre 1918,
s'ils ne Tont déji pas été par
application dudit arrété-loi

Art. 9.

Les biens, droits et intérets
~équestrés scront liquidés con-
iormément & la présente loi,
Jils ne I'ont pas déjh été par
application de T'arrété-loi du
10 novembre 1918 ¢t de Marrété
roval du I8 avril 1914

(24)

Amendement proposés par la
S:ction centrale.

ART. 8.

(omme ci-contre.

ArT, 9,

Comme ci-contre.

Texte adopté par fa Chambre.

Arr. 8.

Lorsque, dans les cas visés
aux articles 2 et 4, des biens,
droits et intéréts ont déja été
liguidés par application de I'ar-
rété-loi du 10 novembre 1918,
et de I'arrété royal du 18 avril
1019, le produit de la liquida-
tion, déduction faite des frais,
sera attribué aux personnes
lésées par cette mesure ou &
leurs ayants droit.

Toutefois, en ce gui con-
cerne les biens appartenant aux
personnes visées Tarticle 2,
30 et 40, I'attribution du pro-
duit de la liguidation ne se fera
de la maniére spécifiée ci-des-
sus que pour autant que les
intéressés n’aient pas opté en
faveur de I'Allemagne.

De plus, en ce qui concerne
les biens appartenant aux per-
sonnes visées a larticle 2, 49,
cette attribution ne pourra se
faire qu'd partir du transfert
définitif de la souveraineté.
i, dans les cas visés au présent
article, il y a désaccord entre
les liquidateurs et les ayants
droit, le président qui a rendu
lordonnance de liguidation
statue en dernier ressort sur
requéte, aprés avoir pris Pavis
du Ministére public.

Arr. 9.

Tous les biens, droits ct in-
téréts visés a larticle 1¢7 et ne
rentrant dans aucune des caté-
gories exceptionnelles dont il
est (uestion aux articles 2, 4 ct
6. seront déclarée ot mis sous
séquestre, conformément a I'ar-
roté-loi du 10 novembre: 1018,
s'ils ne le sont déja.

Toute omission volontaive de
déclaration ou toute déclara-
tion fausse, incompléte ou in-
exacte, faite dans Pintention de
dissimuler la vérité, scra punie
d'un emprisonnement d’un an
a cing ans et d’une amende de
500 francs & 20,000 francs, ou de
Tune de ces peines seulement.

Toutefois les biens et intéréts
dont des ressortissants alle-
mands sont propriétaires appa-
vents et qui constituent en
réalité le patrimoine d’associa-
tions sans but lucvatif, sont
dévolus de plein dvoit aux
autres associés de mnationalité
belge, allide ou associée ou a
Passociation dés quelle sera
investic - de la  personnalité
juridig ue,

Amendements proposés par la
Commission.



Projet de Loi (Gouvernement).

Art. 10.

La liquidation est autorisée
par ordonnance du président
du tribunal de premiére instan-
ce du lieu de la séquestration.
(ette ordonnance est rendue
sur requéte du séquestre déter-
minant 1'époque, les conditions
et les modalités de la liquida-
tion.

Le président ne statue qu'a-
prés avoir entendu le Minis-
tere public. Si les biens et in-
tércts dont la liquidation est
demandée ont, d’aprés l'inven-
taire fait par le séquestre. une
valeur supérieure a 50,000 frs.,
il prend, en outre, l'avis de la
commission consultative con-
stituée comme il est dit & I'ar-
ticle 21.

Cette Commission fixera le
prix minimum de la mise en
vente.

La vente & lien par adjudi-
cation publique. Il peut toute-
fois étre dérogé a cette régle
dans des cas exceptionnels,
mais seulement de Uavis con-
forme du séquestre et du Minis-
tére public et éventuellement
de la commission consultative,
lorsque les biens et intéréts ont
ane valeur supérieure & 50,000
francs, ainsi qu'il est dit ci-
dessus.

Art. 11

Le Ministére public peut in-
terjeter appel de I'ordonnance
rendue par le président.

L’appel est suspensif.

Tl sera recévable abstraction
faite de toute évaluation et
soumis aux régles de la procé-
durc en matiére de véférés ci-
vils,

(25)

Amendement proposés par la
Section centrale.

Arr. 10.

(‘omme ci-contre, sauf :

I. — A remplacer les mots :
« du lieu de la séquestration »
par « compétent pour pronon-
» ger la mise sous Séquest.re »,

T, — A remplacer I'alinéa
par:

« Le président peut fixer le
prix minimum de mise en vente
aprés avoir ordonné toutes
mesures d’expertise qu'il jugera
convenir »

Alinéa 4 supprimer.

Supprimer la fin de P’alinéa &

- partir des mots : « et éventuel-

lement... ».

Arr. 11

(‘fomme ci-contre.

Texte adopté par la Chambre.

Art. 10.

Les biens, droits et intéréts
séquestrés seront liquidés con-
formément & la présente loi.
'ils ne l'ont pas déji été par
application de larrété-loi du
10 novembre 1918 et de I"arvité
royal du 18 avril 1919, f

Art. 1L

La liquidation est autorisée
par ordonnance du Président
du Tribunal de premiere in-
stance qui a prononcé la mise
sous séquestre.

Cette ordonnance est rendue
sur requéte du séquestrd, Elle
détermine 1'époque, les condi-
tions et les modalités de la
liguidation.

Le président peut fixer le
prix minimum de mise en vente
aprés avoir éventuellement or-
doriné toutes mesures d’exper:
tise qu’'il jugera convenir.

Les honoraires des experts,
établis et taxés conformément
aux dispositions du tarif des
frais en matiére criminelle,
passent en frais de séquestre et
de liquidation.

T.a vente @ lieu par-adjndi-
cation publique. Ti peut toute-
fois étre dérogé a cette régle
dans des cas except-io‘nnels,
mais seulement de 'avis con-
- forme .du Ministére public.

[N 158.]

‘Amendements proposés par Ia
Gommission.

ART.

Rédiger ainsi l'alinéa 2 :

e

Cette ordonnance est rendue
sur requéte de P'administration
des domaines.



wrojet de Loi (Gouvernement).

ART. 12.

La liquidation g’opére, con-
ormdment aux prescriptions
le Yordonnance, par les soins
.fu séquestre.

Le président peut, s'il le juge
atile, lui adjoindre un ou plu-
-ieurs liquidateurs.

ArrT. 13,

Les dispositions de la pré-
rente loi sont applicables aux
.lemandes de liquidation intro-
lnites par application de I'ar-
Sté-loi du 10 novembre 1918
.t de larrété royal du 18 avril
1919,

AwrT. 14

1 Etat peut, jusqu’au mo-
aent de la vente, notifier au
bquestre qu’il entend retenir
out ou partie des biens, droits
4 intéréts placés sous séques-
re.

Le séquestre des biens, droits
.t intéréts passe, dans ce cas,
‘mmédiatement 1’ Adminis-
ration des Domaines qui est
ubstitude aux droits et obliga-
‘jons du séquestre nommé par
ie président du tribunal.

Art. 15.

Dans le cas ol U'Etat désire-
rait acquérir tout ou partie des
liens, droits et intéréts placés
sous séquestre. ¥’ Administra-
tion des Domaines en fait la
\otification au DProcureur du
Roi.

Ces biens, droits et intéréts
<ont alors portés en compte A
PEtat au prix minimum fixé
par la Comm ission consultative.

ArT. 16.

1’ Administration des Domai-
nes, qui a exercé au compte de
"Etat le droit dont il g'agit &
Particle 15, & la faculté de ré-
trocéder sans frais et & Pamia-
ble aux provinces, aux coum-
munes et aux établissements
publics, les biens ainsi acquis.

(26 )

Amendements proposés par la
Section centrale.

ArT. 12,
Comme ci-contre, sauf a
modifier I’alinéa 2 comme suit :
« Le président peut, gil le
juge utile, lui adjoindre un ou
plusiears séquestres. .

Arr. 13.
Comme ci-contre.

ART. 14.
Comme ci-contre, sauf &
ajouter au deuxiéme alinéa,

aprés le mot : «intéréts », le
mot : « retenus «
ArT. 15.

Comme ci-contre, sauf & mo-
difier P'alinéa 2 comme suit

« Ces biens, droits et intéréts
sont alors portés en compte a
PEtat au prix qui sera déter-
miné par un ou plusieurs ex-
perts & désigner par le prési-
dent du tribunal. »

Arr. 16.
Comme ci-contre.

Texte adopté par la Chambre.

Arr. 12,

La liquidation s'opére con-
formément aux prescriptions
de ordonnance, poursuites et
diligences de I’ Administration
des Domaines par les soins du
séquestre assisté, s'il y a liew,
d’'un ou de plusieurs liquida-
teurs désignés par le président.

ArT. 13.

Les dispositions de la pré-
sente loi sont applicables aux
demandes de liquidation intro-
duites par application de Var-
rété-loi du 10 novembre 1918
et de 'arrété royal du 138 avril
1919.

ArT. 14.

L'Etat peut, jusqu’au mo-
ment de la vente, notifier au
séquestre qu’il entend retenir
tout ou partie des biens, droits
et intéréts placés sous séques-
tre.

Le séquestre des biens, droits
ot intéréts retenus passe, dans
ce cas, immédiatement 3 PAd-
ministration des Domaines qui
est substituée aux droits et
obligations du séquestre nom-
mé par le président du tribu-
nal.

ArT. 15.

Dans le cas ot 'Etat entend
acquérir tout ou partie des
biens, droits et intéréts placés
sous séquestre, I’ Administra-
tion des Domaines en fait la no-
tification au Procureur du Roi.

Ces biens, droits et intéréts
sont alors portés en compte a
I'Etat suivant le prix & fixer,
sur avis du ministére public,
par le président du tribunal,
lequel pourra désigner un ou
plusicurs experts. Le ministére
public peut interjeter appel de
Pordonnance rendue par le
président.

ART. 16 (nouveau).

Le Ministére public peut in-
terjeter appel de toute ordon-
nance rendue par le Président.

L’appel est suspensif.

11 sera recevable abstraction
faite de toute évaluation et
soumis aux réglesde la procé-
dureen matiére deréférés civils.

Art 17.

1’ Administration des Do-
maines, qui a exercé au compte
de I'Etat, le droit dont il s'agit
a Darticle 15, a la faculté de
rétrocéder sans frais et 3 Pamia-
ble aux provinees, aux com-
munes et aux établissements
publics, les biens ainsi acquis.

Amendements proposés par ia
commission.

ArT. 12.
Rédiger cet article comme suit

Ta liquidation s'opérera con-
formément aux prescriptions
de 'ordonnance, poursuites et
diligences de I’ Administration
des Domaines, assistée du_sé-
questre et, il y a liew, d’un
ou de plusieurs’ liquidateurs
désignés par le président.

ArT. 14.

Rédiger ainsi le parag raphe 1°r:

L'administration des do-
maines peut, jusqu’au moment
de la vente, notifier au Procu-
reur du Roi qu'elle entend
retenir tout ou partie des biens,
droits ou intéréts placés sous
géquestre.



Projet de Lol (Gouvernement).

Arr 17

Neront prélevés sur le produit
de lu liquidation, méme si celle-
i a 6té faite antérieurement &
Tentrée en vigueur de la pré-
sente loi:

1° Tes frais de séquestre et
de hsquidation ;

96 Les sommes nécessaires
pour attribuer aux descendants
helges des ressortissants alle-
mands dont les biens ont été
liquidés, une indemnité pro-
portionnée & la part successo-
rale gui lenr revient ou qui leur
reviendrait, en cas d'ouverture
de la succession, dans le pro-
duit des biens liquidés.

Cette disposition est appii-
cable aux héritiers en ligne
directe de nationalité alliée ou
assovide, a charge de réeipro-
crte.

_( .

Ama2ndemznts proposés par la
Cection cantrale.

Art 17,

Comme ci-contre.

Comme ci-voutre.

90 Intercaler aprés « ressor-
tissants allemands » les mots:
« oun aux descendants d’alle-
mands ayant servi avee hon-
peur dauns les armées belges,
allides ou associées, dont les
biens de leurs auteurs ont été
liquidés »...

Comime ci-contre.

Ajouter un alinéa ainsi con-
cu:

20 Les sommes nécessaires
pour attribuer aux femmes
mariées, avant perdu leur na-
tionalité d’origine belge, alliée,
ou associée, uniquement par
Peffet d’'un mariage antérieur
an 4 aolQt 1914, une indemnité
proportionnetle a la part qui
leur revient ou leur reviendrait
en cas de dissolution du ma-
riage, dans le produit des biens
liquidés. Toutefois, cette in-
demnité ne leur sera remise que
lorsqu’elles recouvriront la na-
tionalité helge.

Art. 17bis.

Intercaler un article 17bis
ainsi rédigé : ‘

A Pexpiration de leur man-
dat, les séquestres et les liqui-
dateurs rendent compte de leur
gestion au winistére public
prés le tribunal qui les a com-
mis. .

En cas de désaccord, le pré-
sident de ce tribunal statue en
dernier ressort sur Tequéte de
la partie la plus diligente. Sile
séquestre est inserit au tablean
de Vordre des avocats, le pré-.

7)

Texte adopté par la Chambre.

ArT. 18.

Seront prélevés sur le pro-
duit de la liquidation, méme si
colle-ci a 6té faite antérieure-
ment & Uentrée en vigueur de
la présente loi:

1° Les frais de séquestre et
de liquidation ;

20 Les sommes nécessaires
pour attribuer aux successibles
belges des ressortissants alle-
mands dont les biens ont été
liquidés. une indemnité pro-
portionnée & la part successo-
rale qui leur revient ou qui leur
reviendrait, en cas d’ouverture
de la succession dans le produit
des biens liquidés, & condition
qu’ils n’aient, au cours de la
guerre, participé & aucun acte
hostile & la Belgique, & ses
alliés ou associés.

‘otte disposition est appli-
cable aux successibles de natio-
nalité alliée ou associée, A
charge de réciprocité et égale-
jment aux successibles de quel-
(ue mnationalité qu’ils soient,
ayant servi avec honneur dans
les armées belge, alliées ou
associées.
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Amendements proposés par i
Commission.



Projet de Loi (Gouvernement.)

Si, dans les cas visés au 2° du
présent article, il y a désaccord
entre les liquidateurs et les
ayants droit, le président qui
a rendu Pordonnance de liqui-
dation statue en dernier ressort
sur requéte, aprés avoir pris
Pavis du ministére public.

ArrT. I8.

Le solde net de la liquidation
est versé au Trésor pour rece-
voir laffectation prévue par
Particle 297, (littera k) du Traité
de Versailles.

Arr. 19,

Tes frais de séquestre et de
tiquidation des cntreprises dont
Vactif serait insuffisant & les
couvrir, ainsi que les frais gé-
néraux de controle de I'admi-
nistration des séquestres, sont
prélevés sur la masse des biens
liquidés versée au Trésor con-
formément & larticle 18.

Arr. 20.

Le contrdle des séquestres est
exercé par le ministére public
qui peut requérir telles exper-
tises que de droit.

‘11 peut étre assisté, dans T'ac-
complissement de sa mission,
d'un ou plusieurs fonction-
naires des Domaines désignés
par le Ministére des Finances a
Ia demande du Procureur géné-
ral

Ces fonctionnaires pourront
étre chargés de dresser, & l'in-
tervention des séquestres, les
actes relatifs a la liquidation.

(28)

Amendements proposés par ia
Section centrale.

sident pourra au préalable ré-
clamer Pavis du Conseil de dis-
cipline:

(‘omme ci-contre.

ARrrT. 18.

(‘omme ci-contre.

Arr. 19, ’

(lomme ci-contre.

ARrT. 20.

Comme ci-contre.

Comme ci-contre.

« Ces fonctionnaires ont qua-
lité pour dresser & I'intervention |

des séquestres les actes relatifs |
A la liquidation. »

Texte adepté par la Chambre.

Si, dans les cas visés au 2°du
présent article, il y a désaccord
entre les liquidateurs et les
ayants-droit, le président. qui a
rendu Pordonnance de liqui-
dation statue en dernier res-
sort sur requéte, aprés avoir
pris Pavis du ministére public.

Arr. 19. (Nouveau).

A Pexpiration de leur man-
dat, les séquestres et les liqui-
dateurs rendent compte de leur
gestion au ministére public
prés le tribunal qui les a com-
mis.

Tn cas de désaccord, si le
séquestre est inscrit au tablean
de P'ordre des avocats, I'avis du
Conseil de discipline sera de-
mandé.

Art. 20.

Le produit net de la liquida-
tion est versé au Trésor pour
recevoir Paffectation prévue
par larticle 297, (littera h) du
Traité de Versailles.

Arr. 21,

Les frais de séquestre et de
liquidation des entreprises dont
I'actif serait insuffisant & les
couvrir, ainsi que les frais géné-
raux de contrdle de Padminis-
tration des séquestres, sont
imputés sur la masse des biens
liquidés versée au Trésor con-
formément a larticle 20.

Arr. 22.

Le controle des séquestres
est exercé par le ministére pu-
blic qui peut requérir telles
expertises que de droit.

11 peut étre assisté, dans Vac-
complissement de sa mission,
d’un ou’ plusieurs fonction-
naires des Domaines désignés
par le Ministére des Finances
3 la demande du Procureur
général. ’

Ces fonctionnaires ont qua-

lité pour dresser, & l'interven-

tion des séquestres, les actes

relatifs & Ia liquidation.

Amendements proposée par i
commission.

ArrT. 22.

Rédiger ainsi I'alinéa 3
Ces fonctionnaires ont

lité pour dresser les actes
tifs 4 la liguidation.



Projet de Loi (Gouvernement).

Ant. 21,

1l cst institué au siége de
chaque Cour d’appel. une com-
mission consultative présidée
par le Procureur général pres
la Cour d’appel et dont les
membres sont nommés par le
Toi. sur une liste double pré-
sentée par ce magistrat.

Un arrété royal fixe le nem-
bre des membres de ces commis-
sions consultatives, régle le

fonctionnement de celles-ci et -

détermine les indemnités & al-
Jouer A leurs membres et a leur
“personnel,

Le Roi peut prendre toutes
witres dispositions propres a
wsurer Uexécution de fa pré-
iente loi.

ArT. 22,

Sont valables, tous actes de
gestion et de disposition accom.-
plis de I'assentiment du Minis-
tre des Affaires Bronomiques
avant la date de l'ontrée en
vigueur de la présente loi, au
hénéfice deressortissants belges,
alliés, associés ou ncutres,

Par dérogation & I'article 10
de la présente loi. le Ministre
des Affaires Bconomigues peut,
aprés avoir pris I'avis de la com-
mission consultative, autoriser
44 cession, a des ressortissants
helges, des actions, obligations

ou autres valeurs mobiliéres
des socibtés visées au  para-

_graphe 10 de Uannexe a la
Section IV de la partie X du
STraité de Versailles.

Arr. 23,

Les dispositions de la pré-
sente loi seront applicables aux
biens., droits ct intéréts appar-
tenant 4 des ressortissants de
nations ennemies ou de nations
alliées & 1Allemagne, si les
traités conclus ou & conclure
avee les nations accordent au

touvernement belge des droits
analogues it ccux que consacre
la Section TV de la partie X du
Praité de Versailles.

(29)

Amendemsnts proposés par fa
§-ction centrale.

ArT, 21,

Article d supprimer.

Art, 22,

Comme ci-contre,

Remplacer les mots @« de la
commission consuliative » par
les mots : « du président du
tribunal ot du séquestre ».

Ajouter un alinéa ainsi congu:

« Le Roi peut prendre toutes
les mesures propres a assurer
Pexécution de cette disposi-
tion ».

ArT. 23.

Article 2 supprimer.

Texte adopté par la Chambre.

ArT. 23,

Sont valables, tous actes de
gestion et de disposition accom-
plis de I'assentiment du Minis-
tre dos Affaires Economiques
avant la date de lentrée’ en
vigueur de la présente loi, au
bénéfice de ressortissants belges
alliés, associés ou neutres.

Par dérogation a Larticle 11
de la présente loi, le Ministre
des Affaives Beonomigues peut,
aprés aveir pris I'avis du prési-
dent du tribunal et du séques-
tre, autoriser la cession, 2 des
ressortissants belges. des ac-
tions. obligations ou autres va-
leurs mobhilieres des  sociétés
visées au paragraphe 10 de
Pannexe 2 la Section IV de la
partie X du Traité de Versail-
les, de méme que la cession aux
copropriétaires belges de la
part que les Allemands possé-
daient dans des biens indivis.

[N° 158. |

Amendements proposés par
Commission.
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(A\NNE XE B Traduction.

—— —_—

Département politique
prés le Gouvernear génsral en Belgique.

T. 6345,

e e T

Sruxelles, le 31 juillet 1916,
Rue Lambermont, w° 1.

Pai Phonneur de vous transmetire, par ordre de M. le Gouverneur
général, et en réponse a la requéte qui m’a 6té remise le 22 de ce mois
relativement anx obligations militaires des sujets de I’Empire allemand
(ui possédent en méme temps la nationalite belge, ce qui suit :

1l wexiste en aucune fagon Fintention d’envéler sans plus dans 'armde
allemande des jeunes gens d’origine allemande qui ont acquis la nationa-
lité belge. Tout au contraire, dans chaque cas individuel, il est soigneuse-
ment examiné si Vintéresse possede encore, dCapres le. droit public
allemand, la nationalite allemande. Il est résnlté de ces enquétes que de
nombreux jeunes gens d’origine altemande avaient perdu la nationalité
allemande. Ces personnes sont ovideminent dispensées de tout service
nrilitaire.

11y a lien de remarquer que Particle 25 de la loi de 'Empire du 22 juil-
let 1943 n’a pas effet vétroactif. En effet, d’aprés le droit allemand, ont
seules un effet rétroactif les lois pour lesquelles ceci a éte prévua par un
texte légal. Tel n’est pas le cas de Pespéce. Au contraire, Particle 41 porte
expressement que la loi, dans toutes ses dispositions, entre en viguenr le
1¢ janvier 1914.

\l. le Gouverneur général ne peut partager Popinion exprimée dans la
requéte d’apres laquelle les autorites militaires allemandes n‘auraient pas
le droit, en vertu du Reéglement de I.a Haye sur les us et coutumes de la
guerre sur terre, d’envoler les citoyens allemands qui ont acquis la-
nationalité belge. 11 ne peut donc pas provoguer Pintervention auprés da
Gouvernement imperial qui a été sollicitée. Les lois allemandes sur la
milice sappliquent & tous les citoyens allemands, que ceux-ci habitent
dans le territoire de I'Empire ou a Pétranger, quils possédent ou non
d’autre -nationalité a coté de la nationalité d’Empire. Il est vrai que
Particle 43 du Réglement sur les us et coutumes de la guerre sur terre
porte que Poccupant doit respecter les lois en vigueur dans le pays occupe,
sauf empéchement absolu. Mais cest une régle du droit des gens unanime-
ment reconnue qu’un empéchement absolu existe certainement quand les
intéréts militaires de 'occupant exigent impérieusement la non-observation
d’une loi. C’est pour cette raison que les lois relatives au recrutement en
pays occupé sont toujours abrogées. La nécessité pour la puissance occu-
pante de s'agsurer de Pexécution des obligations militaires de la part de ses
propres nationanx est aussi impérieuse que Pinterdiction aux ressortis-
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sants de Ktat occupé de rejoindre leur armée. Si les dispositions légales
du territoire occupé sont en contradiction avec cette nécessité, I’occupant,
en vertu de Particle 43 du Reéglement de la guerre sur terve, west pas oblige
de les observer. :

I incorporation de toutes les persomnes qui, au regard de la loi

allemande, possédent la pationalité d’Empire et sont soumises aux obliga-

tions militaires, est donc conforme aux droits des gens, meéme si ces
personnes posstdent, & coté de la nationalité d’Empire, la nationalité belge
au regard de la loi helge, dont il ne doit pas atre tenu compte en applica-
tion de la Convention de La Haye. La nécessité de s'assurer des services
militaires de ses propres nationaux a inspiré les arréteés de M. le Gouver-
nenr général du 21 octobre de Pannce derniére et du 15 avril de lannée
actuelle par lesquels on a supprime la possibilite, pour des sujets de
PEmpire, de perdre la nationalité allemande par "acquisition volontaire de
la nationalité belge et de cesser ainsi d’étre astreints au service militaire.

Je regrette de devoir repousser, comme de nature a provoquer des
erreurs, affirmation contenue dans la requéte d’apres laquelle M. le Gou-
verneur général laisserait incorporer, contrairement a ses déclarations
répétées, des belges dans Parmée allemande, parce que ne sont enrolés
dans Parmée allemande que des citoyens allemands. Ceci réfute également
Pargument tiré de Particle 23 de la Convention de La Haye.

(s.) LANCKEN,

A Monsicur Alexandre Bran,
Sénateur,
Avocat ¢ o Cour dappel-de Bruxelles
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Amendements proposés par ‘la Commission.

ArT. 4.

[. — Paragraphe 17,

| PP

3° Les biens propres de la femmne
qui a perdu sa nationalité belge,
alliée ou associée uniquement par
Peffet de son mariage, & moins que
le mariage n’ait été contracté posté-
rieurement au 4 aott 1914, et & la
condition quelle établisse quelle a
conservé des sentiments d’attache-
ment 4 sa patrie d’origine.

[[.— Rédiger ainsi la tin du para-
graphe 2
« .. ou qui lui sont
échus pendant son cours a titre de

<neeession, de legs ou de donation. »

ARrt. 9.

Ajouter un paragraphe 3 :

« Cette disposition ext applicable
aux ayants droit de nationalité alliée
ou associée, & charge de réciprocité. »

Anrr. 11.

Rédiger ainsi 'alinéa 2
« Cette ordonnance est rendue

sur requéte de Padministration des
domaines. »

Anr. 4.

I. — Paragraat 1.

1° . .

2° . .

3 Deeigen g«;ocieren vau de vrouw,
die hare Belgische, veallieerde of
geassocieerde nationaliteitalleen door
haar huwelijk heeft verloren, tenzij
het huwelijk voltrokken werd na
4 Augustus 1914 en mits zij bewijst
dat zij is gehecht gebleven aan haar
vaderland van herkomst.

(1. — Het slot van paragraaf 2 te
doen luiden :

« . . . ..of welke haar gedurende
het huwelijk bij erfopvolging, lepaat
of schenking worden toehedeeld. »

Een lid 3 toe te voegen, luidende :

« Deze bepaling is, mits weder-
keerigheid, van toepassing  op de
rechthebbenden hehioorende tot eene
geallieerde of geassocieerde nationa-
liteit. »

Art. 11.

Lid 2 te doen luiden :

« Dit bevel wordt verleend op ver-
zoek van het Beheer der Domeinen, »
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Arr. 12.

Rédiger cet article comme suit

« La liquidation s'opere confor-
jnément aux prescriptions de Vor-
donnance, poursuites et diligences
de PAdministration des Domaines,
assistée du séquestre et, g’il y a lien,
L'un ou de plusieurs liquidateurs
désignés par le president. »

Awr. 14.

Reédiger ainsi le paragraphe 1" :

« L’Administration des Domaines
peut, jusqu’au moment de la vente,
notifier au procureur du Roi qu’elle
entend retenir tout ou partie des
hiens, droits ou intéréts places sous
sequestre. »

Arr. 22.

tediger ainsi Palinéa 3

« Ues fonctionnaires ont gualite
pour dresser les actes relatifs @ la
liquidation. »

Ne 158.]

Dit artikel te doen luiden

« De vereltening geschiedt overcen-
komstig de voorschriften van het
bevel, op vervolging en henaarstiging
van het Beheer der Domeinen, bij-

gestaan . (oor den sequester Cn,
desgevorderd, door éen of eer

vereffenaars aangewezen door den
Voorzitter. »

Aur, 14.

Lid * te doen luiden.

« Het Beheer der Domeinen kan,
tot op het oogenblik van den verkoop,
den Procurewr des Konings beteeke-
nen dat het in zijne bedoeling ligt de
gesequestreorde goederen, rechten en
belangen geheel of gedeeltelijk te
weerhouden. » ‘

Anr. 22.

Lid 3 te doen Iniden ¢

« Deze ambtenaren zijn hevoegd
om de akten betveffende de verefte-
ning op te maken. »






