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SEANCE DU 7 FEVRIER 1922

Rapport de la Commission de la Justice, chargée
d’examiner le Projet de Loi sur la légitimation
des enfants dont les parents ont contracté mariage
a l'étranger pendant la guerre.

(Vair les n® 413, 462 et les Ann. parl. de lu Chambre des Leprésentunts,

séances des 28 et 29 juillet 1921; le n* 235 du Sénat (session de
1920-1921).

Présents : MM. le comte (OBLET D'ALVIELLA, président-rapporteur;
CarroN, MosseLMan. le baron OrmaN ni Xivey, Vax FLETEREN
et VAUTHIER.

MESSIEURS,

Ce projet, de méme que la lvi du 5 aoit 1921, est une conséquence des
perturbations amendes dans Pétat de certaines familles belges par Vinva-
sion allemande de notre pays. Ainsi que son titre 'indique, il vise la légi-
timation des enfants nés de parents qui ont contracté mariage a Pétranger
pendant la guerre. 1’Exposé des motifs rappelle que, d'aprés Particle 331 du
Cade civil, les enfants naturels ne peuvent étre légitimes que par le mariage
de leurs autenrs et & condition que ceux-ci les aient légalement reconnus
antérieursment ou qw'ils les reconnaissent dans 'acte meéme de célébration,
Or, de nombreux Belges se sont mariés 1 'étranger, pendant leurs anndes
d’exil, en observant les formalités qui suffisent, d’apres la législation
locale, pour rendre le mariage valable dans les pays oil ils avaient trouvé
asile, pariiculitrement en Angleterre. Ces mariages sont également valables
en Belgique, surtout depuis la loi du 20 mai 1882, et souvent la raison
déterminante de la célébration tardive a été précisément le désir d’assurer
une légitimation d’enfants nés avant la cérémonie.

Malheurensement, la législation anglaise ne permet pas d’attacher cet
effet légal i la célébration du mariage. Les pavents, il est veai, auraient eu
la ressource de faire célébrer leur mariage par un de nos agents diploma-
tiques ou consulaires qui avaient capacit® pour recevoir la déclaration de
reconnaissance de leurs enlants (Code civil, art. 48). Mais, soit difficultés
matérielles, soit ignorance de la loi ou insouciance des consequences, les
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parents ont souvent négligé de veinplir cette formalité et le résultat a été
Pimpossibilité de régularviser waintenant la sitnation des enfants en
question.

Ces cas, au dire de ’'Exposé des motifs, sont assez nombreux pour
justitier la présentation d’un projet de loi accordant aux parents pendant
un an, i partir de I'entrée en vigueur d la présente loi, un délai en vue
d’opérer la reconnaissance qui a fait défaut dans Pacte de mariage.

o'e

Lrarticle 1*" du projet dispose que les enfants naturels non reconnus dont
les pére et mére ont valablement contracté mariage & Uélranger entre le
4 aout 1914 et le 30 septembre 1919 seront léyitimes par la reconnaissance
faite par leurs auteurs, soit antérieurement d la présente loi, soit dans le
délai d’une année d partir de son entrée en viqueur.

Si Uenfant a déji été reconnu par un de ses auleurs, la reconnaissance
faite par Vautre dans les conditions prévues par le paragraphe précédent
opérera sa légitimation.

t*#

Une discussion s’est engagée a la Chambre sur la yuestion de savoir s’il
ne convenait pas d’étendre la disposition A tous les enfants naturels,
reconnus ou non. La Commission de la Chambre, avait supprimé la
mention non reconnus, apres les mots d’enfants naturels, parce qu’il lui
paraissait, dit un de ses membres, « que les enfants reconnus étaient tout
aussi dignes de la faveur que les autres, » Mais I’honorable Ministre de Ja
Justice fit observer que le projet visait exclusivement le cas des enfants
lion reconnus, puisqu’il avait précisément pour objet de suppléer a
'absence de cette reconnaissance.

L]
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La Commission avait également proposc de su pprimer larticle 2, parce
que, disait le rapport, « elle n’a pas aper¢u Putilité de la disposition ».
Cet article est ainsi rédigeé :

La légitimation peut avoir lieu, en vertu de Uarticle 1%, méme en faveur
des enfants décédés qui ont laissé des descendants et, dans ce cas, elle profite
d ces descendants.

Bien que la Chambre ait maintenu P'article 2, nous partageons l’avis de
sa commission. Un membre de cette commission, I’honorable M. Poncelet,
fit valoir devant la Chambre, en 'absence du Rapporteur, qu’il ne se
trouverait probablement pas un seul cas d’application de cette ‘hypothése,
« Il est difficile, dit-il, d’imaginer des parents qui se seraient seulement
mariés pendant la guerre, mais ayant e un enfant déja dégédé et ayant
eu lui-méme déja des enfants. Franchement, c’est une bypothése telle-
ment invraisemblable que 'on ne devrait pas s’y arréter, sans compter que
peut-étre il pourrdit e produire des abus ».Le Ministre de la Justice,
Phonorable M. Vandervelde, reconnut que ces circonstances seraient
rarement réunies. ¢« En pratique, ajoutait-il, y aurait-il des cas de ce
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genve? Je wen sais vien, wais il pourrait bien Y en avoir, Les enfants
‘naturels qu'on légitime ne sont pas toujours des bébés en nourrice. It si
Penfaut uaturel est décédé, en laissunt des descendants, ne serait-il pas
cruel de ne pas permettre aux grands-parents de sattacher ces petits-
enfants par des liens de parventé? Car, ne Poublions pas, les enfants
naturels de I'enfunt non légitimé w’ont aucun lien de parventé avec les
‘grands-parents ».

e

Et Phonorable Ministre a particuliérement insisté en rappelant que
larticle 331 du Code civil est lui~méme suivi d’un article 332, ainsi
concu ;

« La légitimation peut avoir lieu méme en faveur des enfants décédés
yui ont laissé des descendants et, dans ce cas, elle profite & ces descen-
dants, »

Cependant P"analogie est plus apparente que réelle. Quel serait en effet
l'enfant décédé dont la descendance profiterait de cette légitimation
posthume?

Ou bien, ¢’il fallait prendre & la lettre les termes de Particle 2, ce serait
I'enfant naturel dont les parents se seraient mariés 3 Pétranger apreés sa
naissance, entre le 5 aout 1913 et le 30 septembre 1919 et qui aurait
Ini-méme laissé des descendants, — alors qu’a cette derniére date il était
encore en bas dge —, hypothdse trop absurde pour que nous puissions la
préter aux rédacteurs du projet.

Ou bien ils’agit d'un enfant engendré plus ou moins longtemps avant la
periode de guerre et cette interprétation concorde avec les paroles de
Phonorable M. Vandervelde citées plus haut. Ainsi, supposons qu’un
couple non marié ait donné naissance 3 un ou plusieurs enfants, quelque
vingt ans avant la guerre. Ces enfants se sont mariés dans Pintervalle,
ont laissé & leur tour de la descendance; puis ils sont décédés sans
avoir été reconnus ou légitimés. Suffit-il que leurs auteurs, s’étant
rencontrés en Angleterre pendant les hostilités, se soient épousés devant
un regisirar ou un clergyman pour qu'ils retrouvent le droit de légitimer
leur progeéniture en Belgique par une simple déclaration de reconnaissance
posthume pendant uac année encore? Ou bien ce concours de circonstan-
ces est invraisemblable et alors pourquoi I'inscrire dans le projet? Ou bien
il se realisera et alors ce serait sortir du cadre et du bat de la présente
loi que de tourner ainsi les priucipes essentiels de notre lsgislation en
mati¢re de légitimation,

De toute fagon il w'est pas admissible qu’on introduise dans une loi,
temporaire et occasionnelle, des dispositions d’une nature générale et
permanente. En réalitd, sile cas se présente, il reste peut-étre aux grands-
parents un autre moycn de se rattacher la progéniture d’un enfant décédé,
dont ils ne peuvent plus légitimer Pauteur, bien que ce moyen soit entouré
de cert .inex ditficultés pratiques : est d’adopter leurs petits-enfants 3
mesure gue ceux-ci atleignent leur majorite.



Llavticle 8 du projet prescrit que lu légitimation acquise en vertu de
la présente loi produiva sex effets & be date du mariage, L'enfant lgitimeé
voncourera en cetle qualité aux successions ouvertes depuis celte date,

11 v a ld une mesure de rétroactivité parfaitement légitime et conforme
A Particle 333 du Code civil ainsi conen ;

‘« Les enfants légitimés par le mariage subséquent uuront les mémes
droits que s'ils étaient nés de ce mariage. »

*
*

Larticle 4 du projet porte : Dans le cas o le mariage est postérieur i
Ventrée en vigueur de la préseale loi, Lacte de reconnaissanee [erva weation
de la transcription de Cacte de mariage faite conformeément i Particls 171
duCode civil (1). Dans tous les cas il vera fait mention de la reconnaissance
et de la Wgitimation en narge tanl de Lacte de mariage des parenls que de
Lacte de naissance de lenfant.

#‘.

Cette loi était-elle bien nécessaire et 0’y a-t-il pas 14 un nouveay
cas de législation surabondante, par suite superflue, comme nous
en avons vu plus d’un exemple depuis Parmistice? S'il ne s’agissait
que de faciliter la légitimation d’enfants naturels, lorsque ce rosultat
n’a pas été atteint par un marviage célébré 3 Pétranger  pendant
la guerre, on pourrait se demander il n’edt pas été plus simple pour
les couples désireux de régulaviser cette situation, de faire procéder
devant lofficier de P’état civil de lear domicile en Belgique & un nouveau
mariage ol ils pourraient introduire la reconnajssance de leurs enfants
nés pendant exil. Un ouvrage, qui fait autorité en Belgique, fait ohserver
4 ce propos que rien ne s'oppose & ce que dos époux qui auraient des
doutes sur la validité d’un mariage conclu 3 Pétranger peuvent toujours
demander & Dlofficier de I'état civil de leur domicile en Belgique de
procéder i une nouvelle célébration et ils pourraient alors introduire
dans Pacte la reconnaissance de leurs enfants nés dans lintervalle,
(RoLaxp et Wavrers, Guide pratique de UOfficier de Pétat civil en
Belgique, éd. 1913, p. 199). Mais la Jurisprudence a établi que ces doutes
doivent avoir un caractere sérieux et que c’est au pouvoir judiciaire d’en
décider, (Pasicrisie, 1878, HI, p. 49.) Méme daus Paffirmative, celte
légitimation postérieure ne pourrait avoir d’effet rétroactif, Or, ce qu’on
voudrait atteindre cest pricisément d’assurer anx enfants nés entre In
premiére et la seconde célébration tous les avantages de la légitimito.

Votre Commission de Ia Justice est donc unanime & vous proposer
Padoption du projet, allégé de son article 2.

Le Président- Rapporteur,
Comte GOBLET p’ALVIELLA.

(1) Avt. 171, « Dags les rais minis aprés le retour du Francais sur lo tervitoive de VEmpire, acte

de céléheation du mariage contiactd en pays diranger sera teansmis sur le registre public des maringes
du lien de son domivile. »



