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MESDAMES, MESSIEURS,

La présente proposition de résolution, pour l’examen
de laquelle la Chambre, réunie en séance plénière, avait,
le 21 mars 2002, adopté l’urgence, a été examinée par
votre commission lors de ses réunions des 25 mars et
17 avril suivants.

I. — EXPOSE INTRODUCTIF DE L’UN DES
AUTEURS DE LA PROPOSITION

M. Jacques Simonet (MR) souligne combien le pro-
cessus de Barcelone, initié par la conférence tenue dans
cette ville en novembre 1995, a constitué un nouveau
départ plein d’espérances pour la coopération entre
l’Union européenne et les pays de la zone méditerra-
néenne. On peut toutefois se demander si ce vaste pro-
gramme, qui doit entre autres déboucher sur la création
d’une zone de libre-échange pour 2010, n’est pas trop
ambitieux : un certain nombre de questions se posent
en effet, principalement sur la faisabilité des réformes
annoncées et sur la manière de surmonter les blocages
socio-politiques constatés. L’objet du Sommet qui doit
se tenir à Valence les 22 et 23 avril prochains est dès
lors précisément d’évaluer le caractère réaliste ou non
des objectifs initialement proposés.

Connaissant l’ampleur de la tâche à accomplir, il ap-
paraît essentiel d’associer à cette démarche tous les
acteurs politiques et sociaux et d’inclure dans la discus-
sion des questions fondamentales, comme l’ouverture
des marchés agricoles.

Il est en effet incontestable que la mise en œuvre du
processus initié à Barcelone nécessite un certain nom-
bre d’initiatives .

Sur le plan politique, force est de constater que le
processus est pris en otage par la problématique du
Moyen-Orient, qui rend impossible de travailler utilement
avec l’ensemble de l’entité de Barcelone.

Pour toutes ces raisons, la réussite du Sommet de
Valence est indispensable pour remettre sur les rails le
dialogue euro-méditerranéen. La présente proposition
détaille dès lors les différents points qui devraient en
tout état de cause être discutés (voir le dispositif de la
proposition).

II. — DISCUSSION

Mme Claudine Drion (Agalev-Ecolo) annonce le dé-
pôt d’amendements (amendements n°s 1 à 9 de Mes-

DAMES EN HEREN,

De Kamer heeft op 21 maart 2002 in plenaire verga-
dering de spoedbehandeling goedgekeurd van het voor-
liggende voorstel van resolutie, dat door uw commissie
werd besproken tijdens haar vergaderingen van 25 maart
en 17 april 2002.

I. — INLEIDENDE UITEENZETTING VAN EEN VAN
DE INDIENERS VAN HET VOORSTEL VAN

RESOLUTIE

De heer Jacques Simonet (MR) wijst erop dat het pro-
ces van Barcelona, waartoe aldaar in november 1995
de aanzet werd gegeven, een hoopvol nieuw begin is
geweest voor de samenwerking tussen de Europese
Unie en de landen van de mediterrane zone.  Men kan
zich echter afvragen of dat veelzijdige programma, dat
onder meer moet leiden tot de oprichting van een
vrijhandelszone vóór 2010, niet te ambitieus is : er rijzen
immers een aantal vragen, voornamelijk over de
haalbaarheid van de aangekondigde hervormingen en
over de manier om de sociaal-politieke blokkeringen weg
te werken.  De Top van Valencia van 22 en 23 april aan-
staande is er dan ook op gericht na te gaan of de aan-
vankelijk voorgestelde doelstellingen al dan niet realis-
tisch zijn.

Gelet op de omvang van de taak lijkt het essentieel
alle politieke en sociale actoren bij die demarche te be-
trekken en fundamentele vraagstukken, zoals het ope-
nen van de landbouwmarkt, op te nemen in de bespre-
kingen.

Er kan immers niet worden betwist dat de verwezen-
lijking van het proces waartoe in Barcelona de aanzet
werd gegeven een aantal initiatieven vereist.

Op politiek vlak moet men vaststellen dat het proces
te lijden heeft van de problematiek van het Midden-Oos-
ten, die het onmogelijk maakt nuttig werk te verrichten
met het hele pakket van Barcelona.

Daarom is het welslagen van de Top van Valencia
onontbeerlijk om de Euro-mediterrane dialoog weer op
gang te brengen.  In het onderhavige voorstel van reso-
lutie worden dan ook de verschillende punten aangege-
ven die in ieder geval zouden moeten worden bespro-
ken (zie het dispositief van het voorstel van resolutie).

II. — BESPREKING

Mevrouw Claudine Drion (Agalev-Ecolo) kondigt de
indiening aan van amendementen (nrs. 1 tot 9 van de
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dames Drion et Laenens – Doc. 50 1702/002), qui ne
remettent pas en cause les objectifs très louables de la
proposition, mais visent à la compléter : la proposition
initiale privilégie en effet trop le développement écono-
mique de la zone méditerranéenne. Les ajouts propo-
sés vont dans le sens des demandes déjà formulées
par la Chambre lors de l’adoption de résolutions relati-
ves à des pays particuliers de la zone méditerranéenne.

M. Patrick Moriau ( PS) souligne que la présente pro-
position vient à point nommé pour permettre au gouver-
nement d’aller plus loin dans une démarche de réactiva-
tion du processus de Barcelone particulièrement
nécessaire.

Comme l’intervenante précédente, il juge toutefois que
la proposition doit être complétée (voir les amendements
n°s 10 à 17 de M. Moriau – Doc. 50 1702/002).

Il ajoute que, dans la logique de l’entité méditerra-
néenne telle qu’elle existait à l’époque romaine, il sera
nécessaire à un moment ou l’autre d’inclure les Balkans
dans ce partenariat euro-méditerranéen.

*
*     *

Lors de la réunion du 17 avril, les amendements n°s
1 à 9 de Mmes Drion et Laenens sont retirés, de même
que les amendements n°s 10 à 16 de M. Moriau.

Ces amendements sont remplacés par les amende-
ments n°s 18 à 31 de M. Jacques Simonet et consorts
(Doc. 50 1702/003).

En revanche, l’amendement n° 17 de M. Moriau est
maintenu.

S’y ajoutent : l’amendement n° 32, le sous-amende-
ment n° 33 à l’amendement n° 21 et l’amendement n°
34 de Mmes Claudine Drion et Leen Laenens, ainsi que
l’amendement n° 35 de M. Yvon Harmegnies (Doc. 50
1702/004).

*
*     *

Ces différents amendements n’appellent plus guère
d’observations, à l’exception des remarques qui suivent.

dames Drion en Laenens – DOC 50 1702/002) die de
zeer lovenswaardige doelstellingen van het voorstel van
resolutie niet op de helling zetten, maar ertoe strekken
het aan te vullen : het oorspronkelijke voorstel is immers
te veel gericht op de economische ontwikkeling van de
mediterrane zone.  De voorgestelde toevoegingen lig-
gen in de lijn van de verzoeken die de Kamer reeds heeft
geformuleerd ter gelegenheid van de goedkeuring van
resoluties met betrekking tot bepaalde landen van de
mediterrane zone.

De heer Patrick Moriau (PS) wijst erop dat dit voorstel
van resolutie als geroepen komt om de regering de mo-
gelijkheid te bieden het onontbeerlijke proces van
Barcelona nieuw leven in te blazen.

Net als de vorige spreekster is hij echter van oordeel
dat het voorstel van resolutie moet worden aangevuld
(zie de amendementen nrs. 10 tot 17 van de heer Moriau
– DOC 50 1702/002).

Hij voegt eraan toe dat het, in de logica van de medi-
terrane entiteit zoals die bestond ten tijde van de Ro-
meinen, ooit nodig zal zijn de Balkan te betrekken bij dat
Euro-mediterraan partnerschap.

*
*     *

Tijdens de vergadering van 17 april worden de amen-
dementen nrs. 1 tot 9 van mevrouw Drion en mevrouw
Laenens ingetrokken, alsook de amendementen nrs. 10
tot 16 van de heer Moriau.

Die amendementen worden vervangen door de amen-
dementen nrs. 18 tot 31 van de heer Jacques Simonet
c.s. (DOC 50 1702/003).

Amendement nr. 17 van de heer Moriau blijft daaren-
tegen gehandhaafd.

Daar komen nog bij : amendement nr. 32, sub-
amendement nr. 33 op amendement nr. 21 en amende-
ment nr. 34 van mevrouw Drion en mevrouw Laenens,
alsook amendement nr. 35 van de heer Harmegnies
(DOC 50 1702/004).

*
*     *

Over die verschillende amendementen worden geen
opmerkingen meer gemaakt, behalve wat de hierna be-
lichte aspecten betreft.
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A propos de l’amendement n° 32, qui complète le
considérant 4, Mme Claudine Drion (AGALEV-ECOLO)
rappelle que l’évaluation des accords d’association et
du respect des engagements pris en matière de droits
de l’homme est dûment prévue par l’accord d’associa-
tion et que ce point a été souligné par la Chambre comme
par le Sénat dans le cadre des résolutions adoptées à
l’occasion du vote de la loi d’assentiment aux accords
d’association conclus avec Israël.

Le représentant du Vice-premier ministre et ministre
des Affaires Etrangères suggère que la formulation de
l’amendement n° 32 soit légèrement modifiée (« … il
serait souhaitable que soit réalisée une évaluation de
ces accords… »), de manière à mieux traduire cette réa-
lité.

La commission se rallie à cette suggestion.

Dans le même esprit, la commission corrige la formu-
lation de l’amendement n° 25 de M. Simonet et consorts,
qui remplace le point B du dispositif (« … de rappeler
l’existence du droit à l’évaluation des accords … », plu-
tôt que « … de plaider pour l’existence du droit à l’éva-
luation des accords … »).

A propos de l’amendement n° 35 du M. Yvon
Harmegnies, le représentant du ministre signale que la
Belgique, qui est favorable à l’intégration des pays de
l’ex-Yougoslavie à titre d’observateurs dans le proces-
sus euro-méditerranéen, se heurte cependant à certai-
nes réticences à ce sujet.

La commission adapte le texte de l’amendement n°
35 pour tenir compte de cette réalité (remplacement de
« favoriser » par « plaider »).

S’agissant du point F du dispositif, qui a trait à la mise
sur pied de la banque euro-méditerranéenne de déve-
loppement, le représentant du ministre signale que le
récent sommet de Barcelone a rendu cet objectif moins
proche que la Belgique ne l’avait espéré à l’issue du
sommet de Laeken.

Afin de mieux refléter cette réalité, la commission cor-
rige le texte du considérant F : « de continuer à soutenir
des initiatives concrètes afin de mettre progressivement
sur pied la banque …».

In verband met amendement nr. 32 tot aanvulling van
considerans 4 herinnert mevrouw Claudine Drion
(AGALEV-ECOLO) eraan dat de associatieovereenkomst
in duidelijke bewoordingen bepaalt dat de associatie-
overeenkomsten moeten worden geëvalueerd en dat
moet worden nagegaan of de verbintenissen op het stuk
van de mensenrechten worden nageleefd. Zowel de
Kamer als de Senaat hebben dat aspect onderstreept in
het kader van de resoluties die zij hebben aangenomen
naar aanleiding van de goedkeuring van de wet waarbij
werd ingestemd met de associatieovereenkomsten met
Israël.

De vertegenwoordiger van de vice-eerste minister en
minister van Buitenlandse Zaken suggereert een lichte
wijziging in de formulering van de Franse tekst van amen-
dement nr. 32 («…il  serait souhaitable que soit réalisée
une évaluation de ces accords»), teneinde die gang van
zaken beter weer te geven.

De commissie stemt met die suggestie in.

Om soortgelijke redenen corrigeert de commissie de
formulering van amendement nr. 25 van de heer Simonet
c.s., ter vervanging van punt B van het beschikkende
gedeelte («Eraan te herinneren dat de bestrijding van
het terrorisme gepaard moet gaan met een beleid ter
bevordering van…», in plaats van «Ervoor te pleiten dat
de bestrijding van het terrorisme gepaard moet gaan met
een beleid ter bevordering van…).

In verband met amendement nr. 35 van de heer
Harmegnies stipt de vertegenwoordiger van de minister
aan dat België gunstig staat tegenover de idee om de
deelstaten van ex-Joegoslavië als waarnemers bij het
Europees-mediterraan proces te betrekken, maar dat ons
land met zijn visie op terughoudendheid stoot.

De commissie past de tekst van amendement nr. 35
aan, teneinde met dat gegeven rekening te houden (de
woorden «Er … toe bijdragen» worden vervangen door
de woorden «Er … voor pleiten).

In verband met punt F van het beschikkende gedeelte,
dat betrekking heeft op de totstandkoming van de Euro-
mediterrane ontwikkelingsbank, wijst de vertegenwoor-
diger van de minister erop dat die doelstelling sinds de
recente Top van Barcelona weer wat minder nabij lijkt
dan België na de Top van Laken had gehoopt.

Teneinde die gang van zaken beter weer te geven,
corrigeert de commissie de tekst van considerans F:
«Voort te gaan met het steunen van initiatieven met het
oog op de geleidelijke totstandkoming van de Euro-me-
diterrane ontwikkelingsbank…».



6 1702/005DOC 50

C H A M B R E   4 e  S E S S I O N  D E  L A  5 0 e  L É G I S L A T U R EK A M E R    4 e   Z I T T I N G  V A N  D E  5 0 e  Z I T T I N G S P E R I O D E 2001 2002

En ce qui concerne l’amendement n° 31 de M. Simonet
et consorts, qui ajoute un point G, le représentant du
ministre s’interroge sur la possibilité concrète de mener
parallèlement aux négociations politiques devant débou-
cher sur la reconnaissance de l’Etat de Palestine, des
négociations qui devraient déboucher sur la conclusion
d’accords d’association avec la Palestine : certes, la
Belgique est favorable à la négociation la plus rapide
possible d’un accord d’association, mais on ne peut né-
gocier avec un Etat que quand il existe.

Tout en ne contestant pas la pertinence de cette ob-
servation, M. Lode Vanoost (AGALEV-ECOLO) fait ob-
server que ce qui importe en l’occurrence, c’est de don-
ner un signal politique.

III. — VOTES

Le considérant 1, l’amendement n° 18 de M. Simonet
et consorts qui insère un considérant 1bis, le considé-
rant 2, les amendements n°s 19 et 20 des mêmes auteurs
qui insèrent un considérant 2bis et un considérant 2ter,
le considérant 3, l’amendement n° 32 de Mmes Drion et
Laenens qui complète le considérant 4, le considérant 4
ainsi modifié, les considérants 5 à 10, le sous-amende-
ment n° 33 de Mmes Drion et Laenens à l’amendement
n° 21, l’amendement n° 21 de M. Simonet et consorts
ainsi modifié qui remplace le considérant 11, l’amende-
ment n° 22 de M. Simonet et consorts qui insère un con-
sidérant 11bis, le considérant 12, l’amendement n° 23
des mêmes auteurs qui remplace le considérant 13,
l’amendement n° 34 de Mmes Drion et Laenens qui rem-
place le considérant 14, le considérant 15, l’amende-
ment n° 24 de M. Simonet et consorts qui modifie le con-
sidérant 16 et le considérant 16 ainsi modifié sont
successivement adoptés par 8 voix et une abstention.

Le point A du dispositif, l’amendement n° 25 de
M. Simonet et consorts qui remplace le point B, l’amen-
dement n° 26 des mêmes auteurs qui insère un point
Bbis, le considérant C, l’amendement n° 27 des mêmes
auteurs qui complète le point D et le point D ainsi modi-
fié sont successivement adoptés par 8 voix et une abs-
tention.

L’amendement n° 35 de M. Yvon Harmegnies qui in-
sère un point Dbis, le point E, l’amendement n° 28 de M.
Simonet et consorts qui insère un point Ebis, l’amende-

In verband met amendement nr. 31 van de heer
Simonet c.s., waarbij een punt G wordt ingevoegd, plaats
de vertegenwoordiger van de minister vraagtekens bij
de concrete mogelijkheid om «gelijktijdig met de poli-
tieke onderhandelingen die moeten leiden tot de erken-
ning van de staat Palestina», onderhandelingen te voe-
ren met het oog op het sluiten van een
associatieovereenkomst met Palestina. België is er wel-
iswaar voorstander van dat zo spoedig mogelijk over een
associatieovereenkomst wordt onderhandeld, maar on-
derhandelingen zijn alleen mogelijk met een Staat die
bestaat.

De heer Lode Vanoost (AGALEV-ECOLO) betwist de
relevantie van die opmerking niet, maar stipt aan dat het
terzake van belang is een politiek signaal uit te zenden.

III. — STEMMINGEN

Met 8 stemmen en 1 onthouding hecht de commissie
achtereenvolgens haar goedkeuring aan considerans 1,
amendement nr. 18 van de heer Simonet c.s. tot invoe-
ging van een considerans 1bis, considerans 2, de amen-
dementen nrs. 19 en 20 van dezelfde indieners tot in-
voeging van een considerans 2bis en een considerans
2ter, considerans 3, amendement nr. 32 van mevrouw
Drion en mevrouw Laenens tot aanvulling van conside-
rans 4, de aldus gewijzigde considerans 4, de
consideransen 5 tot 10, subamendement nr. 33 van
mevrouw Drion en mevrouw Laenens op amendement
nr. 21, amendement nr. 21 van de heer Simonet c.s. dat
aldus wordt gewijzigd en dat strekt tot vervanging van
considerans 11, amendement nr. 22 van de heer Simonet
c.s. tot invoeging van een considerans 11bis, conside-
rans 12, amendement nr. 23 van dezelfde indieners tot
vervanging van considerans 13, amendement nr. 34 van
mevrouw Drion en mevrouw Laenens tot vervanging van
considerans 14, considerans 15, amendement nr. 24 van
de heer Simonet c.s. tot wijziging van considerans 16 en
de aldus gewijzigde considerans 16.

Met 8 stemmen en 1 onthouding hecht de commissie
achtereenvolgens haar goedkeuring aan punt A van het
beschikkende gedeelte, amendement nr. 25 van de heer
Simonet c.s. tot vervanging van punt B, amendement nr.
26 van dezelfde indieners tot invoeging van een punt
Bbis, considerans C, amendement nr. 27 van dezelfde
indieners tot aanvulling van punt D en het aldus gewij-
zigde punt D.

Met 9 stemmen en 1 onthouding hecht de commissie
achtereenvolgens haar goedkeuring aan amendement
nr. 35 van de heer Harmegnies tot invoeging van een
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ment n° 29 des mêmes auteurs qui modifie le point F, le
point F ainsi modifié, l’amendement n° 30 des mêmes
auteurs qui remplace le point G, l’amendement n° 17 de
M. Moriau qui supprime le point H, le point I et l’amende-
ment n° 31 de M. Simonet et consorts qui insère un point
G, sont successivement adoptés par 9 voix et une abs-
tention.

*
*     *

L’ensemble, ainsi modifié, est adopté par 9 voix et une
abstention.

Le rapporteur, Le président a.i.

Leen LAENENS Jacques LEFEVRE

punt Dbis, punt E, amendement nr. 28 van de heer
Simonet c.s. tot invoeging van een punt Ebis, amende-
ment nr. 29 van dezelfde indieners tot wijziging van punt
F, het aldus gewijzigde punt F, amendement nr. 30 van
dezelfde indieners tot vervanging van punt G, amende-
ment nr. 17 van de heer Moriau tot weglating van punt H,
punt I en amendement nr. 31 van de heer Simonet c.s.
tot invoeging van een punt G.

*
*     *

Het gehele, aldus gewijzigde voorstel van resolutie
wordt aangenomen met 9 stemmen en 1 onthouding.

De rapporteur,  De voorzitter a.i.

Leen LAENENS Jacques LEFEVRE


