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PROH:'r DE LOI 
prorogeant certaines ûlspositions exceptionnelles eu 

matière de baux à loyer. 

RAPPORT 
FAIT, AU N0,\-1 DE LA COMMISSION ('), 

PAH M. MARCK. 

MADAME, MESSIEURS, 

Une prorogation cle la loi sm les loyers serait-elle 
justifié~? 

Le Sénat a examiné ce problème à la demande de 
plusieurs de ses membres .. Des renseignements qui 
lui parvinrent de la part des autorités administratives 
consultées, il résulte qu'une mesure générale pour 
toutes les communes assujetties à la dite loi, en ce 
moment encore, est de IOLltC évidence inutile, mais 
que, dans un certain nombre de localités, une proro­ 
gation semble nécessaire pour une année. Le Sénat 
vota donc une proposition de loi conçue dans le 
sens des articles 2 et 3 de la loi de 1929 el 
décidant, d'une pari, qu'un arrêté royal, à prendre 
avant le T" février 1932, sur l'avis du gouverneur de 
la province, du président du tribunal de première 
instance cl du juge de paix. déclarera à quelles com­ 
munes, parmi celles auxquelles la loi de 1929 serait 
encore applicable le 31 décembre 1931, la prorogation 
de la dite loi, sera pour une dernière année accor­ 
dée, et. d'autre part. qu'avant )a date du 15 Iévrier 
1932, il sera surs is à Ioule expulsion fondée sur I'expi­ 
ration de la prorosration accordée par la loi de 1929. 

Le Goun'nwn.enl. en présence de la crise écono­ 
mique que nom sub issons. s'était rallié à cette pro­ 
position. 

La majorité rie- votre Commission a cru devoir 
l'adopter pour Ie même motif, bien qu'elle aurait 
voulu y apporter certaines modifications ou même y 
substituer une mesure légale qui résoudrait mieux, 
à son avis, les dif'Iicultés contre lesquelles les petits 
locataires réellernen I atte inls par la crise économique 

(1) La Commission, présidée par M. Meysmans, était 
composée de MM. Beeckx, Bologne, Brunet, de Liedekerke, 
Fieullien, Marck d Mundeleer. 

WETSON'l'WERP 
tot. vorlenging van sommige buitengewone bepalingen 

in zake huurovereenkomsten. 

VERSLAG 
NAMENS DE COlVIMlSSŒ ('), UITGlŒRACHT 

DOOR Dim H~~EH MARCK. 

l\1EVROlJW, M JJNF. HEF.REN, 

Zou een verk·ngin!,! van de huisnuur wet te recht­ 
vaardigen zijn? 

Op verzoek van vcr-chcidene leden, heeft de Senaat 
dit vraagstuk onderzocht. Uit de inlichtingen welke 
ingewonnen werden bij de bestuursoverheden blijkt, 
dat een algcmcene n·gel voor al de gemeenten welke 
op dit oogenblik nog aan de wet onderworpen zïj11, 
in ieder geval, overbodig is, maar dat, voor een zeker 
aantal plaatsen. een verlenging met een jaar nog­ 
geboden schijnt. De Senaat. heeft daarop een wets­ 
voorstel aangenomen, hetwelk opgevat was in den 
zin van de artikelen 2 en 3 van de wet van 1929 
en inhield dat, eenerzijds. bij een Koninklijk besluit, 
Ic nemen vóór 1 Februari 1932, op advies van den 
gouverneur der provincie, van den voorzitter van 
de rechtbank van eersten aanleg en van den vrede­ 
rechter, zal verklaard worden aan welke gemeenten, 
onder deze waarop de wet van 1929 nog zou toepasse­ 
lijk zijn op 31 December 1931, de verlenging van 
gezegde wet met een jaar zon toegestaan worden, en 
anderzijds, dat vóór 15 Februari 1932, zal afgezien 
worden Yan alle uitzetting steunende op het verstrij­ 
ken van de verlenging toegestaan bij de wet van 1929 

De Begeering had zich om wille van de econo­ 
mische crisis mei. dit voorstel vereenigd. 

De meerderheid uwer Commissie heeft gemeend 
zich door dezelfde overweging te moeten laten leiden, 
ofschoon zij er gaarne eeuige ·wijzigingen had willen 
aan toebrengen en zelfs een wettelijken maatregel in 
de plaats had willen stellen, welke, naar haar mee­ 
ning , de moeilijkheden waarmede de kleine huurders 

(') De Commissie, voorgezeten door den heer Meysmans, 
bestond uit de heeren Beeckx, Bologne, Brunet, de Liede­ 
kerke, Fieullien, Marck en Mundeleer. 
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se dt':hallcut e11 c,' uiomcn l. Si elle ne vous propose 
aucun umcnderncut , r 'cst, tout simplement, parce 
qu'elle a tenu compte de hl nécessité d'une solution 
avant le 31 déccmbrr- prochain, date de l'expiration 
des ef'Icts de la loi exceptionnelle sur les loyers. 

Afin il'évitcr des difficultés d'in terprétation, votre 
Commission tient à déclarer qu'à son avis les seuls 
bénéficiaires de ln nouvelle loi seront les locataires 
qui jouiront encore du bénéfice de la loi de 1929 le 
31 décembre prochain. et que. pnr conséquent, il ne 
~'agit pas de Iain- revivre cette loi pour ceux à qui 
elle uc s'appliquera plus à cette rlate. 

Le Rapporteur. 
H. MARCK. 

Le Président, 
L. MEYSNIANS. 

thans te kampen hebben, beter zou opgelost hebben. 
Indien zij U geen amendement voorstelt, dan is zulks 
alleen omdat zij rekening gehouden heeft met de 
noodzakcllj kheid een oplossing te vinden vóór 31 De­ 
cember aanstaande, waarop de uitwerking van de 
buitengewone huishuurwet vervalt. 
Ten einde bij de uitlegging van de wet alle moei­ 

lijkheden te voorkomen, stelt uwe Commissie er prijs 
op te verklaren dat, naar haar mecning·, alleen die 
h uurders zich op de nieuwe wet zullen mogen beroe­ 
pen, welke, op 31 December .1929, nog- onderworpen 
waren aan de wet van 1929 en dat er, bijgevolg, geen 
sprake mag- van zijn, deze wet te doen herleven voor 
degenen op wie zij op dezen datum niet meer zal 
toepasselijk zijn. 

De VerstamJe·ve1·, 
H. M:\RCK. 

De Voorzitter, 

L. MEYSMANS. 


