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SENAT DE BELGIQUE

SESSION DE 1953-1954.
SEANCE DU 19 JANVIER 1954.

Projet de loi portant approbation du Traité entre la

Belgique, le Grand-Duché de Luxembourg et les .

Pays-Bas, relatif au droit international privé, signé
a La Haye le 11 mai 1951, et introduisant dans la
législation belge la loi uniforme annexée a ce Traité.

EXPOSE DES MOTIFS

MESDAMES, MESSIEURS,

I. — Apercu général.

Le traité relatif au Droit International Privé et ia
loi uniforme y annexée, que le Gouvernement a I'’hon-
neur de soumettre & votre approbation, répondent au
désir des trois pays de Benelux de voir une étroite
collaboration s'exercer entre eux, non seulement dans
le domaine économique mais encore dans celui du
Droit.

La diversité des législations nationales, par les
conflits qu'elle souléve, constitue une entrave sérieuse
aux rapports de plus en plus fréquents, aux relations
juridiques de plus en plus nombreuses appelées a se
nouer entre les trois Etats.

Soucieux de parer aux inconvénients résultant de
cette situation, les Ministres de la Justice des trois
pays institu¢rent, par un Protocole du 17 avril 1948,
une Commission d’étude belgo-néerlando-luxembour-
geoise pour 'unification du droit et lui confiérent la
mission «de procéder & une étude comparative des
législations des Pays-Bas, de la Belgique et du Grand-
Duché de Luxembourg, de rechercher les moyens et
les possibilités de réaliser 1'uniformité dans les prin-
cipes, I'analogie dans les solutions juridiques et de pro-
poser éventuellement au Ministre de la Justice de cha-
cun des pavs de faire adopter dans leur législation
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BELGISCHE SENAAT
ZITTING 1953-1954.
VERGADERING VAN 19 JAﬁUARI' 1954.

Wetsontwerp houdende goedkeuring van het Verdrag
tussen Belgi€é, het Groothertogdom Luxemburg en
Nederland, betreffende het Internationaal Privaat-
recht, ondertekend te ’s-Gravenhage op 11 Mei 1951,
en tot invoering in de Belgische wetgeving van de
bij dit Verdrag gevoegde eenvormige wet.

MEMORIE VAN TOELICHTING

MEVROUWEN, MIJNE HEREN,

I. — Algemeen overzicht.

Het verdrag hetreffende het Internationaal Privaat-
recht en de er hijhehorende eenvormige wet, welke de
Regering de eer heeft U ter goedkeuring voor te leggen,
komen het verlangen van de drie Benelux-landen tege-
moet om onder elkaar een nauwe samenwerking, niet
alleen op economisch gebied, maar ook op het gebied
van het Recht tot stand te brengen.

De verscheidenheid van de nationale wetgevingen
vormt, door de conflicten waartoe zij aanleiding geeft,
een ernstige hinderpaal voor de steeds toenemende
omgang, voor de steeds talrijker wordende rechtsbe-
trekkingen die, naar wordt voorzien, tussen de drie
Staten zullen tot stand komen.

Ten einde de bezwaren welke deze toestand biedt,
uit de weg te ruimen, hebben de Ministers van Justitie
van de drie landen, bij het protocol van 17 April 1948,
een Belgisch-Nederlands-Luxemburgse Studiecommis-
sie tot eenmaking van het recht ingesteld en hebben
haar de taak toevertrouwd « een vergelijkende studie
te maken van de wetgevingen van Nederland, Belgié
en het Groothertogdom Luxemburg, te zoeken naar de
middelen en de mogelijkheden om eenvormigheid in
de bheginselen en overeenstemming in de juridische
oplossingen tot stand te brengen, en eventueel aan de
Minister van Justitie van ieder der landen voor te
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respective tel principe ou méme tel texte législatif réa-
lisant dans une matiére déterminée, l'uniformité ou
méme l'unification du droit ».

Cette Commission a consacré ses premiers travaux
4 I'étude de la codification uniforme, dans les trois
pays, du Droit International Privé en se basant sur un
projet de loi primitivement établi en cette matiere,
4 lintention du Gouvernement néerlandais, par M.
Meijers, Professeur 3 1'Université de Leyde.

Ce projet se caractérisait notamment par sa concep-
tion universaliste. Celle-ci veut que les solutions don-
nées aux questions de Droit International Privé ne

soient pas prises en fonction d’'intéréts exclusivement |

nationaux mais soient, au contraire, acceptables pour
toute légisiation. Cette conception fut retenue par la
Commission ; celle-ci eut toutefois & cceur d’aboutir a
des solutions pratiques et non de poursuivre l'entre-
prise chimérique d’unifier toute la matiere du Droit
International Privé dans les trois pays.

Malgré Yampleur de la tache, la Commission par-
vint & élaborer, en un délai relativement court, les
projets de traité et de loi uniforme ainsi qu’un rapport
justificatif de la loi uniforme qui se trouve joint au
présent exposé des motifs et constitue un commentaire
authentique de la loi.

C’est sur la base de ces documents que le traité,
actuellement soumis & vos délibérations, a été signé a
LLa Haye le 11 mai 1951, par les Ministres de la Justice
des trois pays.

Le Gouvernement croit utile d’ajouter que la loi
uniforme a déja retenu l'attention des éminents juristes
étrangers et plus particuliérement de ceux qui se trou-
veérent réunis, en octobre 1951, & la 7° Session de la
Conférence de La Haye de Droit International Privé.
C’est ainsi que s’inspirant des principes posés par l'ar-
ticle 15 de la loi uniforme, relatif a I’épineuse question
du renvoi, ils élaborérent un projet de convention des-
tiné a régler les conflits entre la loi nationale et la loi
du domicile.

(C’est 1a un heureux présage pour 'avenir du traité,
appelé & marquer une étape importante dans le do-
maine de l'unification du droit.

1. — Le Traité relatif au Droit International Privé.

Bien que le traité ne lie que les trois pays, la régle-
mentation commune de la matiére de droit interna-
tional privé que comporte la loi uniforme sera appli-

(2)

stellen zulke beginselen of zelfs zulke wetteksten in
hun onderscheidene wetgevingen te doen aannemen,
waardoor op een bepaald gebied eenvormigheid of zelfs
eenmaking van het recht wordt bereikt ».

Die Commissie heeft om te beginnen, zich bezig ge-
houden met het bestuderen van een eenvormige codi-
ficatie, in de drie landen, van het Internationaal Pri-
vaatrecht en steunde daarbij op een wetsontwerp, dat
ter zake aorspronkelijk voor de Nederlandse Regering,
door de heer Meijers, professor aan de Universiteit te
Leiden, was opgemaakt.

Dit ontwerp was inzonderheid gekenmerkt door zijn
universalistische opvatting. Hiermede wordt bedoeld
dat de aan de kwesties van internationaal privaatrecht
gegeven oplossingen niet enkel met inachtneming van
uitsluitend nationale belangen worden genomen, maar
integendeel zo, dat zij voor elke wetgeving aanvaard-
baar zijn. Dit althans was de opvatting van de Com-
missie ; het lag echter in de bedoeling van deze laatste
tot practische oplossingen te komen en zich niet op te
houden met het onbegonnen werk, de ganse stof van
het internationaal privaatrecht in de drie landen vol-
komen één te maken.

Niettegenstaande de omvang van haar aldus om-
schreven taak, is de Commissie er in geslaagd, in een
betrekkelijk korte tijd, een ontwerp van verdrag en
een ontwerp van eenvormige wet uit te werken, met
daarbij nog een verslag om de eenvormige wet te ver-
antwoorden, dat bij deze memorie van toelichting is
gevoegd en als de authentieke commentaar van de wet
is te beschouwen.

Met inachtneming van deze documenten, die de
grondslag er van uitmaken, is het verdrag, dat U thans
ter bespreking wordt voorgelegd, op 11 Mei 1951, door
de Ministers van Justitie der drie landen, te 's Graven-
hage .ondertekend.

De Regering acht het nuttig hieraan toe te voegen
dat de eenvormige wet reeds de aandacht van eminente
vreemde rechtsgeleerden heeft gaande gemaakt en
meer in het bijzonder van die welke in October 1951,
naar aanleiding van de 7° zitting van de Conferentie
voor Internationaal Privaatrecht te ’s Gravenhage ver-
gaderd waren. Zo hebben zij, door aan te leunen bij de
door artikel 15 van de eenvormige wet gehuldigde
principes, betreffende de netelige kwestie van de her-
verwijzing, een ontwerp van overeenkomst opgemaakt
tot regeling van de geschillen tussen de nationale wet
en de wet van de woonplaats.

Voorwaar een gelukkig voorteken voor de toekomst
van het verdrag, dat een belangrijke mijlpaal op het
gebied van de eenmaking van het recht zal uitmaken.

II. — Verdrag
betreffende het Internationaal Privaatrecht.

Alhoewel het verdrag enkel de drie landen bindt,
zal de gemeenschappelijke regeling van de stof van het
internationaal privaatrecht, zoals die door de een-
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cable non seulement dans leurs rapports entre eux,
mais aussi dans les relations juridiques qu’ils auront
avec d'autres pays (alinéas 6 et 7 des considérations
générales exposées dans le rapport de la Comnmission),
sous la seule réserve des conventions conclues antérieu-
rement (art. 4, alinéa 1¢).

11 ettt été, en effet, pour le moins paradoxal, d’intro-
duire dans un but de simplification, un double systéme
de Droit International Privé dans chacun des trois

pays.

Article Premier.

11 s'agit de l'objet essentiel du traité: obligation
pour les Parties contractantes d’introduire dans leur
propre législation, la loi uniforme relative au droit
international privé et ce,a la date d’entrée en vigueur
du traité, c'est-a-dire comme il est prévu & I'article 5,
six mois apres le dépot du dernier instrument de rati-
fication.

Cette clause différencie le présent traité de conven-
tions analogues conclues antérieurement et notamment
de celle portant loi uniforme sur la lettre de change
et le hillet a ordre, signée a Geneve, le 7 juin 1930 et
qui fut ratifiée par la Belgique, le 31 aout 1932 (1)
sans que la loi uniforme n’ait, a ce jour, été introduite
dans notre législation.

C’est en tenant compte de cette obligation que le
Gouvernement, contrairement a la pratique habituel-
lement suivie, n'a déposé qu’un seul projet de loi qui
concerne a la fois le traité et la loi uniforme, laquelle
sera introduite dans la législation belge, en ses textes
francais et néerlandais.

Art. 2,

Cet article concerne la durée et la dénonciation du
traité (alinéa 1) ainsi que la révision de la loi uni-
forme (alinéa 2).

Le traité n'est pas conclu pour un laps de temps
déterminé, sinon pour une période minimum de deux
ans.

D’autre part, au lieu de dénoncer le traité et de
risquer ainsi de mettre 4 néant 'ceuvre accomplie, les
payvs signataires peuvent proposer de modifier la loi
uniforme. Le pays qui désirera y apporter une modifi-
cation devra adresser, par la voie diplomatique, une
proposition dans ce sens aux deux autres Parties con-
tractantes. Si dans le délai prévu, aucun accord n’est
intervenu. le pays dont émane la proposition, pourra
modifier sa législation sur ce point mais, dans cette
¢ventualité, ses partenaires pourront dénoncer le traité

—_———

(18 Moniteur belge du 31 décembre 1933,

132

vormige wet bepaald is, niet alleen van toepassing zijn
bij de betrekkingen van die landen onder elkaar, maar
ook bij hun rechtsverkeer met de andere landen (ali-
nea’s 6 en 7 van de algemene beschouwingen ontwik-
keld in het verslag van de Commissie), onder voorbe-
houd alleen van de vroeger gesloten verdragen (art. 4,
alinea 1).

Het zou inderdaad, op zijn minst genomen, para-
doxaal geweest zijn, indien men, met het vog op ver-
eenvoudiging, in elk der drie landen een dubbel stelsel
van internationaal privaatrecht mocht hebben inge-
voerd.

Eérste Artikel.

Dit artikel bepaalt waarover het in hoofdzaak gaat
in dit verdrag: verplichting voor de drie contracte-
rende partijen om in hun eigen Wetgeving de een-
vormige wet betreffende het internationaal privaat-
recht in te voeren en dit op de datum waarop het ver-
drag in werking treedt, namelijk zoals bkepaald in
artikel 5, zes maanden nadat de laatste bekrachtigings-
oorkonde zal zijn neergelegd.

Door deze clausule verschilt dit verdrag van vroeger
gesloten soortgelijke overeenkomsten en inzonderheid
van die, houdende een eenvormige wet op de wissel-
brieven en orderbriefjes, ondertekend te Genéve, op
7 Juni 1930 en welke door Belgié bekrachtigd werd
op 31 Augustus 1932 (1) zonder dat de eenvormige wet
vooralsnog in onze wetgeving werd ingevoerd.

Omdat zij met deze verplichting rekening houdt,
heeft de Regering, in strijd met de doorgaans gevolgde
praktijk, slechts een enkel wetsontwerp ter tafel ge-
legd, dat terzelfdertijd slaat op het verdrag en op de
eenvormige wet, welke in de Belgische wetgeving zal
worden ingevoerd in haar Franse en Nederlandse tekst.

Art. 2.

Dit artikel betreft de duur, de opzegging van het
verdrag (alinea 1) alsmede de herziening van de een-
vormige wet (alinea 2).

Het verdrag wordt wel niet gesloten voor een be-
paalde tijdspanne, maar dan toch voor een minimum-
termijn van twee jaar.

In plaats van anderzijds het verdrag op te zeggen
op het gevaar af het volbrachte werk teniet te doen,
kunnen de ondertekenende landen voorstellen de een-
vormige wet te wijzigen. Het land dat mocht verlangen
er een wijziging aan toe te brengen, moet langs diplo-
matieke weg een voorstel in die zin tot de twee andere
contracterende Partijen richten. Is binnen de bepaalde
termijn geen overeenstemming bereikt, dan kan het
land waarvan het voorstel uitgaat, zijn wetgeving dien-
aangaande wijzigen, maar in dit geval kunnen zijn

(1) Belgisch Staalsblad van 31 December 1933.
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ot la dénonciation sortira ses effets dans un délai de
trois mois aprés l'intervention de la modification.

-

Art. 3.

Cet article contient une disposition particuliére aux
territoires d’outre-mer de la Belgique et des Pays-Bas ;
il n'y a aucune obligation pour ces pays d’'introduire
la loi uniforme dans leur législation coloniale et de
plus, il est précisé que les autorités néerlandaises ne
seront jamais tenues de I'appliquer dans leurs relations
avece Surinam, les Antilles néerlandaises, la Nouvelle-
Tuinée et la République d’Indonésie.

i

Il convient de noter qu'en matiére de statut per-
sonnel notamment si la législation néerlandaise, ainsi
que la loi uniforme se référent a la loi nationale,
Surinam et les Antilles néerlandaises, par contre, s'en
reportent a la loi du domicile, tandis que la Nouvelle-
Guinée et la République d'Indonésie s'attachent a la
loi du domicile dans certains cas et a4 la loi nationale
dans d’autres. Une jurisprudence assez spéciale s'est
établie dans ce domaine aux Pays-Bas avec les terri-
{oives en question et ils n'ont pas cru pouvoir s'engager
a la modifier,

Art. 4.

Le traité n’abroge ni ne modifie les accords anté-
rieurs 4 son entrée en vigueur méme s'’ils contiennent
des dispositions en contradiction avec celles de la loi
uniforme,

Par contre, les trois Parties contractantes s’engagent
2 ne plus conclure avec d'autres pays, sans se consulter,
des conventions dérogatoires a cette loi.

Celle des trois Parties contractantes qui désirerait
se lier par une telle convention devra en aviser les
deux autres par la voie diplomatique. Si dans les délais
prévus a larticle 2, alinéa 2, elle n'obtient pas leur
consentement, elle pourra conclure la convention déro-
gatoire mais alors chacune des deux autres Parties
pourra dénoncer le traité et cette dénonciation’ sortira
¢galement ses effets a 'expiration d'un délai de 3 mois
apres la notification.

Art. 5.

Cet article est relatif A la ratification et a l'entrée
en vigueur du traité ; il n'appelle, pensons-nous, aucun
commentaire.

(4)

partners het verdrag opzeggen en de k/opzegging wordt,
drie maanden nadat de wijziging is ingevoerd, van
kracht.

‘Art. 3.

Dit artikel behelst een bijzondere bepaling betref-
fende de overzeese gebiedsdelen van Belgié en Neder-
land ; deze landen zijn niet verplicht de eenvormige
wet in hun koloniale wetgeving in te voeren en daaren-
boven wordt nader bepaald dat de Nederlandse over-
heden er nimmer zullen toe gehouden zijn ze toe te
passen in hun verhoudingen tot Suriname, de Neder-
landse Antillen, Nieuw-Guinea en de Republiek Indo-
nesié.

Wat meer bepaald het personeel statuut betreft,
dient te worden opgemerkt, dat zo de Nederlandse wet-
geving alsmede de eenvormige wet het bij de nationale
wet houden, Suriname en de Nederlandse Antillen
daarentegen naar de wet van de woonplaats verwijzen,
terwijl Nieuw-Guinea en de Republiek Indonesié in
sommige gevallen de wet van de woonplaats toepassen
en in weer andere gevallen de nationale wet. Een tame-
lijk speciale rechtspraak heeft zich op dit gebied in
Nederland met betrekking tot de gebiedsdelen, waar-
van sprake, gevestigd en Nederland heeft niet gemeend
er zich te kunnen toe verbinden die te wijzigen.

Art. 4.

Het verdrag heft de v66r het tijdstip van zijn
inwerkingtreding gesloten akkoorden niet op, en wij-
zigt die ook dan niet, indien zij bepalingen behelzen,
welke strijdig zijn met die van de eenvormige wet.

Daarentegen verbinden de drie contracterende Par-
tijen zich er toe, verder geen overeenkomsten met
afwijkende bepalingen op die wet te sluiten met andere
landen zonder onderling overleg.

Mocht een van de drie contracterende Partijen
zulke overeenkomst wensen aan te gaan dan dient zij,
langs diplomatieke weg, aan de twee andere Partijen
daarvan kennis te geven. Indien zij binnen de ter-
mijnen, bepaald bij alinea 2 van artikel 2 hun toestem-
ming niet verkrijgt,kan zij de afwijkende overeen-
komst sluiten, maar dan kan elk van de twee andere
Partijen het verdrag opzeggen en deze opzegging is
eveneens van kracht bij het verstrijken van een ter-
mijn van 3 maanden na de kennisgeving.

Art. 5.

Dit artikel handelt over de bekrachtiging en de
inwerkingtreding van het verdrag en vergt, naar onze
mening geen nadere commentaar.



III. — Loi uniforme
relative au droit international prive.

Etudié dans un esprit essentiellement pratique, le
projet se borne i régler les cas les plus importants
rencontrés dans la pratique du droit.

Le texte soumis reprend intégralement le projet
issu des travaux de la commission internationale d’uni-
fication du droit. Ce projet était accompagné d'un
important rapport qui suffit & justifier complétement
la loi uniforme ; c’est la raison pour laquelle ce rapport
est joint au présent exposé des motifs.

Toutefois, l'introduction de la loi uniforme n’est
pas sans incidence sur notre droit interne. Celui-ci
contient en effet certaines dispositions en matiére de
conflits de loi. Elles sont éparses, et si 'on trouve les
plus importantes dans le code civil, d’autres sont épar-
pillées dans des lois particuliéres. Il s'impose done pour
éviter toute difficulté dans l'application de la loi uni-
forme, de poser le principe que la loi uniforme abroge
toutes dispositions légales contraires.

Il peut paraitre vain, dans ces conditions, de men-
tionner expressément certaines abrogations; cependant,
I'indication des plus importantes d’entre elles n’est pas
sans utilité, car elle facilitera linterprétation des
textes.

Telle est la portée de l'article 3 du présent projet
de loi.

Ces abrogations expresses, d’ailleurs peu nombreu-
ses, visent les articles 3 (al. 2 et 3) et 170ter du code
civil, et I'article 4 de la loi du 27 avril 1865 qui abroge
la loi du 20 mai 1837 relative a la réciprocité interna-
tionale en matiére de successions et de donations, et
qui remplace les articles 726 et 912 du Code civil.

Quelles sont les raisons qui justifient 1'abrogation
de ces dispositions ?

1) Article 3 du Ceode civil.

Alinéa 2: Cette disposition concerne le régime des
biens immeubles, y compris ceux possédés par des
étrangers. La loi applicable est celle de la situation de
ces hiens.

L’article 16 de la loi uniforme reprend cette régle,
mais en l'étendant & tous les biens corporels, qu’ils
soient meubles ou immeubles.

L’alinéa 2 de l'article 3 du Code civil se trouve
ainsi ahsorbé par cette disposition de la loi uniforme.
11 peut donc étre abrogé.

Alinéa 3: Cette disposition, relative au statut per-
sonnel des personnes physiques, est une application
du principe traditionnel qui veut que I'état et la capa-
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o IL — De-eenvormige. wet ‘
betreffende het Internationaal Privaatrecht.

Het ontwerp, hoofdzakelijk bestudeerd met het oog
op zijn practische toepassing, beperkt er zich toe de
voornaamste gevallen welke in de rechtspraktijk wor-
den ontmoet, te regelen.

De voorgelegde tekst neemt het ontwerp, zoals het
door de internationale commissie tot eenmaking van
het recht werd uitgewerkt, integraal over. Bij dit ont-
werp hoorde een belangrijk verslag waarmede kan
worden volstaan om de eenvormige wet volledig te
verantwoorden ; om die reden wordt dit verslag bij
deze memorie van toelichting gevoegd.

De invoering van de eenvormige wet blijft. even-
wel niet zonder weerslag op ons intern recht. Hierin
komen inderdaad sommige bepalingen v66r in zake
conflicten van wetgeving. Zij liggen verspreid: de
voornaamste vindt men in het burgerlijk wetboek,
maar andere moet men in bijzondere wetten gaan op-
zoeken. Om elke moeilijkheid bij de toepassing van
de eenvormige wet te vermijden, is het dus nodig
gebleken het principe te aanvaarden dat de eenvormige
wet alle strijdige wetsbepalingen opheft.

In die omstandigheden kan het overbodig schijnen,
vitdrukkelijk sommige opheffingen te vermelden ; het
is evenwel niet zonder nut de voornaamste er van aan
te duiden, teneinde de interpretatie van de teksten te
vergemakkelijken.

Zulks geschiedt dan in artikel 3 van dit wets-
ontwerp.

Die uitdrukkelijke opheffingen, overigens weinig
talrijk, slaan op de artikelen 3 (alinea’s 2 en 3) en
170ter van het Burgerlijk Wetboek, en artikel 4 van
de wet van 27 April 1865 die de wet van 20 Mei 1837
betreffende de internationale wederkerigheid in zake
nalatenschappen en schenkingen opheft, en de arti-
kelen 726 en 912 van het Burgerlijk Wetboek vervangt.

Welke zijn de redenen die de opheffing van die
bepalingen rechtvaardigen ?

1) Artikel 3 van het Burgerlijk Wetboek.

Alinea 2 : Deze bepaling betreft het regime van de
onroerende goederen, met inbegrip van die welke in
het bezit zijn van vreemdelingen. Is hier van toepas-
sing de wet der ligging van die goederen.

Artikel 16 van de eenvormige wet neemt deze regel
over, maar breidt hgm uit tot alle lichamelijke goe-
deren, zowel roerende als onroerende.

Alinea 2 van artikel 3 van het Burgerlijk Wetboek
wordt aldus door deze bepaling van de eenvormige
wet opgeslorpt. Zij mag derhalve worden opgeheven.

Alinea 3: Deze bepaling betreffende het personeel
statuut van de natuurlijke persoon is een toepassing
van het traditioneel principe, volgens welk de staat en
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cité d’'une personne physique soient régis par sa loi
nationale, '

Le Code civil ne visait que le cas du Belge a I'étran-
ger ; il ne réglait pas d'une maniére expresse celui de
’étranger en Belgique ; la doctrine a di combler cette
lacune et elle 'a fait dans le sens du texte proposé.

De plus, il n’existe aucun texte pour le cas o, en
pareille matiere, il est impossible de déterminer la loi
nationale applicable. L’article 15 de la loi uniforme
comble cette lacune de notre droit national en décla-
rant applicable la loi du domicile.

Vu les articles 2, alinéa 1 et 15 de la loi uniforme,
on peut sans inconvénient proposer la suppression de
'alinéa 3 de I'article 3 du code civil, d’autant pius que
la loi uniforme est applicable méme i l'étranger ne
ressortissant pas & un des trois pays, parties contrac-
tantes.

2) Article 170ter du Code civil.

Cet article concerne la matiére du mariage. 11 re-
connait la validité, quant au fond, des mariages con-
tractés & l’étranger par des Belges ou entre Belges et
étrangers dans la mesure ol les conditions prescrites,
a peine de nullité par leur statut réciproque, ont été
observées.

Py

L’article 170ter qui, & premiére vue, semble moins
exigeant pour l'appréciation de la validité du mariage
contracté & I'étranger, puisqu’il se limite a l'examen,
par le juge, des dispositions substantielles des lois
nationales des époux, aboutit en réalité au méme résul-
tat que l'article 2, alinéa 1*, de la loi uniforme (com-
biné le cas échéant avec I'article 15, 1°).

L’application de l'une et de I'autre de ces dispo-
sitions se référant toutes deux au statut personnel a
pour conséquence la reconnaissance de la validité du
mariage si les conditions de fond de celle-ci ont été
respectées.

Dans ces conditions, Uarticle 170ter peut étre abrogé.

3) Article 4 de la loi du 27 avril 1865.

Cette disposition, qui a pris la place de larticle 912
du Code civil, concerne la matiére des successions.
Dans le but de sauvegarder les droits des Belges dans
des successions comprenant des valeurs ou des biens
situés a I'étranger, le législateur organise un droit de
prélevement.

Des régles ayant le méme but, mais d’une portée
plus générale, figurent a I'article 14 de la loi uniforme.
En effet, cet article 14 vise non seulement les cas de
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de bekwaamheid van een natuurlijke persoon moeten
beheerst worden door zijn nationale wet.

Het Burgerlijk Wetboek beoogde enkel het geval
van de Belg in het buitenland ; het regelde niet uit-
drukkelijk dat van de vreemdeling in Belgié : de
rechtsleer heeft deze leemte moeten aanvullen en deed
zulks in de zin van de voorgestelde tekst.

Bovendien regelt geen enkele tekst het geval dat
in dergelijke zaken, het onmogelijk is te bepalen, welke
nationale wet van toepassing is. Artikel 15 van de
eenvormige wet vult deze leemte in ons nationaal
recht aan, door de wet van de woonplaats toepasselijk
te verklaren.

Gelet op alinea 1 van artikel 2 en op artikel 15 van
de eenvormige wet, kan men zonder bezwaar de op-
heffing van alinea 3 van artikel 3 van het Burgerlijk
Wetboek voorstellen, te meer daar de eenvormige wet
ook toepasselijk is op de vreemdeling die niet onder
een van de drie landen, partijen bij het verdrag, res-
sorteert.

2) Artikel 170ter van het Burgerlijk Wetboek.

Dit artikel heeft betrekking op het huwelijk. Het
erkent de geldigheid, wat de grond betreft, van de in
het buitenland door Belgen of tussen Belgen en vreem-
delingen aangegane huwelijken in de mate waarin de
op straf van nietigheid door hun wederzijds statuut
voorgeschreven voorwaarden werden nageleefd.

Artikel 170ter dat cp het eerste gezicht voor de
beoordeling van de geldigheid van het in het buiten-
land aangegane huwelijk minder eisen schijnt te stel-
len, aangezien het enkel de rechter de substantiéle
bepalingen van de nationale wetten der echtgenoten
laat onderzoeken, komt in werkelijkheid tot dezelfde
uitslag als alinea 1 van artikel 2 der eenvormige wet
(desgevallend gecombineerd met artikel 15, 1°)..

De toepassing van de ene zowel als van de andere
van die bepalingen, welke allebei naar de wet van het
personeel statuut verwijzen, heeft de erkenning van
de geldigheid van het huwelijk tot gevolg indien hier-
toe de voorwaarden betreffende de grond vervuld
werden. ,

In die voorwaarden kan artikel 170ter worden op-
geheven.

3) Artikel 4 van de wet van 27 April 1865.

Deze bepaling die artikel 912 van het Burgerlijk
Wetboek vervangt, heeft betrekking op nalatenschap-
pen. Ten einde de rechten van de Belgen te vrijwaren
in nalatenschappen waartoe goederen of waarden be-
horen, die zich in het buitenland bevinden, stelt de
wetgever een recht van voorafneming in.

Regelen met hetzelfde doel maar ruimer geformu-
leerd komen voor in artikel 14 van de eenvormige
wet. Inderdaad, dit artikel 14 beoogt niet enkel de
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concours entre cohéritiers belges et étrangers, mais
aussi les cas de concours soit entre cohéritiers belges
soit entre cohéritiers étrangers.

Etant ainsi absorbé par larticle 14 de ia loi uni-
forme, cet article peut étre abrogé.

Le Ministre des Affaires Etrangeéres,
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gevallen, waarin Belgische en vreemde medeérfge-
namen samen opkomen, maar ook de gevallen waarin
hetzij Belgische medeérfgenamen, hetzij vreemde me-

- deérfgenamen samen opkomen.

Daar dit artikel aldus opgeslorpt wordt door arti-
kel 14 van de eenvormige wet, kan het worden opge-
heven.

De Minister van Buitenlandse Zaken,

P. VAN ZEELAND.

Le Ministre de la Justice,

De Minister van Justitie,

du BUS de WARNAFFE.
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Projet de loi portant approbation du Traité entre la
Belgique, le Grand-Duché de Luxembourg et les
Pays-Bas, relatif au droit international privé, signé
a La Haye le 11 mai 1951, et introduisant dans la
législation belge la loi uniforme annexée 4 ce Traité.

~ BAUDOUIN,
" ROI DES BELGES.

A tous, présents et & venir, SALUT.

Sur la proposition de Notre Ministre des Affaires
Etrangeres et de Notre Ministre de la Justice.

NOUS AVONS ARRETE ET ARRETONS:

Notre Ministre des Affaires Etrangeres et Notre
Ministre de la Justice sont chargés de présenter en
Notre nom, aux Chambres législatives, le projet de
loi dont la teneur suit :

Article Premier.

Le traité entre la Belgique, le Grand-Duché de Lu-
xembourg et les Pays-Bas, relatif au Droit Interna-
tional Privé, signé a La Haye le 11 mai 1951, sortira
son plein et entier effet.

Art. 2.

La loi uniforme relative au Droit International
Privé, annexée a ce traité, aura force de loi dans ses
textes francais et néerlandais & la date de l'entrée en

vigueur du traité.
Art. 3.

Sont abrogés & la méme date toutes les dispositions
contraires a la loi uniforme, et notamment les arti-
cles 3, alinéas 2 et 3, et 170ter du Code civil, et 'ar-
ticle 4 de la loi du 27 avril 1865 qui abroge la loi du
20 mai 1837 relative & la réciprocité internationale en
matiére de successions et de donations, et qui remplace
les articles 726 et 912 du Code civil.

Donné a Bruxelles, le 13 janvier 1954.

8)

Wetsontwerp houdende goedkeuring van het Verdrag
tussen Belgié, het Groothertogdom Luxemburg en
Nederland, betreffende het Internationaal Privaat-
recht, ondertekend te ’s-Gravenhage op 11 Mei 1951,
en tot invoering in de Belgische wetgeving van de
bij dit Verdrag gevoegde eenvormige wet.

BOUDEWIIJN,

KONING DER BELGEN.

Aan allen, tegenwoordigen en toekomenden, HEIL.

Op de voordracht van Onze Minister van Buiten-
landse Zaken en van Onze Minister van Justitie,

HEBBEN WIJ BESLOTEN EN BESLUITEN WIJ ;

Onze Minister van Buitenlandse Zaken en Onze
Minister van Justitie zijn gelast in Onze naam bij de
Wetgevende Kamers het wetsontwerp in te dienen,
waarvan de tekst volgt :

Eerste Artikel.

Het verdrag tussen Belgi€, het Groothertogdom
Luxemburg en Nederland betreffende het Internatio-
naal Privaatrecht, ondertekend te ’s Gravenhage op
11 Mei 1951, heeft volkomen uitwerking.

Art. 2.

De bij dit verdrag gevoegde eenvormige wet betref-
fende het Internationaal Privaatrecht heeft in haar
Franse en in haar Nederlandse tekst kracht van wet,
op de dag van inwerkingtreding van het verdrag.

Art. 3.

Zijn op dezelfde datum opgeheven alle met de een-
vormige wet strijdige bepalingen en inzonderheid de
alinea’s 2 en 3 van artikel 3, artikel 107ter van het
Burgerlijk Wetboek en artikel 4 van de wet van
27 April 1865 die de wet van 20 Mei 1837 betreffende
de internationale wederkerigheid in zake nalaten-
schappen en schenkingen opheft, en de artikelen 726
en 912 van het Burgerlijk Wetboek vervangt.

Gegeven te Brussel, de 13¢ Januari 1954.

BAUDOUIN.

PAR LE ROI :
Le Ministre des Affaires Etrangéres,

VAN KONINGSWEGE :
De Minister van Buitenlandse Zaken,

P. VAN ZEELAND.

Le Ministre de la Justice,

De Minister van Justitie,

du BUS de WARNAFFE.
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Son Altesse Royale le Prince Royal de Belgique,

Son Altesse Royale la Grande-Duchesse de Luxem-
bourg et Sa Majesté la Reine des Pays-Bas ;

Animés du désir de rénover Leur législation et de
réaliser 'uniformité des principes du droit et la concor-
dance des solutions juridiques dans Leurs pays, confor-
mément a P'esprit qui est & la hase du protocole insti-
tuant la commission d’étude belge-néerlando-luxem-
bourgeoise pour l'unification du droit, signé a Bru-
xelles le 17 avril 1948 :

Estimant que le droit international privé se préte
particuliérement & une révision dans Leurs pays et
qu’il est désirable qu’il soit procédé & une telle révision
par 'adoption d’une loi uniforme :

Estimant d’autre part que des régles communes de
droit international privé favoriseront dans une large
mesure une application uniforme du droit dans les
trois pays et témoigneront de ce que‘la collaboration
peut réaliser dans cette voie ;

Reconnaissant enfin que la réglementation du droit
international privé doit s’adapter a la vie d’une société
internationale et qu’elle ne peut par conséquent faire
de distinction entre les dispositions valables pour les
nationaux et celles prescrites pour les étrangers, ni
s’appliquer uniquement aux relations juridiques s’éta-
blissant entre les trois pays;

Ont décidé, dans ce hut, de conclure un traité visant
a introduire en Belgique, aux Pays-Bas et au Luxem-
bourg une loi uniforme relative au droit international
privé et ont nommé Leurs Plénipotentiaires, savoir :

Son Altesse Royale le Prince Royal de Belgique :

Son Excellence Monsieur L. MOYERSOEN, Son Mi-
nistre de la Justice ;

Son Altesse Royale la Grande-Duchesse de Luxem-
bourg :

Son Excellence Monsieur Eugéne S(i‘HAUS, Son Mi-
nistre de la Justice :

Sa Majesté la Reine des Pays-Bas :

Son Excellence Monsieur H. MULDERIJE, Son Mi-
nistre de la Justice :

lesquels, aprés s’étre communiqué leurs pleins pouvoirs
trouvés en bonne et due forme, sont convenus des dis-
positions suivantes :
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Zijne Koninklijke Hoogheid de Koninklijke Prins
van Belgié, Hare Koninklijke Hoogheid de Groot-
hertogin van Luxemburg en Hare Majesteit de Koningin
der Nederlanden ;

Bezield door het verlangen naar vernieuwing van
Hun wetgeving en door de wens naar gelijkvormigheid
in de rechtsbeginselen en naar overeenstemming in de
juridische oplossingen voor Hun landen overeenkom-
stig de gedachte, welke ten grondslag ligt aan het op
17 April 1948 te Brussel ondertekende protocol tot
instelling van de Belgisch-Nederlands-Luxemburgse
Studiecommissie tot eenmaking van het Recht ;

Van mening zijnde, dat het internationaal privaat-
recht zich in het bijzonder leent voor een herziening
in Hun landen en dat het wenselijk is een zodanige
herziening tot stand te brengen bij wijze van eenvor-
mige wet ;

Voorts van oordeel zijnde, dat gemeenschappelijke
regels van het internationaal privaatrecht een gelijke
rechtstoepassing in de drie landen ten zeerste bevor-
deren zullen en daarmede blijk zullen geven van het-
geen in deze richting door samenwerking is te be-
reiken. '

Bovendien erkennende, dat de regeling van het
internationaal privaatrecht zodanig moet zijn als in
een internationale samenleving past en dat zij der-
halve geen onderscheid mag maken tussen de voor
eigen staatsburgers geldende bepalingen en die welke
zijn voorgeschreven voor vreemdelingen en de regeling
evenmin alleen mag gelden in het rechtsverkeer tussen
de drie landen onderling ;

Hebben besloten, te dien einde, een verdrag te
sluiten betreffende het vaststellen in Belgié, Neder-
land en Luxemburg van een eenvormige wet betref-
fende het internationaal privaatrecht en hebben tot
Hun Gevolmachtigden benoemd, te weten :-

Zijne Koninklijke Hoogheid de Koninklijke Prins van
Belgié :

Zijne Excellentie de Heer L. MOYERSOEN, Zijn Mi-
nister van Justitie ;

Hare Koninklijke Hoogheid de Groothertogin van
Luxemburg :

Ziine Excellentie de Heer Eugéne SCHAUS, Hoogst-
derzelver Minister van Justitie ;

Hare Majesteit de Koningin der Nederlanden :

Zijne Excellentie de Heer H. MULDERIJE, Hoogst-
derzelver Minister van Justitie ;

die, na elkander hun in goede en behoorlijke vorm
bevonden volmachten te hebben overgelegd, zijn over-
eengekomen als volgt :
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Article Premier.

1. Les Hautes Parties Contractantes s’engagent a
introduire dans Leur législation & la date de l'entrée
en vigueur du présent traité. soit dans I'un des textes
originaux, soit dans les deux textes, la loi uniforme
celative au droit international privé annexée au traité.

2. Dans la loi uniforme, les termes « aux Pays-Bas/
en Belgique/au Luxembourg » ou « néerlandais/be}ge/
luxemhourgeois » doivent s’entendre pour les Pays-
Bas : « aux Pays-Bas » ou « néerlandais », pour la Bel-
Zique : «en Belgique » ou « belge » et pour le Luxem-
bourg : «au Luxembourg » ou « luxembourgeois ».

Art. 2.

1. Sauf en cas de nécessité urgente, le présent traité
ne pourra étre dénoncé avant l'expiration d’un délai de
deux ans a compter de la date de son entrée en vigueur.

La dénonciation se fera par un avis de dénonciation
écrit, notifié aux deux autres pays par la voie diplo-
matique. Dans ce cas. la dénonciation sortira ses effets
au premier janvier qui suit I'expiration d’un délai de
trois mois aprés la date de la notification faite aux
deux autres pays.

2. Chaque pays peut, au lieu de dénoncer le pré-
sent traité, formuler une proposition précise de modi-
fication d’'un ou de plusieurs articles de la loi uniforme;
cette communication se fera aux deux autres pays de
la méme maniére qu'une dénonciation. Les trois pays
s'efforceront, dans ce cas, d’arriver 4 un accord. Si, au
premier janvier qui suit I’expiration du délai de trois
mois aprés la date de la communication faite aux deux
autes pays. aucun accord n'est intervenu, le pays qui
a fait la proposition peut modifier sa législation dans
le sens proposé. La modification est portée a la connais-
sance des deux autres pays de la méme maniére que
la proposition. Dés lors, chacun des deux pays peut
dénoncer le traité. La dénonciation sortira ses effets
trois mois aprés qu'elle aura été communiquée aux
deux autres pays.

Art. 3.

La ratification du présent traité n’engage ni les
P’avs-Bas ni la Belgique a introduire la loi uniforme
dans leurs territoires d’outre-mer et n’obligera jamais
les Pays-Bas a appliquer cette loi dans les relations
avec Surinam, les Antilles néerlandaises et la Nouvelle-
Guinée, ainsi que dans les relations avec la République
d'Indonésie.

Art. 4.

1. Le présent traité ne porte pas atteinte aux traités
ou conventions conclus avant sa mise en vigueur et
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Eerste Artikel.

1. De Hoge Verdragsluitende Partijen verbinden
zich de eenvormige wet betreffende het internationaal
privaatrecht, vervat in de bijlage van dit verdrag, in
Hun wetgeving in te voeren met ingang van de datum
van inwerkingtreding van het verdrag hetzij in een
der oorspronkelijke teksten, hetzij in beide teksten.

2. In de eenvormige wet betekenen de uitdrukkin-
gen « Nederland/Belgié/Luxemburg » of « Nederlands/
Belgisch/Luxemburgs », voor Nederland: « Neder-
land » of « Nederlands », voor Belgié: « Belgié » of
« Belgisch » en voor Luxemburg: « Luxemburg» of
« Luxemburgs ». '

Art. 2.

1. Behoudens in geval van dringende noodzakelijk-
heid kan dit verdrag niet worden opgezegd v66r het
einde van een termijn van twee jaar te rekenen vanaf
de datum van zijn inwerkingtreding.

De opzegging zal geschieden door een schriftelijke,
aan de beide andere landen langs diplomatieke weg
verstrekte kennisgeving van opzegging. In dat geval
zal de opzegging van kracht worden met ingang van
de eerste Januari volgende op het verstrijken van een
termijn van drie maanden nadat de kennisgeving aan
de beide andere landen is verstrekt.

2. In plaats van dit verdrag op te zeggen kan ieder
land een bepaald geformuleerd voorstel tot wijziging
van een of meer artikelen doen en daarvan op de-
zelfde wijze als van een opzegging aan de beide andere
landen kennisgeven: In dat geval zullen de drie landen
trachten omtrent dit voorstel tot overeenstemming te
komen. Is met ingang van de eerste Januari na het
verloop van drie maanden nadat de kennisgeving aan
de beide andere landen is verstrekt, geen overeenstem-
ming bereikt, dan kan het land, hetwelk het voorstel
gedaan heeft, zijn wetgeving dienovereenkomstig wij-
zigen. Van de wijziging wordt op dezelfde wijze als
van het voorstel aan de beide andere landen kennis
gegeven. Teder van deze beide landen is alsdan bevoegd
het verdrag op te zeggen. De opzegging zal drie maan-
den nadat de kennisgeving daarvan aan de beide an-
dere landen is verstrekt, van kracht worden.

Art. 3.

Door de bekrachtiging van dit verdrag worden
Nederland en Belgié niet verplicht de eenvormige wet
ook in hun overzeese gebiedsdelen in te voeren en
wordt Nederland nimmer verplicht de eenvormige wet
toe te passen in de verhoudingen tot Suriname, de
Nederlandse Antillen en Nieuw-Guinea, alsmede in de
verhoudingen tot de Republiek Indonesié.

Art. 4.

1. Dit verdrag doet geen afbreuk aan te voren ge-
sloten verdragen of overeenkomsten, die bepalingen
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qui contiendraient des dispositions contraires a la loi
uniforme,

2. Sous réserve de se conformer aux dispositions
du deuxiéme alinéa de l'article 2, les Hautes Parties
Contractantes s’engagent a ne conclure aprés cette
date aucun traité contenant des dispositions déroga-

toires.

Art. 5.

Le présent traité sera ratifié. Les instruments de
ratification seront déposés au plus t6t dans les archives
du Ministére des Affaires étrangéres des Pays-Bas. Le
présent traité entrera en vigueur six mois aprés le
dép6t du dernier instrument de ratification.

En foi de quoi, les Plénipotentiaires respectifs ont
signé le présent traité et l'ont revétu de leur sceau.

Fait a la La Haye, le 11 mai 1951, en triple exem-
plaire, en langues francaise et néerlandaise, les deux
textes faisant également foi.

(sé)
(get.)

(sé)

L. MOYERSOEN.
(get.)

E. SCHAUS.
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bevatten welke strijdig-zijn mét de voorschriften van

de eenvormige wet.

2. Behoudens met overeenkomstige toepassing van
het in het tweede lid van Artikel 2 bepaalde, verbin-
den de Hoge Verdragsluitende Partijen zich daarna
geen verdrag met afwijkende bepalingen te sluiten.

Art. 5.

Dit verdrag zal worden bekrachtigd. De akten van
bekrachtiging zullen zo spoedig mogelijk in de archie-
ven van het Ministerie van Buitenlandse Zaken te
’s-Gravenhage worden neergelegd. Dit verdrag zal in
werking treden zes maanden nadat de laatste akte
van bekrachtiging zal zijn neergelegd.

Ten blijke waarvan de bovengenoemde Gevolmach-
tigden dit verdrag hebben ondertekend en van hun
zegel hebben voorzien.

Gedaan, in drievoud te ’s-Gravenhage, de 11° Mei
1951, in de Nederlandse en in de Franse taal, zijnde
beide teksten gelijkelijk authentiek.

(sé)

H. MULDERIJE.
(get.)
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ANNEXE

LO1I UNIFORME
RELATIVE
AU DROIT INTERNATIONAL PRIVE.

Article Premier.

Sauf disposition contraire, la loi d’'un pays s’entend,
dans les articles suivants, des régles de droit en vigueur
dans ce pays, & l'exclusion des régles de droit inter-
national privé.

Pour l'application des articles suivants, le domi-
cile d’'une personne est déterminé sans tenir compte
des conditions auxquelles un Etat pourrait subordon-
ner Yacquisition d’un domicile par des étrangers sur
son territoire.

Art. 2.

L'état et la capacité des personnes physiques sont
déterminés par leur loi nationale.

Toutefois, la personne qui est déclarée incapable
par sa loi nationale ne peut invoquer son incapacite
contre celui qui, dans un acte juridique, I'aura de
baonne foi et conformément 2 la loi du lieu de l'acte,
considérée comme capable.

Art. 3.

L’existence d’une personne juridique, ainsi que les
organes qui la représentent, sont déterminés par la loi
du pays ou elle a son siege. :

La personne juridique ayant son siége a l'étranger
ne peut avoir aux Pays-Bas/en Belgique/au Luxem-
bourg plus de droits que la personne juridique du
type correspondant ayant son siége dans le pays.

Pour l'application du présent article, la personne
juridique est considérée comme ayant son siége au
lieu ol est étahlie son administration centrale.

Art. 4.

Les droits et devoirs respectifs des époux sont
déterminés par la loi nationale du mari. Toutefois,
lorsque la loi nationale du mari déclare la femme
mariée totalement ou partiellement incapable, cette
disposition ne s'applique 4 la femme qui a une natio-
nalité différente de celle de son mari, que dans la
mesure ou la loi nationale de la femme y est conforme.
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BULAGE

EENVORMIGE WET
BETREFFENDE
HET INTERNATIONAAL PRIVAATRECHT.

Eerste Artikel.

Tenzij anders is bepaald, worden in de volgende
artikelen onder de wet van een land verstaan de in
dat land geldende rechtsregels met uitsluiting van die
betreffende het internationaal privaatrecht.

Voor de toepassing van de volgende artikelen wordt
de woonplaats van een persoon vastgesteld zonder
acht te slaan op eisen, die een Staat aan vreemdelingen
vaoor de verkrijging van een woonplaats binnen zijn
gebied stelt.

Art. 2.

De staat, de rechtsbevoegdheid en de handelings-
bekwaamheid van een natuurlijk persoon worden be-
paald door zijn nationale wet.

Nochtans kan hij die krachtens zijn nationale wet
handelingsonbekwaam is, geen beroep op die onbe-
kwaamheid doen tegenover degene, die hem bij het
verrichten ener rechtshandeling, te goeder trouw en
in overeenstemming met de wet van de plaats der
handeling, als handelingsbekwaam heeft beschouwd.

Art. 3.

Het bestaan van een rechtspersoon, alsmede de
organen welke haar vertegenwoordigen, worden be-

paald door de wet van het land der vestiging.

De rechtshevoegdheid van een elders gevestigde
rechtspersoon kan in Nederland/Belgi¢/Luxemburg
niet groter zijn dan die van een aldaar gevestigde
overeenkomstige rechtspersoon.

Voor de toepassing van dit artikel wordt een rechts-
persoon geacht daar gevestigd te zijn alwaar de hoofd-
administratie van de rechtspersoon is gevestigd.

Art. 4.

De rechten en verplichtingen tussen echtgenoten
worden bepaald door de nationale wet van de man.
Wanneer nochtans de nationale wet van de man de
gehuwde vrouw geheel of ten dele onbekwaam ver-
klaart, wordt een zodanige bepaling op de vrouw, die
een andere nationaliteit dan haar man heeft, slechts
toegepast, voor zover als haar nationale wet daarmede
overeenstemt. )
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Art. 5.

La loi nationale du mari au moment de la célé-
bration du mariage détermine le régime matrimonial,
y compris la possibilité de déroger par contrat de
mariage au régime matrimonial légal, ainsi que les
effets du contrat de mariage.

Toutefois, si le mari n’a jamais eu de domicile dans
son pays ou si plus de cinqg années se sont écoulées
depuis qu'il s’est établi & demeure & I'étranger, le
régime matrimonial est, en I'absence de contrat de
mariage, celui que prévoit la loi du pays ou les époux
fixent leur domicile immédiatement aprés la célébra-
tion du mariage, a moins que ce régime ne soit pas
autorisé par la loi nationale du mari.

La loi qui détermine le régime matrimonial regle
aussi la possibilité de conclure ou de modifier un
contrat de mariage durant le mariage, ainsi que les
effets de pareil contrat ou de pareille modification.
Toutefois, lorsque le mari change de nationalité durant
le mariage, ces questions sont réglées par la nouvelle
loi nationale.

Les modifications ainsi apportées au régime matri-
monial ne produisent aucun effet rétroactit au préju-
dice des tiers.

Art. 6.

La loi nationale de I'époux demandeur détermine
dans quels cas le divorce peut étre admis.

Toutefois, aucune demande ou requéte en divorce
ne peut étre accueillie aux Pays-Bas/en Belgique/au
Luxembourg dans les cas ol la loi néerlandaise/belge/
luxembourgeoise n'admet pas le divorce.

Art. 7.

Les dispositions de V'article précédent relatives au
divorce s’appliquent a la séparation de corps. De plus,
la séparation de corps peut étre prononcée aux Pays-
Bas/en Belgique/au Luxembourg au cas ol la sépa-
ration de corps est possible d’aprés la loi néerlandaise/
belge/luxembourgeoise, alors que la loi nationale du
demandeur n'admet que le divorce.

Art. 8.

Lorsque durant le mariage 'un des époux change
seul de nationalité, la loi déterminée suivant les arti-
cles 4, 6 et 7 reste applicable, sans égard a ce change-
ment de nationalité,

Cette regle ne s'applique pas lorsque la femme
acquiert a nouveau la nationalité qu’elle possédait
avant le mariage.
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Art. 5.

De nationale wet van de man op het ogenblik der
huwelijksvoltrekking bepaalt het huwelijksgoederen-
recht der echtgenoten met inbegrip van de mogelijk-
heid om door huwelijksvoorwaarden van de wettelijke
regeling af te wijken en de gevolgen van deze huwe-
lijksvoorwaarden.

Wanneer nochtans de man nimmer in zijn vader-
land een woonplaats heeft gehad of wanneer reeds
meer dan vijf jaren verstreken zijn sinds hij zich blij-
vend. in den vreemde gevestigd heeft, wordt, bij ge-
breke van huwelijksvoorwaarden, het huwelijksgoe-
derenrecht bepaald door de wet van het land waar de
echtgenoten onmiddellijk na de huwelijksvoltrekking
hun gemeenschappelijke woonplaats vestigen, tenzij
de nationale wet van de man dit huwelijksgoederen-
recht niet toelaat.

De wet, die het huwelijksgoederenrecht bepaalt,
regelt ook de mogelijkheid om tijdens het huwelijk
huwelijksvoorwaarden te maken of te wijzigen, bene-
vens de gevolgen van dien. Wanneer de man tijdens
het huwelijk van nationaliteit verandert, is te dezen
de wet van de nieuwe nationaliteit beslissend.

Een verandering, die aldus in het huwelijksgoede-
renrecht mocht worden gebracht, heeft geen terug-
werkende kracht ten nadele van derden.

Art. 6.

De nationale wet van de echtgenoot, die echt-
scheiding vraagt, bepaalt in welke gevallen deze kan
worden uitgesproken.

Nochtans wordt in Nederland/Belgié¢/Luxemburg
geen vordering of verzoek tot een echtscheiding toe-
gewezen, indien in het gegeven geval de Nederlandse/
Belgische/Luxemburgse wet geen echtscheiding toe-
laat.

Art. 7.

Het in het vorige artikel omtrent de echtscheiding
hepaalde vindt overeenkomstige toepassing op de schei-
ding van tafel en bed. Bovendien kan in Nederland/
Belgié/Luxemburg een scheiding van tafel en bed
worden uitgesproken, indien in het gegeven geval vol-
gens de Nederlandse/Belgische/Luxemburgse wet een
scheiding van tafel en bed mogelijk is en volgens de
nationale wet van de eiser slechts een echtscheiding.

Art. 8.

Wanneer tijdens een huwelijk alleen één der echt-
genoten van nationaliteit verandert, wordt daardoor
de volgens de artikelel. 4, 6 en 7 toepasselijke wet niet
gewijzigd.

Deze regel geldt niet wanneer de vrouw wederom
de nationaliteit verkrijgt, die zij vé6r het huwelijk
bezat.
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Art. 9.

Les rapports entre parents et enfants légitimes sont
régis par la loi nationale du pere.

Cette loi régit aussi les rapports entre le pére et
son enfant naturel. De méme, les rapports entre la
meére et son enfant naturel sont régis par la loi natio-
nale de la mere.

La loi applicable en vertu de l'alinéa précédent
régit tant l'action en réclamation ou en contestation
d'état que l'action qui ne tend qu’a l'allocation d'une
pension alimentaire. Toutefois, l'obligation alimen-
taire du pére ou de la meére a l'égard de I'enfant
naturel est déterminée par la loi nationale de ce der-
nier, lorsque cette loi est plus favorable a I'enfant que
la loi nationale du pére ou de la mére.

Le juge néerlandais/belge/luxembourgeois ne peut,
dans une instance en réclamation ou en contestation
d’état ou dans une instance en allocation d’une pen-
sion alimentaire, ordonner la recherche de la filiation
paternelle ou maternelle ou de relations hors mariage,
s’il n’est satisfait aux conditions auxquelles la loi
néerlandaise/belge/luxembourgeoise subordonne la re-
cevabilité de cette recherche.

Art. 10.

La tutelle du mineur est régie par sa loi natio-
nale.

Aussi longtemps qu’il n’a pas été désigné de repré-
sentant au mineur conformément a sa loi nationale,
de méme qu'en cas d'urgence, des mesures pour la
protection de la personne et des hiens du mineur peu-
vent étre prises dans le pays de la résidence habituelle
de celui-ci et conformément & la loi de ce pays.

Dans les mémes cas, sont reconnues valables les
mesures prises pour la protection des biens du mineur,
conformément & la loi de la situation de ces hiens.

Art. 11.

Les dispositions de P'article précédent sont égale-
ment applicables lorsque des mesures relatives a leur
capacité doivent étre prises ou ont été prises pour la
protection de majeurs.

Art. 12,

Lorsque l'existence d'une personne est incertaine
ou qu'elle a quitté son domicile sans avoir mis suffi-
samment d’ordre dans ses affaires, un administrateur
peut lui étre désigné, conformément a la loi du domi-
cile dont elle est ahsente ou qu'elle a quitté.

Aussi longtemps qu'il n'a pas été désigné d’admi-
nistrateur, des mesures peuvent étre prises en vue de

l
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Art. 9.

De betrekkingen tussen ouders en wettige kinderen
worden beheerst door de nationale wet van de vader.

Dezelfde wet beheerst de betrekking tussen een
vader en zijn buitenechtelijk kind. Evenzo worden de
betrekkingen tussen een moeder en haar buitenechte-
lijk kind door haar nationale wet beheerst.

De in het vorige lid aangewezen wet is toepasselijk
zowel op een vordering tot inroeping of betwisting van
staat als op een vordering, die tot niet meer dan levens-
onderhoud strekt. Nochtans wordt de verplichting van
een vader of een moeder tot het verstrekken van
levensonderhoud aan een buitenechtelijk kind bepaald
door de nationale wet van het kind, indien deze wet
voor het kind gunstiger is dan de nationale wet van
de vader of de moeder.

De Nederlandse/Belgische/Luxemburgse rechter
kan slechts dan in een procedure tot inroeping of be-
twisting van staat of tot het verstrekken van levens-
onderhoud een onderzoek naar de afstamming of naar
buitenechtelijke gemeenschap instellen, indien aan de
voorwaarden voldaan is, die de Nederlandse/Belgische/
Luxemburgse wet voor de toelaatbaarheid van een
zodanig onderzoek stelt.

Art. 10.

. De voogdij over een minderjarige wordt beheerst
door zijn nationale wet.

Zolang voor een minderjarige een overeenkomstig
zijn nationale wet aangewezen vertegenwoordiger ont-
breekt, alsmede in spoedeisende gevallen, kunnen in
het land van het gewone verblijf van de minderjarige
maatregelen volgens het aldaar geldend recht worden
getroffen strekkende tot de bescherming van zijn per-
soon en goederen.

In dezelfde gevallen worden de maatregt;len, die tot
bescherming van de goederen van de minderjarige
krachtens de wet der ligging getroffen worden, als
geldig erkend.

Art. 11.

Het in het vorige artikel bepaalde vindt overeen-
komstige toepassing, wanneer tot bescherming van
meerderjarigen maatregelen, die hun handelingsbe-
kwaamheid betreffen, genomen moeten worden of ge-
nomen zijn.

Art. 12.

Voor een persoon wiens bestaan onzeker is of die
zijn woonplaats verlaten heeft zonder voldoende orde
op zijn zaken te stellen, kan een bewind worden inge-
steld overeenkomstig de wet van de woonplaats waar-
van hij afwezig is of die hij verlaten heeft.

Zolang niet een zodanig bewind is ingesteld, kun-
nen krachtens de wet der ligging maatregelen worden
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la protection des biens de cette personne, conformé-
ment & la loi de la situation de ces biens.

Art. 13.

Les successions sont, en ce qui concerne la dési-
gnation des successibles, l'ordre dans lequel ils sont
appelés, la part qui leur revient, la réserve et I'obli-
gation au rapport, soumises a la loi nationale du
défunt au moment du décés.

Cette loi détermine la validité intrinséque et les
effets des dispositions testamentaires. '

Lorsque la loi de la nationalité que le défunt avait
au moment ou il a fait une donation a ses héritiers,
les dispense en tout ou en partie du rapport, celui-ci
n'est di que dans la mesure fixée par cette loi.

La liquidation et le partage de la succession, y
compris les régles concernant l'exécuteur testamen-
taire, P’acceptation et la renonciation, le rapport des
dettes ainsi que le mode suivant lequel le rapport des
libéralités est effectué, sont soumis 2 la loi du dernier
domicile du défunt.

Art. 14.

Si l'application d’'une régle de droit international
privé, en vigueur dans le pays de la situation des biens
successoraux, a pour effet d’écarter en tout ou en
partie celui qui et été admis a faire valoir un droit
sur ces biens en vertu de larticle précédent, les
droits réels acquis par d'autres personnes conformé-
ment i cette régle sont reconnus valables.

Toutefois, celui qui a bénéficié de I’application
d’'une telle régle, est obligé d’'indemniser la personne
exclue, dans la mesure du profit qu'il a retiré de cette
application.

Les biens recueillis par l'effet de la régle de droit
international privé visée au premier alinéa sont, entre
copartageants, imputés sur la part revenant & chacun
sellon la loi nationale du défunt.

Art. 15.

Dans tous les cas ou les articles précédents ren-
voient a la loi nationale d’'une personne, cette loi est
remplacée par la loi du domicile :

1 Lorsque cette personne n'a pas de nationalité ou
lorsque sa nationalité ou la loi nationale qui lui est
applicable ne peuvent étre déterminées avec certi-
tude ;

2" Lorsqu'un étranger a son domicile aux Pays-Bas/
en Belgique/au Luxembourg et que les regles de droit
international privé de sa loi nationale déclarent appli-
cable la loi du domicile ;
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getroffen tot bescherming van de goederen van de be-
trokken persoon.

Art. 13.

Erfenissen zijn, voor zover betreft de aanwijzing
der erfgerechtigden, de volgorde waarin zij geroepen
worden, de aandelen die hun ten deel vallen, het wet-
telijk erfdeel (voor Belgié : voorbehouden gedeelte) en
de verplichting tot inbreng, onderworpen aan de natio-
nale wet van de overledene op het ogenblik van zijn
overlijden.

Dezelfde wet beheerst de innerlijke geldigheid en
de gevolgen van uiterste wilsbeschikkingen.

Wanneer de wet van de nationaliteit, die de overn
ledene bezat op het tijdstip waarop hij een schenking
aan zijn ergenamen heeft gedaan, hen geheel of ten

-dele vrijstelt van de verplichting tot inbreng, is de

inbreng slechts verschuldigd, voor zover die wet het
bepaalt.

De vereffening en de verdeling van de nalatenschap,
daaronder begrepen de executele, de aanvaarding en
de verwerping, alsmede de gedwongen verrekening
(voor Belgié : inbreng van schulden) en de wijze waar-
op inbreng geschiedt, zijn onderworpen aan de wet van
de laatste woonplaats van de overledene.

Art. 14.

Wanneer iemand, die volgens het vorige artikel
recht heeft op goederen van de nalatenschap, daarvan
geheel of ten dele uitgesloten is, doordat in het land
der ligging dier goederen een plaatselijke regel van
internationaal privaatrecht is toegepast, worden de
zakelijke rechten, overeenkomstig die regel door an-
deren verkregen, als geldig erkend.

Een persoon echter, die van een zodanige plaat-
selijke regel voordeel heeft gehad, is verplicht de uit-
geslotene schadeloos te stellen en wel tot het bedrag
van het door hem genoten voordeel.

Tussen deelgenoten worden de volgens de plaatse-
lijke wet ontvangen goederen toegerekend op het aan-
deel, waarop een ieder volgens de nationale wet van
de overledene recht heeft.

Art. 15.

Overal waar in de vorige artikelen de nationale wet
van een persoon toepasselijk wordt verklaard, wordt
deze wet door die van de woonplaats vervangen :

1° Wanneer die persoon geen nationaliteit bezit, dan
wel zijn nationaliteit of de op hem toepasselijke natio-
nale wet niet met zekerheid kan vastgesteld worden ;

2* Wanneer een vreemdeling in Nederland/Belgié/
Luxemburg zijn woonplaats heeft en het internationaal
privaatrecht van zijn nationale wet de wet van die
woonplaats toepasselijk verklaart ; '
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3 Lorsqu'un étranger a son domicile hors de son
pays et hors des Pays-Bas/de Belgique/du Luxem-
hourg et que les régles de droit international privé
tant de sa loi nationale que de la loi de son domicile,
rendent applicable cette derniére loi.

Art. 16.

Tes droits réels sur les biens corporeis sont régis
par la loi du pays ou ces biens se trouvent. Cette loi
détermine le caractére immobilier ou mobilier de ces
biens.

Les biens transportés d'un pays a un autre sont,
durant le transport, soumis a la loi du pays de desti-
nation.

Art. 17.

Lorsqu'un contrat se rattache si étroitement a un
pays déterminé qu’il doit étre considéré comme appar-
tenant principalement a la sphére juridique de ce
pays, il est régi par la loi de ce pays, a moins que les
parties n’aient soumis le contrat, en tout ou en partie,
a une autre loi. Ce choix ne peut avoir pour effet de
soustraire le contrat aux dispositions impératives de
la loi ci-dessus visée.

Pour apprécier si un contrat appartient principale-
ment & la sphére juridique d’'un pays, on peut avoir
égard au lieu ou le contrat a été conclu, au lieu de son
exécution. au domicile et a la nationalité des parties
et a toutes autres circonstances pertinentes.

Lorsqu'un contrat n’appartient pas principalement
4 la sphére juridique d’'un pays déterminé et que les
parties n’ont pas désigné la loi applicable, le contrat
est régi par la loi du pays ou il a été conclu. Si le
contrat a été conclu par communication postale, télé-
graphique ou téléphonique, il est fait application de la
loi du pays d’ou loffre initiale est partie.

Art. 18.

La loi du pays ot un fait a lieu determine si ce
fait constitue un acte illicite, ainsi que les obligations
(qui en résultent.

Toutefois, si les conséquences de l'acte illicite
appartiennent a la sphére juridique d’'un pays autre
que celui out le fait a eu lieu, les obligations qui en

résultent sont déterminées par la loi de cet autre pays.

Art. 19.

La loi qui régit une obligation détermine également
la maniére dont elle doit étre exécutée, les conséquen-
ces de son inexécution et les conditions de son extinc-
tion.
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3° Wanneer een vreemdeling buiten zijn eigen land
en buiten Nederland/Belgié/Luxemburg zijn woon-
plaats heeft en het internationaal privaat recht van
zijn nationale wet en van de wet van- zijn woonplaats
beide de laatstgenoemde wet toepasselijk verklaren.

Art. 16.

Zakelijke rechten op lichamelijke goederen worden
beheerst door de wet van het land, waar die goederen
zich bevinden. Dezelfde wet bepaalt welke goederen
roerend en welke onroerend zijn.

Goederen, die van het ene land naar het andere
vervoerd worden, zijn tijdens dat vervoer onderworpen
aan de wet van het land van besternming.

Art. 17.

Wanneer een overeenkomst zo nauw met een be-
paald land verband houdt, dat zij overwegend tot de
rechtssfeer van dat land moet worden gerekend, wordt
die overeenkomst door de wet van dat land beheerst,
tenzij partijen de overeenkomst geheef of ten dele aan
een andere wet onderworpen hebben. Een zodanige
keus kan echter de overeenkomst niet onttrekken aan
de dwingende voorschriften van de eerstgenoemde wet.

Om vast te stellen of een overeenkomst overwegend
tot de rechtssfeer van een land moet gerekend worden,
kan gelet worden op de plaats van sluiting en van uit-
voering der overeenkomst, op de woonplaats en op de
nationaliteit der partijen en op ieder ander ter zake
dienend feit.

Wanneer een overeenkomst niet. overwegend tot
de rechtssfeer van een land behoort en partijen even-
min een toepasselijke wet hebben aangewezen, is de
overeenkomst onderworpen aan de wet van het land,
alwaar de overeenkomst gesloten is. Indien een over-
eenkomst door het post-, telegraaf- of telefoonverkeer
is tot stand gekomen, wordt de wet van het land van
waaruit het eerst een aanbod gedaan is toegepast.

Art. 18.

De wet van het land, alwaar een feit plaats vindi,
bepaalt of dit feit een onrechtmatige daad is en welke
verbintenissen daaruit voortvloeien.

Indien echter de gevolgen behoren tot de rechts-
sfeer van een ander land dan dat waar het feit heeft
plaatsgevonden, worden de verbintenissen die uit dat
feit voortvloeien, door de wet van dat andere land
bepaald.

Art. 19.

De wet, die een verbintenis beheerst, bepaalt mede
haar wijze van uitvoering, de gevolgen van haar niet-
nakoming en de voorwaarden van haar tenietgaan.
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Pour la livraison des biens meubles corporels, la
loi du pays oul la réception doit avoir lieu détermine,
sauf convention contraire, les délais et les modalités
d’examen, ainsi que les mesures a prendre concernant
ces biens au cas ol la réception en serait refusée.

En ce qui concerne les modalités d’exécution, on
aura toujours égard aux regles impératives de la loi
du pays ou l'exécution a lieu.

Art. 20.

La loi du pays ou doit avoir lieu la distribution du
produit d'une exécution forcée détermine les créances
qui jouissent d'un privilege ainsi que l'ordre des privi-
leges.

Art. 21.

La loi qui régit une obligation détermine si celle-ci
peut faire I'objet d’'un transfert et dans quelles condi-
tions.

Si le transfert s’opére sans le concours du débiteur,
il y a lieu d'observer les regles qui sont prescrites par
la loi du domicile de ce dernier dans son intérét ou
dans l'intérét des tiers.

Art. 22.

Le droit de représenter une personne en vertu d'un
pouvoir est régi, vis-a-vis des tiers, par la loi du pays
ou agit le représentant.

Cette loi détermine dans quelle mesure celui qui
agit en nom personnel pour le compte d’autrui, peut
créer des rapports juridiques entre celui pour qui il
agit et le tiers avec qui il agit.

Art. 23.

Un acte juridique est toujours valable quant é\l;
forme, s'il satisfait aux conditions établies & cet égard
par la loi du pays ou l'acte est accompli, & moins que
la nature de l'acte ou la loi nationale de celui qui I'a
accompli, ne s’y oppose.

Art. 24.

Devant le juge néerlandais/belge/luxembourgeois
la preuve se fait conformément & la loi néerlandaise/
belge/luxembourgeoise, sous réserve des exceptions
ci-apres.

L’admissibilité et la force des présomptions légales
ainsi que la charge de la preuve sont régies par la loi
applicable au rapport juridique.

La preuve testimoniale et la preuve par écrit sont
recues, si ces moyens sont admis, soit par ia loi appli-
cable au rapport juridique, soit par la loi du pays ou
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Ten aanzien van de afgifte van lichamelijke roe-
rende zaken bepaalt de wet van het land, waar deze
zaken in ontvangst genomen moeten worden, de ter-
mijnen en de wijze van onderzoek, alsmede de maat-
regelen ten opzichte dier goederen in geval van weige-
ring van inontvangstneming te treffen, alles in zoverre
niet anders overeengekomen is. .

In ieder geval moeten ten aanzien der wijze van
uitvoering de dwingende voorschriften van de wet van
het land der uitvoering in acht genomen worden.

Art. 20.

De wet van het land, waar de verdeling van de op-
brengst van een executie dient te geschieden, bepaalt
welke vorderingen een voorrecht hebben en de volg-
orde der voorrechten.

Art. 21.

De wet, die een verbintenis beheerst, bepaalt of
deze voor overgang vatbaar is en welke vereisten voor
een overgang gesteld worden.

Bij een overgang, die zonder medewerking van de
schuldenaar is tot stand gekomen, moeten de voor-
schriften, die de wet van zijn woonplaats in zijn
belang of in dat van derden heeft vastgesteld, in acht
genomen worden.

Art. 22.

De bevoegdheid van ean persoon om een ander
krachtens een volmacht te vertegenwoordigen, wordt
ten aanzien van derden bepaald door de wet van het
land, alwaar de vertegenwoordiger handelt.

Dezelfde wet bepaalt in hoeverre degene, die op
eigen naam voor rekening van een ander handelt,
rechtsbetrekkingen tussen degene voor wie hij handelt,
en de derde met wie hij handelt. kan scheppen.

Art. 23.

Een rechtshandeling is, wat de vorm betreft, in
ieder geval geldig, indien zij voldoet aan de vereisten,
die dienaangaande gesteld worden door de wet van
het land, alwaar de handeling verricht wordt, tenzij
de aard van de handeling of de nationale wet van hem
die de handeling verricht, zich daartegen verzet.

Art. 24.

Behoudens de navolgende uitzonderingen moet voor
de Nederlandse/Belgische/Luxemburgse rechter het
bewijs overeenkomstig de Nederlandse/Belgische/Lu-
xemburgse wet geleverd worden.

De toelaatbaarheid en de kracht van wetteliike ver-
moedens, alsmede de bewijslast. worden beheerst door
de wet, die op de rechtsbetrekking van toepassing is.

Getuigenbewijs en schriftelijk bewijs zijn toelaat-
baar, wanneer, hetzij de wet die op de rechtsbetrek-
king van toepassing is, hetzij de wet van het land waar
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l'acte juridique a eu lieu, soit par la loi néerlandaise/
belge/luxembourgeoise. :

La force probante d’'un acte est déterminée par la
loi du pays ot il est dressé. Toutefois, si I'acte est passé
par ou devant un agent. diplomatique ou consulaire
compétent, la force probante de lacte est déterminée
par la loi du pays que représente cet agent.

Art. 25.

Les droits acquis conformément aux dispositions de
la présente loi demeureront reconnus, alors méme que
les circonstances qui ont déterminé la loi applicable,
viennent & se modifier ultérieurement.

Lorsqu’'un rapport juridique est né ou s’est éteint
hors des Pays-Bas/de Belgique/du Luxembourg con-
formément a la loi applicable suivant le droit inter-
national privé des pays que ce rapport juridique con-
cernait essentiellement au moment de sa naissance ou
de son extinction, cette naissance ou cette extinction
sont également reconnues aux Pays-Bas/en Belgique/
au Luxembourg, méme par dérogation 4.la loi appli-
cable en vertu des dispositions de la présente loi. .

Art. 26.

Il est fait exception a I'application des dispositions
de la présente loi, lorsque cette application porte
atteinte a l'ordre public, soit que celui-ci s’oppose a
I'application d’une disposition de la loi étrangére, soit
qu'il impose l'application d'une disposition de la loi
néerlandaise/belge/luxembourgeoise.

Art. 27.

La présente loi n'est pas applicable aux droits et
obligations régis par les lois sur la navigation mari-
time, fluviale ou aérienne.

Art. 28.

La présente loi ne porte pas atteinte & 'application
des traités ou des lois portant exécution de traités
actuellement en vigueur.
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de rechtshandeling heeft plaats gev‘onden,yﬁhe'tzij de
Nederlandse/Belgische/Luxemburgse ‘wet het bewijs-
middel toelaat.

De bewijskracht van een akte wordt bepaald door
de wet van het land, alwaar de akte is opgemaakt. Is
echter de akte verleden door of ten overstaan van een
bevoegd diplomatiek of consulair ambtenaar, dan be-
paalt de wet van het land, dat door deze ambtenaar
vertegenwoordigd wordt, de bewijskracht der akte.

Art. 25.

Rechten, die in overeenstemming met de regels van
deze wet verkregen zijn, blijven erkend, ook al wij-
zigen zich daarna de omstandigheden, die voor de
bepaling der toepasselijke wet beslissend zijn geweest.

Is buiten Nederland/Belgié/Luxemburg een rechts-
betrekking ontstaan of te niet gegaan in overeenstem-
ming met de wet, die toepasselijk was volgens het
internationaal privaatrecht der landen, die op° het
ogenblik van dit ontstaan of tenietgaan der rechtsbe-
trekking daarbij wezenlijk betrokken waren, dan wordt
dit ontstaan of tenietgaan ook in Nederland/Belgié/
Luxemburg erkend, al mocht het in strijd zijn met de
krachtens de vorige voorschriften toepasselijke wet.

Art. 26.

Een voorschrift van deze wet houdt op van toepas-
sing te zijn, wanneer door zijn toepassing inbreuk zou
gemaakt worden op de openbare orde, hetzij deze zich
tegen de toepassing van een buitenlands voorschrift
verzet, hetzij de toepassing van een Nederlands/Bel-
gisch/Luxemburgs voorschrift eist.

Art. 27.

Deze wet is niet van toepassing op de rechten en
verplichtingen ,geregeld bij de wetten betreffende de
zeevaart, de binnenvaart of de luchtvaart.

Art. 28,

Deze wet doet geen afbreuk aan de thans geldende
verdragen of wetten tot uitvoering van verdragen.
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AVIS DU CONSEIL D’ETAT

le CONSEIL D’ETAT, section de législation, premitre
chambre, saisi par le Ministre de la Justice, le 22 novembre 1952,
d’une demande d’avis sur un projet de loi « portant approbation
du traité entre la Belgique, le Grand-Duché de Luxembourg et
les Pays-Bas, relatif au droit international privé, signé a La Haye
le 11 mai 1951 et introduisant dans la législation belge la loi
uniforme annexée a ce traité », a donné en sa séance du 26 jan-
vier 1953 l'avis suivant :

L’article 1°r du projet, qui dispose que le traité signé a La
Haye le 11 mai 1951 sortira son plein et entier effet, n’appelle
aucune observation.

L’article 2 prévoit que la « loi uniforme » annexée au traité
« aura force de loi ».

Cette loi uniforme modifie ou abroge certaines dispositions
légales belges et adopte en certains de ses articles des solutions
en opposition avec la jurisprudence de nos cours et tribunaux.

11 en est ainsi, par exemple, pour les articles 6, 13 et 22.

L’article 6 de la « loi uniforme » prévoit que c’est la loi
nationale de I'époux demandeur en divorce qui détermine les cas
dans lesquels le divorce peut étre autorisé. Or, un arrét de la
Cour de cassation du 16 mai 1952 a décidé que le divorce ne
pouvait étre prononcé que pour autant que cette cause de disso-
lution du mariage ne fit prohibée ni par la loi nationale du mari,
ni par la loi de la femme.

L'article 13 soumet les successions a la loi nationale du défunt
au moment du décés, en ce qui concerne la désignation des suc-
cessibles, T'ordre dans lequel ils sont appelés, la part qui leur
revient, la réserve et I'obligation du rapport, alors que les articles
3, alinéa 2, 726 et 912 du Code civil consacrent un systéme dif-
férent et que la jurisprudence belge unanime applique, en matiére
de succession immobiliere, 1a loi de la situation de 'immeuble
ct, en matiére de succession mobiliére, la loi du dernier domicile
du de cujus.

L’article 22 dispose que le droit de représenter une personne
en vertu d’un pouvoir est régi 4 I'égard des tiers par la loi du
pays ol agit le représentant. Cet article fait application de la
loi du lieu de exécution du mandat. Or, la jurisprudence belge,
selon le rapport de la Commission belgo-néerlando-luxembour-
geoise pour I'étude de Tunification du droit, fait application de
la loi du lieu de la conclusion du contrat, tandis que certains
auteurs belges préconisent I'application de la loi du domicile du
mandataire.

Or, le Gouverncment propose d'introduire dans la 1égislation
nationale un texte qui, bien qu’ayant toute la valeur matérielle
d’unc loi, sera voté sans. que le législateur puisse faire usage de
la procédure habituelle organisée par les articles 41 et 42 de la
Coustitution qui prévoient que les projets de loi ne peuvent
¢tre adoptés par les Chambres qu'aprés avoir été votés article par
article, et que les Chambres ont le droit d’amender et de diviser
les articles ainsi que les amendements proposés.

]

Il conviendrait donc, pour permettre au législateur d’exercer
la plénitude de ses attributions constitutionnelles, de présenter
la « loi uniforme » sous forme d'un projet de loi distinct, com-
prenant les dispositions abrogatoires reprises a larticle 3 du
projet.
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ADVIES VAN DE RAAD VAN STATE.

De RAAD VAN STATE, afdeling: wetgeving, eerste kamer,
de 22¢ November 1952 door de Minister van Justitie verzocht hem
van advies te dienen over een ontwerp van wet « houdende goed-
keuring van .het verdrag ‘tussen Belgié, het Groothertogdom
Luxemburg en Nederland betreffende het internationaal privaat-
recht, ondertekend te ’s Gravenhage op 11 Mei 1951, en tot
invoering in de Belgische wetgeving van de bij dit verdrag
gevoegde eenvormige wet », heeft ter zitting van 26 Januari 1953
het volgend advies gegeven :

Bij artikel 1 van het ontwerp luidens hetwelk het verdrag,
ondertekend te ’s Gravenhage op 11 Mei 1951, volkomen uit-+
werking heeft, is geen enkele opmerking te maken.

Luidens artikel 2 heeft de bij het verdrag gevoegde « eenvor-
mige wet » « kracht van wet ».

Die eenvormige wet wijzigt of heft sommige Belgische wets-
bepalingen op en neemt in sommige artikelen oplossingen aan
die in strijd zijn met de recht$praak van onze hoven en recht-
banken.

Dit geldt bijvoorbeeld voor de artikelen 6, 13 en 22.

Volgens artikel 6 van de « eenvormige wet » bepaalt de natio- -
nale wet van de echtgenoot, die echtscheiding vraagt, in welke
gevallen deze kan worden uitgesproken. Het Hof van verbreking
heeft echter bij arrest van 16 Mei 1952 beslist, dat echtscheiding
alleen kan worden uitgesproken voor zover de nationale wet van
de man of die van de vrouw zich niet tegen deze oorzaak van
ontbinding van het huwelijk verzet.

Luidens artikel 13 zijn de erfenissen onderworpen aan de
nationale wet van de overledene op het ogenblik van zijn over-
lijden wat betreft de aanwijzing der erfgerechtigden, de volgorde
waarin zij geroepen worden, de aandelen die hun ten deel vallen,
het voorbehouden gedeelte en de verplichting tot inbreng, terwijl
de artikelen 3, tweede lid, 726 en 912 van het Burgerlijk Wetboek
een andere regeling huldigen en de eenstemmige Belgische recht-
spraak de wet van de ligging toepast inzake vererving van onroc-
rende goederen en de wet van de laatste woonplaats van de erf-
later inzake vererving van roerende goederen.

Luidens artikel 22 wordt de bevoegdheid van een persoon nm
een ander krachtens volmacht te vertegenwoordigen bepaald ten .
aanzien van derden door de wet van het land, alwaar de verte-
genwoordiger handelt. Dat artikel doet dus een berocp op e wet
van de plaats waar de lastgeving uitgevoerd wordt. Volgens het
verslag van de Belgisch-Nederlands-Luxemburgse studiecommis-
sie tot eenmaking van het recht, brengt de Belgische rechtspraak
echter in toepassing de wet van de plaats waar de overeenkomst
is gesloten, terwijl sommige Belgische auteurs de toepassing van
de wet van de woonplaats van de lasthebber voorstaan.

De Regering stelt voor in de Belgische wetgeving ecn tekst
op te nemen die, hoewel hij de volledige materiéle waarde van
een wet bezit, goedgekeurd zal worden zonder dat de wetgever
daarbij gebruik kan maken van de gewone procedure neergelegd
in de artikelen 41 en 42 van de Grondwet, luidens welke een
wetsontwerp door de Kamers eerst aangenomen kan worden nadat
daarover artikelsgewijs gestemd is en de Kamers het recht hebben
de artikelen en de amendementen die werden voorgesteld te wij-
zigen en te splitsen.

Om dus de wetgever in staat te stellen ten volle zijn, grond-
wettelijke bevoegdheid uit te oefenen, zou men de « eenvormige
wet » moeten indienen als een afzonderlijk wetsontwerp, waarin
dan de opheffingsbepalingen van artikel 3 van het ontwerp zou
den worden overgenomen.
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Si P'avis du Conseil d’Etat est suivi, il conviendrait, en outre,
de modifier l'intitulé du projet de loi et d’omettre les mots
« et introduisant dans la législation belge la loi uniforme annexée
a cec traité ».

La chambre était composée de

MNM. J. SUETENS, premier président du Conseil d’Etat, pré
sident ;

M. SOMERHAUSEN et G, VAN BUNNEN, conseillers
d’Etat ;

A. BERNARD et P. ANSIAUX, assesseurs de la section
de 1égislation ;

G. PIQUET, greffier adjoint, greffier.

La concordance entre la version frangaise et la version néer-
landaisc a été vérifiée sous le contréle de M. SUETENS.

Le Greffier, — De Giiffier,
(signé/w. get.) G. PIQUET.

Pour deuxiéme cxpédition déliviée 3 M. le Ministre de la
Justice.

Ie 6 février 1953,

Le Greffier du Conseil d’Etat,
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Wordt het advies van de Raad van State gevolgd, dan is het
ook nodig de titel van het wetsontwerp te wijzigen en daarin de
woorden « .., en tot invoering in de Belgische wetgeving van de
bij dit verdrag gevoegde eenvormige wet » te schrappen.

De kamer. was samengesteld uit de

HH. J. SUETENS, eerste-voorzitter van de Raad van State, voor
zitter ;

M. SOMERHAUSEN en G. VAN BUNNEN, raadsheren
van State ;

A. BERNARD en P. ANSIAUX, bijzitters van de afdeling
welgeving ;

G. PIQUET, adjunct-griffier, griffier.

De overeenstemming tussen de Franse en de Nederlandse
tekst werd nagezien onder toezicht van de H. SUETENS.

Le Président, — De Voorzitter,
(signé/w. get.) J. SUETENS.

Voor tweede uitgifte afgeleverd aan de H. Minister van Jus-
titie. . ‘

De 6° Februari 1953.

De Griffier van de Raad van State,

R. DECKMYN.
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ANNEXE BIJLAGE

Rapport de la Commission Verslag
Belgo-Néerlando-Luxembourgeoise van de Belgisch-Nederlands-Luxemburgse
pour P’Etude de P’Unification du Droit. Studiecommissie tot Eenmaking van het Recht.
LOI UNIFORME EENVORMIGE WET
RELATIVE BETREFFENDE

AU DROIT INTERNATIONAL PRIVE. HET INTERNATIONAAL PRIVAATRECHT.
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Liste des abréviations
reprises dans le texte francais du rapport.

Annuaire . . . . . Annuaire de Ulnstitut de Droit International
(institué 4 Lausanne, en 1927).

Belg. Jud. . ... La Belgique Judiciaire (Bruxelles).

Pov v e page.

C.C........ Code Civil.

Cass. . - v oo Cour de Cassation.

Clunet . ... .. Journal de Droit International (Paris).

D.P........ Dalloz, Recueil Périodique de Jurisprudence
(Paris). :

HR. ....... Hoge Raad der Nederlanden.

ILLPR....... Internationaal Privaatrecht.

D.I.P....... Droit international privé.

I.TR Indisch Tijdschrift voor het Recht.

JJT. ... ... Journal des Tribunaux (Bruxelles).

N.J. ... ... Nederlandse Jurisprudentie ; avant 1936 ie¢
chiffre inscrit aprés I'année indique la page;
A partir de 1936, le numéro de la décision.

Novelles . . ... Les Novelles (Bruxelles).

Pand. Belges . . . Pandectes Belges (Bruxelles).

P.P. ....... Pandectes Périodiques (Bruxelles).

Pas. ....... Pasicrisie Belge (Bruxelles).

Pas. Lux. . . ... Pasicrisie Luxembourgeoise.

Trib. . ...... Tribunal.

Revue  Critique

ou Revue . .. Revue Critique de Droit International Privé

(Paris).

Revue de Droit Intemational Privé (1905-33).
Cette revue fut remplacée en 1934 par la
précédente (Paris).

Revue de Droit International et de Législa-
tion Comparée (Bruxelles).

Revue Lapradelle.

Rev. Dr. Intern.

Rev. pr. not,, ou

R.P.N..... Revue pratique du Notariat Belge (Bruxelles).

RW. ...... Rechtskundig Weekblad (Antwerpen).

S, .. Recueil Sirey (Paris).

St. ........ Staatsblad van het Koninkrijk der Neder-
landen.

W. .. Weekblad van het Recht ; le chiffre indique
le numéro de I'hebdomadaire.

Wet A.B. .. .. Wet houdende Algemene Bepalingen voor
het Koninkrijk der Nederlanden.

W.P.N.R Weekblad voor Privaatrecht, Notarisambt en
Registratie ; le chiffre indique le numéro
de I'hebdomadaire.

Arminjon P. Arminjon, Précis de Droit International

Privé. II (1934).

T. M. C. Asser, Schets van het Internationaal
Privaatrecht (1880).

L. 1. Barmat, De Regel « locus regit actum »
in het Intcrnationaal Privaatrecht (1936).

H. Batiffol, Les Conflits de Lois en mati¢re
de Contrats (1938). )

H. Batiffol, Traité élémentaire de Droit In-
ternational Privé (1949) (Paris).

Asser, Schets . . .
Bormat . . .. ..

Batiffol, Contrats

Batiffol, Traité .

van Brakel . . .. S. van Brakel, Grondslagen en Beginselen
van Nederlands Internationaal Privaatrecht
(1950).

Cheshire . . . .. G. C. Cheshire, Private International Law
(1947).

Dicey . ..... Dicey’s Conflict of Laws, by J. H. C. Morris,

with specialist editors (1949) (London).
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Lijst van afkdrtingen
behorende bij de Nederlandse tekst van het verslag.

L)

Annuaire . . . .. Annuaire de 1'Institut de Droit International
(opgericht te Lausanne, in 1927).

Belg. Jud. . ... La Belgique Judiciaire (Bruxelles).

bl ... .. bladzijde.

BW. ...... Burgerlijk Wetboek.

Cass. o o v o s Hof van Cassatie (voor Belgi€).

Cour de Cassation (voor Luxemburg en
Frankrijk).

Clupet ... ... Journal de Droit International (Paris).

D.P........ Dalloz, Recueil Périodique de Jurisprudence
(Paris).

HR........ Hoge Raad der Nederlanden.

L.TR. Indisch Tijdschrift voor het Recht.

I.LPR....... Internationaal Privaatrecht.

D.ILLP....... Droit International Privé.

JT. .. ..... Journal des Tribunaux (Bruxelles).

N.J. ... Nederlandse Jurisprudentie ; v66r 1936 duidt
het cijfer achter het jaartal de bladziide
aan ; vanaf 1936, het nummer van de be-
slissing.

Novelles . . ... Les Novelles (Bruxelles).

Pand. Belges . . . Pandectes Belges (Bruxelles).

PP ... Pandectes Périodiques (Bruxelles).

Pas. ....... Pasicrisie Belge (Bruxelles).

Pas. Lux. . . . .. Pasicrisie Luxembourgeoise.

Rb......... Rechtbank.

Revue. Critique Revue Critique de Droit International Privé

of Revue. . . . (Paris).

Revue de Droit International Privé (1905-33).
Deze revue werd vervangen in 1934 door de
voorgaande.

Revue de Droit international et de Législation
Comparée (Bruxelles).

Revue Lapradelle.

Rev. Dr. Intemn.

Rev. pr. not., of

R.P.N..... Revue Pratique du Notariat Belge (Bruxelles).

RW. ...... Rechtskundig Weekblad (Antwerpen).

S e Recueil Sirey.

o Staatsblad van het Koninkrijk der Nederlan-
den.

W, ... ... .. Weekblad van het Recht ; het ciifer duidt het
nummer van het weekblad aan.

Wet A.B. . ... Wet houdende Algemene Bepalingen voor
het Koninkrijk der Nederlanden.

W.P.N.R Weekblad voor Privaatrecht, Notarisambt en
Registratie ; het cijfer duidt het nummer
van het weekblad aan.

Arminjon P. Arminjon, Précis de Droit International

Privé, 11 (1934).
T. M. C. Asser, Schets van het Internationaal
Privaatrecht (1880).
L. I. Barmat, De Regel « locus regit actum »
in het Internationaal Privaatrecht (1936).
H. Batiffol, Les Conflits de Lois en matiére
de Contrats (1938).

H. Batiffol, Traité élémentaire de Droit In-
ternational Privé (1949).

S. van Brakel, Grondslagen en Beginselen
van Nederlands Internationaal Privaatrecht

Asser, Schets . . .
Barmat . . . ...
Batiffol, Contrats
Batiffol, Traité .

van Brakel . . . .

(1950).

Cheshire . . . . . G. C. Cheshire, Private International Law
(1947).

Dicey . ..... Dicey's Conflict of Laws, by J. H. C. Morris,

with specialist editors (1949).
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Dubbink

Hijmans

Kosters

Lerebours-
Pigeonniére . .

Metzler, Aspects.
Mulder . . .. ..
Niboyet, Cours .
Niboyet, Traité .

Poullet

(24)

C. W. Dubbink, De Onrechtmatige Daad in-

het Nederlandse Internationaal Privaat-
recht (1947).

- 1. H. Hijmans, Algemene Problemen van In-

ternationaal Privaatrecht (1937).
J. Kosters, Het Intemationaal Burgerlijk
Recht in Nederland (1917).

P. Lerebours-Pigeonniére, Précis de Droit In-
ternational Privé (1946) (Paris).

L. Metzler, Aspects et Evolution du Droit des
Sociétés et des Associations (1930).

A. C. J. Mulder, Inleiding tot het Neder-
lands Internationaal Privaatrecht (1947).

J. P. Niboyet, Cours de Droit International
Privé Frangais (1949) (Paris).

J. P. Niboyet, Traité de Droit International
Privé Francais. Il (1944) (Paris).

Manuel de Droit International Privé Belge
(1947) (Bruxelles).

E. Rabel, Conflict of Laws :
Study, I (1945), II (1947).

Restatement of the Law of Conflict of Laws,
American Law Institute (1934).

Principes de Droit International Privé, Paris
(1897).

A. F. Schnitzer, Handbuch des Internationa-
len Privatrechts (1944).

L. De Vos, Le Probléme des Conflits de Lois
(1947) (Bruxelles).

M. Wolif, Private International Law (1945).

A Comparative

‘Dubbink

.....

Hiirﬁans

Kosters

Lerebours-
Pigeonniére . .

Metzler, Aspects.
Mulder . . . ...
Niboyet, Cours .
Niboyet, Traité .

Poullet

C. 'W. Dubbink; De onrechtmatige Daad in
het Nederlandse Intematxonaal Privaatrecht
(1947).;

I. H. Hijmans, Algemene Problemen van
Internationaal Privaatrecht (1937).

J. Kostets, Het Internationaal Burgerlijk
Rechit in Nederland (1917)

P. Lerebours-Pigeonniére, Précns de Droit In-
ternational Privé (1946) (Paris). .

L. Metzler, Aspects et Evolution du Droit
des Sociétés et des Associations (1930).

A. C. J. Mulder, Inleiding tot het Nederlands
Internationaal Privaatrecht (1947).

J. P. Niboyet, Cours de Droit Internationai
Privé Frangais (1949) (Paris).

J. P. Niboyet, Traité de Droit Intemational
Privé Frangais, I1I (1944) (Paris).

Manuel de Droit International Privé Belge
(1947) (Bruxelles).

E. Rabel, Conflict of Laws :
Study, I (1945), II (1947).

Restatement of the Law of Conflict of Laws,
American Law Institute (1934).

Principes de Droit International Privé (Paris)

~(1897).

A. F. Schnitzer, Handbuch des Intemationa-
len Privatrechts (1944).

L. De Vos, Le Probléme des Conflits de Lois
(1947) (Bruxelles).

M. Wolff, Private International Law (1945).

A Comparative
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RAPPORT DE LA COMMISSION.

Considérations générales.

La législation actuelle des pays de Benelux en
matiere de droit international privé est tres incompléte.
En Belgique et au Luxembourg, le Titre Préliminaire
du Code Napoléon, toujours en vigueur, contient un
seul article relatif au droit international privé. La loi
néerlandaise du 15 mai 1829 contenant les dispositions
générales de la législation du Royaume n’a introduit
qu'une disposition nouvelle qui concerne la forme. des
actes. On trouve, au surplus, dans les différents Codes
quelques articles épars, qui sont d’ailleurs de peu d’im-
portance.

Quant a la jurisprudence, ce n’est qu’incidemment
et a de grands intervalles, qu’elle a eu, dans les trois
pays, 'occasion de combler les lacunes. Sur beaucoup
de questions de principe, la jurisprudence demeure
incertaine, tandis que sur d’autres aucune décision
judiciaire n’a jamais été rendue. La doctrine est sou-
vent partagée. En outre, une décision de justice, alors
méme qu’elle émane de la plus haute juridiction, ni
un avis doctrinal, ne peuvent, dans aucun des trois
pays, étre considérés comme I'équivalent d’une dispo-
sition légale claire et précise.

Cette situation, commune a tous les pays dont la
codification remonte a la premiére moitié du XIXe sie-
cle, n'est guére satisfaisante. D’ailleures, les Etats qui
ont procédé a la refonte de leur droit civil au cours
de notre siecle, ont saisi cette occasion pour régler
d’une maniere plus systématique leur droit interna-
tional privé (1).

Une méme insuffisance des textes existant dans les
trois pays de Benelux, la matiére du droit international

privé se préte particulierement bien 4 une nouvelle
réglementation commune.

Quelques juristes ont formulé une objection contre
Ia révision des dispositions légales relatives au droit
international privé, s’appuyant moins sur des raisons
de principe que sur des raisons d’opportunité. Le
moment ne serait pas venu de procéder i cette révi-
sion, le droit international privé se trouverait dans

une période de transition peu compatible avec la for-

mation d’opinions fermes et stres. Mais les arguments

avanceés actuellement par ceux qui combattent et par
ceux qui. au contraire. appellent la revision, ne dif-
ferent gueére des arguments formulés de part et d’autre
depuis plusieurs décades. Et si des changements fon-
damentaux devaient intervenir dans la structure des
rapports entre les Etats, il serait toujours temps alors
de reviser le droit international privé, de méme que

1 On trouve Vénumeration de ces législations  notamment  dans
I'. Nabel, Conflict of laws : A comparalive Study, T (1945, p. 26 et s.).
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VERSLAG VAN DE COMMISSIE.

Algemene beschouwingen.

De voorschriften betreffende het Internationaal
Privaatrecht zijn in het-tegenwoordig recht der Bene-
lux-landen hoogst onvolledig. In Belgié en Luxemburg
bevat de Inleidende Titel van het Burgerlijk Wetboek
niet meer dan één artikel betreffende het interna-
tionaal privaatrecht ; de Nederlandse Wet van 15 Mei
1829 houdende algemene bepalingen der wetgeving
van het Koninkrijk voegt daaraan slechts één voor-
schrift betreffende de vorm der handelingen toe. Ver-
der vindt men dan nog in de verschillende wetboeken
enkele verspreide artikelen van weinig betekenis.

De rechtspraak heeft in de drie landen slechts inci-
denteel en dikwijls met grote tussenruimten gelegen-
heid gehad om de leemten aan te vullen. Nog bij vele
principiéle kwesties is de rechtspraak onzeker of ont-
breekt iedere beslissing. De wetenschap is veelal ver-
deeld. Bovendien is in geen der drie landen een
rechterlijke uitspraak, zelfs van het hoogste rechts-
college, of een uitspraak van de wetenschap met een
duidelijk wettelijk voorschrift gelijk te stellen.

Deze toestand, die eigen is aan alle landen met een
codificatie uit de eerste helft van de XIX® eeuw, is
weinig bevredigend. De landen dan ook, die in onze
eeuw hun burgerlijk recht opnieuw geregeld hebben,
hebben die gelegenheid tevens benut om het inter-
nationaal privaatrecht meer systematisch te regelen (1).

Waar een zodanige onvoldoende wettelijke voor-
ziening in alle drie der Benelux-landen wordt aange-
troffen, leent het onderwerp van het internationaal
privaatrecht zich bijzonder tot een gemeenschappelijke
nieuwe regeling.

Tegen een herziening der wettelijke bepalingen
betreffende het internationaal privaatrecht, is door
enkele rechtsgeleerden een meer opportunistisch dan
principieel bezwaar ontwikkeld ; het zou thans niet het
juiste ogenblik zijn om de herziening ter hand te
nemen, omdat het internationaal privaatrecht zich in
een overgangsstadium zou bevinden, zonder dat zich
reeds bezonken meningen gevormd hebben. De argu-
menten echter. thans pro en contra naar voren ge-
bracht, zijn geen andere dan die reeds gedurende vele
tientallen jaren van weerszijden aangevoerd zijn. En
mocht een principiéle wijziging in de structuur van
de verhouding der staten tot stand komen, dan is het
nog steeds tijd om met vele andere onderwerpen ook
het internationaal privaatrecht te herzien, indien —

(1) Len opsomming van deze welgevingen is o, le vinden  Lij
E. Rabel, Conflict of laws : A comparative study, I, (1945) DI. 26 v.
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beaucoup d’autres matiéres, étant admis, ce qui.de-

meure douteux, que ces changements doivent en--

trainer de profondes modifications dans le droit inter-
national privé.

La nécessité de dispositions communes en matiére
de droit international privé étant admise, on peut se
poser la question de savoir si cette réglementation
doit se borner a déterminer la sphére d’application
des lois de Benelux ou si elle doit également viser les
conditions d’application des lois des autres pays. Au
début du XIX® siecle, les législations se bornaient le
plus souvent 4 déterminer les litiges internationaux
auxquels le droit national devait étre appliqué (art. 3
Code civil belge et luxembourgeois ; art. 6 Loi néerlan-
daise contenant les dispositions générales), et méme en
1927, aux Pays-Bas, la réglementation du transport
maritime se bornait & déterminer quand le juge néer-
landais doit appliquer la loi néerlandaise. Aujourd’hui,
ce point de vue ne trouve plus de défenseurs.

La circonstance que trois pays régleront cette ma-
tiére par un traité, ne peut, elle non plus, exercer
quelque influence & cet égard. Ce ne serait pas un
progrés mais une régression, si les trois pays déci-
daient d’appliquer entre eux d'autres dispositions de
droit international privé que celles applicables dans
les autres relations juridiques internationales ; le juge
aurait a connaitre et a appliquer deux systémes de
droit international privé, ce qui ferait surgir aussitot
des litiges sur la question de savoir lequel des deux
systémes doit trouver apphcatmn dans tel cas déter-
miné.

Au surplus, il faut prendre en considération que
les intéréts nationaux ne sont pas les seuls & envi-
sager lors de I'établissement de dispositions légales
en matiere de droit international privé. La solution
donnée a une question juridique internationale par
une législation doit, en principe, étre acceptable pour
toute autre législation. Sinon on en arrive a cette
situation, qu'un méme litige sera jugé de facon diffé-
rente selon le pays ol la procédure est engagée. Ce
danger ne pourra pas étre évité dans tous les cas, mais
on doit s’efforcer de le restreindre dans toute la mesure
du possible. 1l faut done, autant que faire se peut,
vendre comme point de départ d’une réglementation
légale du droit international privé le principe suivant :
rédigez vos dispositions légales de droit international
privé de telle facon qu'elles ne soient pas déplacées
dans un droit mondial.

Une autre observation d’ordre général est relative |

& la méthode a suivre quand on légifére en matiére de
droit international privé. Ce serait une grave erreur
que de passer de la réglementation incompléte actuelle
a l'extréme opposé et de vouloir régler tous les cas
qui pourraient se présenter. La poursuite d’un tel but
est une entreprise dangereuse en toute matiére légis-
lative, et elle est moins indiquée que partout ailleurs,
en droit international privé. En effet, 'adaptation de
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hetgeen nog twijfelachtig is — er dan reden zal zijn
om in het internationaal prlvaatrecht belangrijke wij-
zigingen te brengen

Gaat men uit van de noodzakelijkheid van een ge-
meenschappelijke regeling van het internationaal pri-
vaatrecht, dan kan men zich de vraag stellen of deze
regeling alleen dient te bepalen, wanneer de wetten
der Benelux-Landen van toepassing zullen zijn, of dat
ook de toepasselijkheid van de wetten van andere
landen in de regeling dient betrokken te worden. Hoe-
wel in bet begin der XIX® eeuw de wetgevingen zich
veelal beperkten tot vast te stellen, wanneer het eigen
recht op internationale gevallen moest toegepast wor-
den (art. 3 Burgerlijk Wetboek van Belgi¢ en Luxem-
burg ; art. 6. Ned. Wet. A.B.), ja zelfs Nederland in
1927 zich bij de regeling van het zeevervoer nog be-
perkte tot aan te geven, wanneer de Nederlandse rech-
ter de Nederlandse wet moet toepassen, zo vindt dit
standpunt thans geen verdediging meer.

Ook de omstandigheid, die hier voorgesteld wordt,
dat drie landen het onderwerp bij tractaat zullen
regelen, mag ‘hierbij geen invloed hebben. De toestand,
dat de drie landen in hun onderling rechtsverkeer
andere voorschriften van internationaal privaatecht
zouden : toepassen dan in het overige internationaal
rechtsverkeer, zou in plaats van een vooruitgang een
achteruitgang betekenen ; de rechter zou twee stelsels
van internationaal privaatrecht moeten kennen en toe-
passen en er zouden geschillen ontstaan alleen over de
vraag of de ene of de andere regeling on een geschil
toepasselijk zou zijn.

Bovendien laat zich hier de overweging gelden, dat
bij een wettelijke regeling van het internationaal pri-
vaatrecht niet uitsluitend nationale belangen in aan-
merking mogen komen. De oplossing, die de ene wet-
geving in een internationaal geval geeft, moet in be-
ginsel ook veor iedere andere wetgeving aanvaardbaar
zijn. Anders verkrijgt men de tnestand, dat één zelfde
geval verschillend berecht wordt, al naarmate van het
land, waarin toevallig de procedure gevoerd wordt. Dit
gevaar is zeker niet in alle gevallen te vermijden,
maar moet toch tot een minimum beperkt worden.
Vandaar dat men zoveel mogelijk als uitgangspunt van
een wettelijke regeling van het internationaal privaat-
recht het beginsel dient te nemen : Stel uw regels van
internationaal privaatrecht zo op, dat zij ook in een
wereldrecht niet misplaatst zouden zijn.

Een verdere algemene opmerking betreft de mate
van volledigheid, waarnaar bij een wettelijke regeling
van het internationaal privaatrecht gestreefd moet
worden. Het zou een ernstige fout zijn, indien men van
het onvolledige der tegenwoordige regeling in het
andere uiterste zou vervallen en naar een wettelijke
regeling van alle gevallen, die zich kunnen voordoen,
zou streven. Is een dergelijke volledigheid bij iedere
wettelijke regeling een gevaarlijk ideaal, bij het inter-
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dispositions légales abstraites aux situations de fait
constamment en évolution suscite déja de nombreuses
complications quand il s’agit de notre droit et de notre
société ; nous devrions en outre, en matiére de droit
international privé, connaitre les institutions juridi-
ques et les relations de fait existant dans les pays
étrangers, pour étre en mesure de prévoir les consé-
quences d’une disposition générale. Aucun législateur,
aussi averti soit-il, ne peut prétendre a une telle con-
naissance. Au surplus, en matiére de droit interna-
tional privé, certaines théories — telles que la qualifi-
cation ou la fraude a la loi — suscitent des probléemes
que la science n’a pas résolus de facon satisfaisante et
qu'elle n’a méme pas toujours pu formuler avec pré-
cision.

Ces raisons doivent engager le législateur a limiter
la réglementation aux cas les plus importants pour la
pratique, laissant & la jurisprudence’ et a la doctrine
le soin de combler les lacunes de la loi.

11 est certes souhaitable que ces lacunes soient com-
blées de facon identique dans les trois pays, et que les
questions d’interprétation des articles communs recoi-
vent une solution identique dans chacun d’eux. En
effet, I'énonciation du droit dans un texte de loi n’est
qu’un point d’arrét dans un continuel processus d’évo-

lution, influencé par la jurisprudence et les nécessités.

changeantes des relations sociales. C’est pourquoi une
législation commune établie par un traité, demande,
comme complément, linstitution d'une juridiction
supréme commune, pouvant donner des directives
pour Pinterprétation et suppléer aux lacunes des ma-
tieres réglées par le traité. Mais cet objet est étranger
au traité. Quoi qu’il en soit, le but 4 atteindre est en
fin de comnte étroitement lié & V'institution d’une telle
juridiction supréme.

COMMENTAIRE DES ARTICLES.

Article Premier.

Cet article détermine ce que le traité entend par

«la loi d'un pays». Cette expression demande a étre
précisée a deux points de vue.

Il faut d’abord ne laisser subsister aucun doute
quant & la notion de «loi»; celle-ci comprend non
seulement les dispositions législatives, mais encore
toute autre regle qui a force de droit dans le pays, par
exemple en vertu de la coutume, de précédents judi-
ciaires, d'une doctrine unanimement reconnue et sui-
vie, etc. Cette explication serait superflue, si au lieu
de dire «loi d'un pays», le traité avait employé la
locution « droit d’'un pays». Le mot « droit » avec sa
double signification (droit dans le sens subjectif et
droits dans le sens objectif) préte toutefois souvent a
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nationaal privaatrecht.is het dubbel bedenkelijk zich
dit’ als ‘doel te stellen. De vele complicaties, waartoe
een abstracte wettelijke regeling en de steeds wisse-
lende feitelijke verhoudingen aanleiding geven, zijn
voor eigen recht en eigen maatschappij nog enigszins
te overzien ; bij de regels van internationaal privaat-
recht moet men echter om de uitwerking van een alge-
meen voorschrift te kunnen peilen ook bekend zijn
met de rechtsinstellingen en de feitelijke verhoudingen
der vreemde landen. Geen wetgever, hoe goed onder-
legd, kan zich hier zeker wanen. Bovendien spelen in
het internationaal privaatrecht sommige leerstukken —
als het qualificatieprobleem, de wetsontduiking — een
rol, problemen, die de wetenschap nog steeds niet
scherp geformuleerd heeft, laat staan op bevredigende
wijze tot oplossing gebracht heeft.

Om deze redenen is het geraden, zich in een wet-
telijke regeling tot de voor de praktijk meest belang-
rijke gevallen te bepalen, het aan de rechtspraak en
wetenschap overlatend om de wettelijke leemten aan
te vullen. '

Wel zou het zeer gewenst zijn, dat deze aanvulling
der wettelijke leemten in de drie landen op gelijke
wijze geschiedde en dat eveneens vragen van uit-
legging betreffende gemeenschappelijke artikelen in de
drie landen in dezelfde zin beantwoord werden. Een
formulering van het recht in de wet is slechts een
haltepunt in een voortgezet ontwikkelingsproces, dat
sterk door de rechtspraak en de zich wijzigende be-
hoeften van het maatschappelijk verkeer beinvloed
wordt. Daarom verlangt een gemeenschappelijke wet-
geving bij tractaat daarnaast één gemeenschappelijk
hoogst rechtscollege, hetwelk leiding bij de uitlegging
en de aanvulling van de in het tractaat geregelde stof
kan geven. Dit is echter een onderwerp, dat buiten dit
tractaat staat, al hangt het welslagen van het tractaat
op den duur ten nauwste met de instelling van een
zodanige hoogste rechter samen.

TOELICHTING OP DE ARTIKELEN.
Eerste Artikel.

In dit artikel wordt een omschrijving gegeven van
wat in dit tractaat bedoeld wordt met de wet van een
land. In tweeérlei opzicht behoeft deze uitdrukking
een verduidelijking.

In de eerste plaats moest buiten twijfel gesteld
worden, dat niet alleen de voorschriften, die aan een
besluit van een wetgever hun ontstaan danken, onder
het begrip « wet» begrepen zijn, maar evenzo iedere
algemene regel, die in dat land rechtskracht bezit, b.v.
krachtens een gewoonterecht, een bindend rechterlijk
precedent, een algemeen erkende en toegepaste rechts-
leer, enz. De hier in de wet gegeven verduidelijking
zou overbodig zijn, indien in plaats van « de wet van
een land » van « het recht van een land » gesproken
werd. Het woord « recht » met zijn dubbele betekenis
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confusion. Au surplus on peut faire état d'un vieil
usage international pour employer le terme « loi » (lex)
de préférence au terme « droit » (jus).

‘Une deuxiéme question fort débattue doit trouver
sa solution. Faut-il également comprendre par «loi
d'un pays » les dispositions de droit international privé
de ce pays? Cette question évoque le probléme de
I'admission ou du rejet du « renvoi ».

Aux Pays-Bas, les auteurs et la jurisprudence rejet-
tent en général l'application des dispositions étran-
geres de droit international privé (2). La doctrine et
la jurisprudence belges sont partagées (3), la juris-
prudence luxembourgeoise parait favorable au ren-
voi (4).

Le traité n’interdit pas, dans tous les cas, d’avoir
¢gard au droit international privé d'un pays étranger,
mais il ne considére pas davantage tout renvoi a une
loi étrangére comme étant en méme temps un renvoi
aux dispositions du droit international privé de cette
loi étrangére. Le traité prévoit expressément les cas
ol il faut prendre le droit international privé étranger
en considération. Il en est ainsi lorsqu’on assure de
cette facon une plus grande uniformité dans l'applica-
tion du droit des divers payé et surtout lorsque, par 13,
on favorise en méme temps I'application de la loi pro-
pre du juge. Que l'on se référe spécialement a l'arti-
cle 15, 2° et 3°, et a l'article 25, ainsi qu’au commen-
taire de ces articles. Que l'on consulte encore lali-
néa 1 de l'article 14 et le cas visé a la fin de Varti-
cle 23. ot une disposition étrangeére de droit inter-
national privé est déclarée applicable.

En dehors de ces cas particuliers, le traité rejette
le renvoi, en vertu de l'alinéa premier du présent arti-
cle. Quand un législateur, aprés avoir pesé le pour et
le contre, édicte une disposition de droit international
privé, il ne doit pas, sans raison spéciale. remplacer
cette disposition propre par une autre, qu'un législa-
tewr étranger a édictée. sans que lui-méme ait pu la
controler, et qu'il a d'ailleurs rejetée. Quand, par
exemple, un législateur estime qu'il est souhaitable de
voir I'ensemble d'une succession soumise & une méme
loi. et qu'il a désigné, a cet effet, la loi de la nationa-
lit¢ ou du dernier domicile du de cujus, il ne faut pas
abandonner ce principe, parce que le droit interna-

2. Vovez J. RKosters, Het inlernalionaal burgerlijk rechl in Nederland
1917 p. 135 el s S Lvan Brakel, Grondslagen en bheginsclen van Neder-
Iands Twlernationaal Privaalrecht (1950), p. 64 et s; A C.J. Mulder,
Inleiding tol Lot Nederlands Inlernationaal Privaatrecht (1947), p. 92
ef <. Quani & la jurisprudence citons fout spécialement : Cour La Haye
23 février 1942, publié sous Cass. 8 janvier 1943, NJ. 1943. ne 202, cf
6 février 19310 NJ. 1931, no 747,

‘37 Le renvoi est admis notammenl par Cass. belge 9 mars 1882,
Pas. 1 62 et Appel Bruxclles 7 juillet 1943, J.T. 1944, 41 ; Poullel,
Manuel 3¢ ¢d. n® 256 ; il esl rejetd nolamment par Anvers 8 février 1939,
15 mars 1939 ct 15 mai 1939, R.W. 1938-1939, col. 887, 1121 «t
1352 0 L. de Vos, Le probléme des conflits de lais, 11 ne 812,

40 Trib. Diekirch 22 février 1900. Pas. lux., 1. VI, p. 41. Pas. belge
1908, 1V, 119. Lapradelle ct Niboyet, Répertoire 1. X, p. 435.
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(recht in subjectieve en recht in objectieve zin) werkt
echter dikwijls verwarrend ; bovendien kan op een
oud internationaal gebruik gewezen worden om hier
van « wet» (lex) en niet van « recht» (jus) van een
land te spreken.

In de tweede plaats moest de twistvraag een op-
lossing vinden, of onder de « wet van een land » ook
de voorschriften van internationaal privaatrecht van
dat land begrepen zijn. Deze vraag wordt veelal aan-
geduid als de vraag naar de al of niet aanvaarding
ener herverwijzing (renvoi).

De Nederlandse rechtspraak en schrijvers wijzen in
meerderheid toepassing van vreemde regels van inter-
nationaal privaatrecht af (2). De Belgische rechtspraak
en auteurs zijn verdeeld (3), terwijl de Luxemburgse
rechtspraak de terugwijzing gunstig gezind is (4).

Het tractaat verbiedt niet onder alle omstandighe-
den het vreemd internationaal privaatrecht rekening te
houden, maar ziet evenmin in iedere verwijzing naar
een vreemde wet tevens een verwijzing naar de regels
van het internationaal privaatrecht van die vreemde
wet. Het tractaat vermeldt uitdrukkelijk de gevallen,
waarin met vreemd internationaal privaatrecht moet
rekening gehouden worden. Het.doet dit, wanneer
daardoor een grotere gelijkheid van rechtstoepassing
in de verschillende landen verzekerd wordt en vooral

-wanneer daardoor tevens de toepassing van de eigen

wet van de rechter bevorderd wordt. Men vergelijke
hierbij in het bijzonder artikel 15, onder 2 en 3, en arti-
kel 25 en de daarbij gegeven toelichting. Ook in
artikel 14, eerste lid, en in het aan het slot van arti-
kel 23 vermelde geval wordt aan een bepaling van bui-
tenlands internationaal privaatrecht rechtsgevolg toe-
gekend.

Buiten deze bijzondere gevallen wijst, blijkens het
eerste lid van dit artikel, het tractaat de herverwijzing
af. Wanneer een wetgever, na overweging van al het
voor en tegen, een voorschrift van internationaal pri-
vaatrecht geeft, dient hij, niet zonder bijzondere grond,
zijn eigen regel te vervangen door een, die zonder enige
contréle zijnerzijds, door een vreemde wetgever opge-
steld is en die hij zelf heeft afgekeurd. Wanneer b.v
de wetgever het wenselijk oordeelt, dat een ganse nala-
tenschap door één en dezelfde wet beheerst wordt en
daarvoor de wet van de nationaliteit of van de laatste
woonplaats van de erflater aanwijst, dan mag dit
beginsel niet prijs gegeven worden, omdat volgens het

(2) Men vergelijke J. Kosters, Het internationaal burgerlijk recht in
Nederland (1917), bl. 135 vlg.; S. van Brakel, Grondslagen en beginselen
van Nederlands Internalionaal Privaatrecht (1950), bl. 64 vlg.; 4.C.J.
Mulder, Inleiding tot het Nederlands Internationaal Privaairecht (1947,
bl. 92 v. Uit de rechispraak zij in het bijzonder vermeld : Hof ’'s-Graven-
hage 23 Februari 1942, opgenomen onder H.R. 8 Januari 1943, NJ. 1943,
nr 202, en 6 Februari 1931, NJ. 1931, nr 747.

(3) Toegelaten o.a. door Cass. 9 Maart 1882, Pas. 1, 62 en Beroep
Brussel 7 Juli 1943, J.T. 1944, 41 ; Poullet, Manuel 3° ed. nT 256 ; ver-
wdrpen o.a. Antwerpen 8 Februari 1939, 15 Maart 1939 cn 15 Mei 1939,
R.W. 1938-1939, kol. 887. 1121 en 1552 ; L. de Vos, Le probleme des
conflits de lois, II, nr 812.

(4) Rechtbank Diekirch 22 Februari 1900, Pas. lux., b, VH, bl 41,
Pas. belge 1908. 1V, 119. Lapradelle et Niboyct, Répertoire dl. X, bl 445.
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tional privé de la loi ainsi désignée disposerait que la
dévolution de la succession sera réglée par les lois des
pays ol les biens de 1a succession sont situés.

Le deuxiéme alinéa donne une définition générale
de lexpression « domicile » employée dans plusieurs
articles du traité (voir, par exemple : art. 5, al. .2;
art. 12, art. 13, art. 15, art. 17, art. 21).

Le traité ne détermine pas, d'une maniére générale,
suivant quelle loi les termes techniques figurant dans
le texte, doivent étre interprétés (question de la quali-
fication), et il ne le fait pas davantage en ce qui con-
cerne le terme « domicile ». L’article précise unique-
ment que pour déterminer le domicile d’'une personne

il n'y a pas lieu de tenir compte des conditions qu'un |

Etat peut imposer aux étrangers pour lacquisition
d'un domicile sur son territoire. En d’autres mots, le
juge ne peut pas refuser la qualité de « domicile de
droit » & un « domicile de fait » d'un étranger dans un
FEtat, parce que cette personne ne remplirait pas les
conditions prévues dans ce pays pour I’acquisition
’un domicile par les étrangers. On sait que cette dis-
tinction entre le domicile de fait et le domicile de
droit des étrangers a joué un role, spécialement en
droit francais, également dans le domaine du droit
international privé (5). La disposition proposée ne
permet pas aux juges des pays contractants de faire
cette distinction.

Art. 2.

La premiére phrase de cet article est conforme au
prescrit de Tarticle 3 du Code civil, concernant 'état
ot la capacité, et de larticle 6 de la Loi néerlandaise
contenant  les dispositions générales, qui concerne
I'état. les droits et la capacité. Mais le traité, par la
généralité des termes dont il se sert, met hors de
doute que la dispositoin s’applique aux étrangers
comme aux nationaux : d’autre part, le texte néerlan-
dais précise que la notion de capacité comprend aussi
Lien 1a capacité de jouissance que la capacité d’exer-
¢ice des droits. Dans le texte francais, le mot « capa-
cité » exprime les deux notions de facon claire et suffi-
sante.

—

51 Vovez article 13 du Code civil, abrogé en France en 1929, el le
deerel-loi du 12 novembre 1938 abrogé par Tordonnance du 2 novembre
1945, Quant & Uinfluence de ces articles en droit international privé,
comparez Vaffaire bien connue Forgo (Cass. 5 mai 1875, S, 75. 1. 409) ct
Paric 26 juin 1940, 8. 1942, 2, 13 (avee nole Niboyet).

f.a disposition de Varticle 13 du Code civil Napoléon subsiste dans le
Grand-Duché de Luxembourg. Ainsi Phypothique légale est refusée A fa
femme mariée non admise & domicile (Trib. Luxembourg 2 mars 1932,
Pas. tux., L. NI, p. 217 ¢ Cour 28 janvier 1948, Pas. Tux., t. XIV,

P 358,
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internationaal privaatrecht van de aangewezen wetge-
ving de erfopvolging geregeld wordt door de wetten
der landen, waar de goederen der nalatenschap gele-
gen zijn.

Het tweede lid geeft een algemene bepaling omtrent
de betekenis van de uitdrukking « woonplaats », uit-
drukking, die in verschillende artikelen van het trac-
taat gebruikt wordt (zie b.v. artikel 5, lid 2, artikel 12,
artikel 13, artikel 15, artikel 17, artikel 21).

Het tracfaat regelt niet in het algemeen volgens
welke wet de technische termen van de in het tractaat
opgestelde regels moeten uitgelegd worden (de z.g.
vraag der qualificatie), ook dus niet ten aanzien van
de term « woonplaats ». Hier, wordt alleen bepaald,
dat bij de vaststelling, waar iemand zijn woonplaats
heeft, geen rekening mag gehouden worden met eisen,
die een Staat aan vreemdelingen voor de verkrijging
van een woonplaats binnen zijn gebied stelt. M.a.w. de
rechter mag aan een « domicile de fait » van een vreem-
deling in enige Staat niet het karakter van een « domi-
cile de droit » ontzeggen, omdat -die persoon niet aan
bepaalde vereisten voldoet, die dat land voor het ver-
krijgen van een woonplaats door vreemdelingen stelt.
Gelijk bekend heeft dit verschil tussen een « domicile
de droit » en een « domicile de fait » van vreemdelin-
gen vooral in het Franse recht — ook op het gebied
van het internationaal privaatrecht — een rol ge-
speeld (5). Krachtens de voorgestelde bepaling mag een
rechter in een der tractaatlanden dit onderscheid niet
maken. )

Art. 2.

De eerste zinsnede van dit artikel bepaalt hetzelfde
als thans is voorgeschreven omtrent « 'état et la capa-
cité » in artikel 3 van het Burgerlijk Wetboek van
Belgié en Luxemburg omtrent « I’état et la capacité »
en omtrent « de staat, de rechten en de bevoegdheid »
in artikel 6 van de Nederlandse wet A. B. Alleen wordt
in het tractaat, doordat de bepaling algemeen luidt,
iedere twijfel opgeheven, dat de bepaling zowel voor
eigen onderdanen als voor vreemdelingen geldt,
terwijl ten aanzien der bevoegdheid (capacité) in de
Nederlandse tekst duidelijk wordt te kennen gegeven,
dat zowel de handelingsbekwaambheid als de rechtsbe-
voegdheid (la capacité de jouissance et la capacité
d’exercice des droits) daaronder begrepen zijn. In de
Franse tekst drukt het woord capacité in voldoende
mate deze beide begrippen uit.

—_—

(5) Zie artikel 13 van de Code civil, in Frankrijk afgeschalt in 1929
en het décret-loi van 12 November 1938, afgeschaft door de ordonnance
van 2 November 1945. Voor de invloéd dezer artikelen in het inter-
nationaal privaalrecht vergelijke men de bekende zaak Forgo (Cass.
5 Mei 1875, S. 75. 1. 409) en Paris 26 Juni 1940, S. 1942, 11, 13 (met
noot Niboyet).

De bepaling van artikel 13 van de Code civil heefl in Luxemburg nog
rechiskracht. Dieniengevolge is ecn wettelijke hypotheek ontzegd aan
cen gehuwde vrouw, aan wie een woonplaals niet was loegestaan. Recht-
pank Luxemburg 2 Maart 1932, Pas. lux L. XHI, bl 217 en Hofl
98 Januari 1948, Das. lux. L. XIV, hi. 358,
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Le principe de la nationalité a souvent fait 'objet
de sérieuses critiques. Nombreux sont ceux qui esti-
ment que l'activité d'une personne, dans le domaine
du droit civil, a bien plus de rapports avec le pays de
son domicile qu'avec celui de sa nationalité. Au sur-
plus, il ne leur parait pas souhaitable que beaucoup
de personnes aient leur domicile dans un pays et y
participent a la vie juridique, alors que leur état et
leur capacité resteraient soumis a un droit étranger.
Enfin, on attire l'attention sur l'influence croissante
des pays anglo-saxons et sud-américains, qui, en cette
matiere, appliquent la loi du domicile.

Ces raisons ne sont toutefois pas assez puissantes
pour faire abandonner le systeme pratiqué depuis plus
de cent ans dans les trois pays. Il faudrait des raisons
impérieuses pour adopter un principe tout différent.
Ces raisons n’existent pas. Le principe de la nationalité
est encore toujours préférable a celui du domicile. L’or-
ganisation de la famille fait partie intégrante de la
structure d'un Etat. De ce fait, il est souhaitable que les
ressortissants d’'un Etat, quel que soit le lieu ou ils se
trouvent, restent soumis au droit de leur pays, quant
a leurs relations familiales.

L’application de la loi nationale au droit familial
présente d’ailleurs des avantages pratiques. Remar-
quons en premier lieu que diverses lois politiques rat-
tachent certaines conséquences a I'état civil d'une per-
sonne. Ainsi, dans les textes de loi relatifs & la natio-
nalité, il est constamment tenu compte de 1'état de per-
sonne mariée, de la majorité, de 'état d’enfant légitime
ou naturel d'une personne, etc. Or, ces dispositions ne
peuvent viser que l'état, la majorité, etc., tels qu'ils
dérivent de la loi nationale. Et il parait difficile d’ap-
précier la légitimité d'un enfant ou la situation d’époux
et d'épouse, tantdt d'apres telle loi et tantét d’apres
telle autre, selon qu’il s’agit d’établir la nationalité ou
de régler des rapports de droit civil.

En outre, le critéere de la nationalité offre, en ma-
tiere de droit international privé, plus de précision que
celul du domicile. Chaque pays posséde sa conception
propre quant au domicile, et on ne voit guére les motifs
qui obligeraient les autres pays a partager cette con-
ception. Sur le terrain de la nationalité, au contraire,
il n'est pas contesté que chaque pays détermine quels
sont ceux qu'il considere comme ses ressortissants, et
ics autres pays reconnaissent cette détermination. Au
surplus, on change facilement de domicile, mais non de
nationalité. C'est précisément quand on déclare la loi
du domicile déterminante en matiére d’état civil, qu’ap-
parait le danger que cet état vienne i étre soumis suc-
cessivement a des lois différentes, et que l'intéressé
change de domicile pour se soumettre 4 la loi qui lui
parait la plus favorable. On ne pourrait soutenir que
cette facon d’agir constitue toujours une fraude i la
loi et doit, dés lors, rester sans effets. Celui qui, de
fagon normale et sans manceuvres dolosives, se place

(30)

Op het nationaliteitsbeginsel is herhaaldelijk ern-
stige critiek uitgeoefend. Velen menen, dat iemands
civielrechtelijke activiteit meer met het land van zijn
woonplaats, dan met het land, welks nationaliteit hij
bezit, samenhangt. Bovendien zou het een ongewenste
toestand zijn, dat in een land tal van personen woon-
achtig zouden zijn en aan het rechtsleven deelnemen,
wier staat en bevoegdheid naar een vreemd recht be-
oordeeld moeten worden. Tenslotte wijst men op de
toenemende betekenis der Angelsaksische en Zuid-
Amerikaanse landen, die zich bij dit onderwerp naar
de wet van de woonplaats richten.

Deze gronden zijn echter niet krachtig genoeg om
het bestaande stelsel, dat reeds meer dan honderd jaar
in de drie landen gegolden heeft, prijs te gevcn. Zeer
dwingende motieven zouden moeten gelden, zou men
thans van een gans ander beginsel uitgaan. Deze zijn
niet aanwezig. Nog steeds spreekt meer voor het begin-
sel der nationaliteit dan voor dat der woonplaats. De
organisatie der familie vormt een integrerend deel van
de houw van een Staat. De onderdanen van een Staat
dienen daarom, onverschillig waar zij zich bevinden,
aan het recht van hun land, voor zover dit hun familie-
verhoudingen regelt, onderworpen te blijven.

Deze toepassing der nationale wet in het famile-
recht heeft, bovendien, ook practische voordelen. In de
eerste plaats zij er op gewezen, dat verschillende staat-_
kundige wetten aan de burgerlijke staat gevolgen ver-
binden. In de wet op de nationaliteit, b.v., wordt voort-
durend rekening gehouden met de gehuwde staat, de
meerderjarigheid, de staat van wettig of natuurlijk
kind van een persoon, enz. In deze wet kan dit slechts
betrekking hebben op een krachtens de nationale wet
verkregen staat, meerderjarigheid, enz. Men kan echter
bezwaarlijk de wettigheid van een kind of het gehuwd
zijn van echtgenoten nu eens naar de ene, dan weer
naar de andere wet beoordelen, al naarmate dit voor de
vaststelling der nationaliteit of voor de burgerlijke
rechtsbetrekkingen dezer personen van belang is.

Verder is in het internationale recht de nationali-
teit een criterium, dat scherper bepaald is dan dat der
woonplaats. Ieder land heeft omtrent de woonplaats
zijn eigen opvatting zonder dat die opvatting ook door
andere landen behoeft aanvaard te worden. Ten aan-
zien van de nationaliteit daarentegen geldt onbetwist,
dat elk land zelf vaststelt wie het tot zijn onderdanen
rekent en dat deze vaststelling door andere landen er-
kend wordt. Bovendien is éen woonplaats gemakkelijk
verwisselbaar, een nationaliteit niet. Juist bij vragen
betreffende de burgerlijke staat bestaat het gevaar, dat,
wanneer de wet van de woonplaats beslissend is, deze
staat telkens naar een andere wet beoordeeld moet
worden of dat de belanghebbende een woonplaats kiest
om de wet, die hem het voordeligst lijkt, toepasselijk te
maken. Men kan hiertegen niet aanvoeren, dat een
zodanige handelwijze steeds in fraudem legis geschiedt
en derhalve geen gevolgen kan hebben. Wanneer ie-
mand zonder kunstgrepen op normale wijze de voor-
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dans les conditions auxquelles la loi attache des effets
juridiques, ne commet pas de fraude 3 la loi. Si I'on

considére le résultat ainsi obtenu comme ficheux, cela
ne tient qu’a l'insuffisance de ces conditions.

On invoque en vain le nombre croissant de pays
qui déterminent le statut personnel par la loi du domi-
cile. Dans beaucoup de cas, en effet, cette attitude s’ex-
plique par une certaine indifférence, voire une certaine
répulsion a rechercher une solution internationalement
acceptable : on ne prend en considération que le com-
merce juridique & Vintérieur de son propre pays, et 'on
choisit la solution la plus simple pour le juge de ce
pays. Ceci apparait d’autant plus clairement que beau-
coup de pays qui ont adopté le critére du domicile,
appliquent ce principe uniquement aux -étrangers qui
se trouvent sur leur sol, mais continuent 3 soumettre
leurs nationaux se trouvant a I'étranger 2 la loi natio-
nale (6). Méme I’Angleterre, qui de longue date appli-
que le principe du domicile, soumet encore dans une
large mesure les sujets britanniques se trouvant i
I’étranger au droit anglais, en vertu de la trés large
extension que sa jurisprudence donne au « domicil of
origin » (7). Mais un tel réglement n’est pas compatible
avec la coopération internationale des peuples, que 'on
doit avoir en vue quand on légifére en matiere de droit
international privé.

Si, pour les motifs qui viennent d’étre indiqués, le
traité maintient le principe de la nationalité, ce n’est
pas toutefois d'une facon aussi rigide que ne I'a fait le
droit antérieur. Le traité prévoit divers cas, ol le juge
belge (néerlandais, luxembourgeois) déterminera I'état
et la capacité des étrangers d’apres la loi de leur domi-
cile. (Voyez les art. 10, 11, 15, voyez aussi art. 25.) Dans
ces divers cas, les objections qui viennent d’étre formu-
lées ne valent pas ou ne valent que dans une mesure
moindre, ou bien il existe des raisons spéciales qui
plaident pour I'abandon du principe de la nationalité :
tel, par exemple, le fait que la personne intéressée ne
posséde pas de nationalité.

Quant a la question de la double nationalité, celle-ci
trouve une solution dans le traité conclu en 1930, en
vigueur aux Pays-Bas depuis 1937 (8). Ce traité stipule
qu'un individu possédant deux ou plusieurs nationali-

) Suisse, Aulriche, Lettonie, Pérou, Venezuela el les aulres Elals

sud-amndéricaing, cilés par Rabel, loc. «¢il. p. 115 et s. En France égale-
ment, on voil F'opinion de beaucoup d’auteurs modernes s’orienter daus
In méme voie ; vovez les auleurs cilés par Rabel, loc. cit., p. 152,
ainsi que Niboyel, Traité de droit inlernational privé frangais, 111 (1944),

o193 et s Arminjon, Précis de droit internaiional privé, 11 (1934),
P28 et s

71 Concernant le « domicil of origin » comparez N. Bentwich. e
diveloppentent du domicile en droit anglais, Recueil des Gours de 1'Aca-
démie de droil international, 1934, 111, p. 3877 el s.; G.C. Cheshire,
Private Inlermational Law (1947), p. 206 el s. et 238 ot s.; et Dicey,
Conflicl of Laws (1949), p. 88 cl s. et 97 els. Voyez également 1’obser-
valion de Rabel, loc. cit. p. 110, disant que le domicil of origin « corres-
ponds to continental nationalily rather than to continental domicil ».

81 Convenlion du 12 avril 1930 approuvée aux Pays-Bas par la loi du
21 dévembre 1936, St 99 R., lexte dans St. 1937, 17. La Belgique et ie
Girand-Duché de Luxembourg ot signé la convention, mais ne I'ont pas
encore ratifide & ce jour,
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waarden schept, waaraan de wet een rechtsgevolg ver-
bindt, dan kan men een zodanig handelen niet als in

fraudem legis aanmerken ; beschouwt men het resul-

taat als verwerpelijk, dan is dit slechts een bewijs, dat
de voor het gevolg gestelde voorwaarden niet deugen.

Tevergeefs wordt hiertegen aangevoerd, dat steeds
meer landen de persoonlijke staat door de wet van de
woonplaats laten bepalen. Immers, in'vele gevallen is
dit slechts het gevolg van een afkeer of onverschillig-
heid om naar een internationaal aanvaardbare oplos-
sing te zoeken ; men heeft slechts oog op het rechtsver-
keer in eigen land en op hetgeen voor eigen rechter
het eenvoudigst is. Duidelijk komt dit uit, doordat vele
Staten, die tot het domiciliebeginsel zijn overgegaan,
dit alleen voor vreemdelingen op hun grondgebied
doorvoeren, eigen onderdanen in den vreemde, daaren-
tegen, aan hun nationale wet onderwerpen (6). Ook
Engeland, dat van ouds het domiciliebeginsel toepast,
bindt nog Engelse onderdanen in den vreemde in ster-
ke mate aan het Engelse recht door de grote uitbrei-
ding, die zijn rechtspraak aan het domicil of origin
geeft (7). Een zodanige regeling is echter niet verenig-
baar met een internationale samenwerking der volke-
ren, die de wetgever bij de regeling van het interna-
tionaal privaatrecht voor ogen mioet staan.

Hoewel nu wegens de hier aangegeven redenen het
tractaat het natjonaliteitsbeginsel handhaaft, geschiedt
dit niet zo stroef als in het vroegere recht. Er zijn in
het tractaat verschillende gevallen, waarin de Belgi-
sche (onderscheidenlijk Nederlandse, Luxemburgse)
rechter de staat en bevoegdheid van vreemdelingen
volgens de wet van hun woonplaats moet bepalen (zie
de art. 10, 11, 15, ook art. 25). Het zijn gevallen, waarin
de geschetste bezwaren niet of in mindere mate gelden
of waarin bijzondere redenen voor het prijsgeven van
het nationaliteitsbeginsel pleiten, b.v., het feit, dat de
betrokken persoon geen nationaliteit bezit.

Voor de vraag, hoe beslist moet worden, wanneer
een persoon meer dan één nationaliteit bezit, geeft het
in 1930 gesloten tractaat, hetwelk in Nederland in 1937
in werking getreden is, een oplossing (8). Dit tractaat

(6) Zwilserland, Oostenrijk, Letland, Peru, Venezuela en de andere
Zuid-Amerikaanse Staten, genoemd door Rabel, loc. cit., bl. 117 v. Ook
in Frankrijk gaat de opvatling van vele moderne schrijvers in gelijke
richling ; men zie ge door Rabel loc. cit., bl. 152, gecitcerden alsmede
Niboyet, Traité de droit international privé francais, 111 (1944), bl. 193
v.; Arminjon, Précis de droit international privé, 11 (1934;, bl. 28 v.

(7) Voor hel « domicil of origin » vergelijke men N. Benhwich, lLe
développement du domicile en droit anglais, Recueil des Cours de I'Aca-
démie de droit international 1934, 1il, bl. 377 v.; G. C. Cheshire, Privale
Internatinal Law (1947), bl. 206 v. en 238 v.; en Dicey, Conflict of
Laws (1949), bl. 88 v. en 97 v. Men zie ook de opmerking bij Rabel
loc. cit., bl. 110, dat hel domicil of origin « corresponds lo Coutinental
nationality rather than to Continental domicil ».

(8) Verdrag van 12 April 1930, in Nederland goedgekeurd bij de wet
van 21 December 1936, St. 99 R. Tekst in St. 1937, 17. Belgié en
Luxemburg hebben het verdag wel mede ondertekend, maar tol heden
nag niel geratificeerd.
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tés pourra étre considéré par chacun des Etats dont il
a la nationalité comme son ressortissant (art. 3). Tout
Etat tiers devra conformément au traité, considérer
un individu qui posséde deux ou plusieurs nationalités,
comme g’il n’en possédait qu'une seule ; la préférence
sera donnée, soit & la nationalité du pays dans lequel
il a sa résidence habituelle ou principale, soit a la natio-
nalité du pays auquel, d’aprés les circonstances, il ap-
parait comme se rattachant le plus en fait (art. 5). Ces
dispositions sont si manifestement fondées sur le bon
sens qu’'elles peuvent également étre appliquées la ot
le traité n’est pas en vigueur.

Lorsque deux ou plusieurs systémes du droit civil
sont en vigueur sur le territoire d'un méme Etat, c’est
le droit de cet Etat qui déterminera lequel de ces syste-
mes s'applique 2 ses ressortissants demeurant a I'étran-
ger. Si cet Etat renonce a l'application du droit natio-
nal a ses ressortissants domiciliés & 1'étranger, ce sera
habituellement l'article 15, alinéa 2 ou 3, du traité qui
sera applicable. -

Le deuxiéme alinéa de l'article 2 restreint quelque
peu leffet de ce qui est prévu a 'alinéa premier. Une
restriction analogue se retrouve dans de nombreuses
lois étrangéres modernes, qui se sont inspirées du § 35
de V'Introduction du « Preussische Allgemeine Land-
recht » et de l'article 7, al. 3 de la loi d’introduction au
Code civil allemand. Toutefois, la disposition allemande
se borne a déclarer l'étranger capable d’accomplir un
acte juridique en Allemagne, si, d’aprés la loi alleman-
de, il posséde cette capacité, alors méme que celle-ci
fait défaut d’aprés sa loi nationale. Cette disposition
porte atteinte au principe mis en évidence dans les
considérations générales, en vertu duquel aucune dis-
position légale ne doit étre prise en matiere de droit
international privé, qui serait déplacée dans un droit
mondial. S'il est raisonnable que les nationaux soient
protégés contre les étrangers qui invoquent leur inca-
pacité en vertu de leur loi nationale, il est également
raisonnable que les étrangers soient protégés contre
les nationaux invoquant leur incapacité, lorsque ces
derniers ont agi dans un pays étranger ne connaissant
pas cette incapacité. Une telle disposition, & tendance
générale, figure a l'article 2, alinéa 2, des traités relatifs
aux conflits de lois en matiere de lettres de change et
de chéques, Une disposition de méme portée générale
a été insérée dans le présent traité. La protection que
celui-ci accorde a la partie a laquelle I'incapacité est
apposée est toutefois limitée a ceux qui, de bonne fci,
et conformément a la loi du lieu de l'actg, ont considéré
Iincapable comme capable : si cette partie savait que
la personne était incapable d’aprés sa loi nationale, la

) .
bepaalt, dat een persoon, die twee of meer nationalitei-
ten.bezit, door ieder van de Staten, waarvan hij de na-
tionaliteit bezit, als onderdaan kan worden beschouwd
(art. 3). In een derde Staat zal volgens dit tractaat een
persoon, die twee of meer nationaliteiten bezit, moeten
worden behandeld alsof hij er slechts één heeft ; bij
de keuze zal de voorkeur gegeven worden, hetzij aan
de nationaliteit van het land, waarin de persoon zijn
gewone en voornaamste verblijf heeft, hetzij aan de
nationaliteit van het land, waartoe hij geacht mag wor-
den feitelijk in de nauwste betrekking te staan (art. 5).
Deze voorschriften zijn zo zeer in de redelijkheid ge-
grondvest, dat zij ook toepassing kunnen vinden daar
waar het tractaat niet geldt.

Wanneer binnen het grondgebied van een Staat
meer dan één stelsel van burgerlijk recht geldt, zal het
recht van die Staat bepalen, welk van die stelsels op
zijn onderdanen in den vreemde van toepassing is. En
wanneer die Staat afziet van toepassing van nationaal
recht op onderdanen, die in het buitenland woonachtig
zijn, dan is gemeenlijk artikel 15, onder 2 of 3, van het
tractaat van toepassing. ‘

Het tweede lid van artikel 2 beperkt enigszins de
werking van het in het eerste lid bepaalde. Een over-
eenkomstige beperking is in navolging van § 35 van de
Inleiding van het Pruisische « Allgemeine Landrecht »
en van artikel 7, lid 8, van de Invoeringswet op het
Duitse Burgerlijk Wetboek in vele moderne buiten-
landse wetten te vinden. De Duitse bepaling beperkt
zich er echter toe een vreemdeling bekwaam te verkla-
ren om rechtshandelingen in Duitsland te verrichten,
wanneer hij volgens de Duitse wet bekwaam is, ook al
is hij, volgens zijn nationale wet, tot die handeling
onbekwaam. Deze regel maakt een inbreuk op het in
de inleidende overwegingen op de voorgrond geplaatste
beginsel, dat geen wettelijke bepaling betreffende het
internationaal privaatrecht dient gegeven te worden,
die niet in een wereldrecht op haar plaats zou zijn.
Wanneer het redelijk is, dat onderdanen van eigen
land beschermd worden tegen een beroep van vreem-
delingen op een onbekwaamheid, die alleen volgens
hun nationale wet bestaat, dan is het evenzeer redelijk,
dat een vreemdeling beschermd wordt tegen een beroep
van eigen onderdanen op hun onbekwaamheid, wan-
neer de laatstgenoemden in een vreemd land, hetwelk
die onbekwaamheid niet kent, gehandeld hebben. Een
zodanige regel van algemene strekking komt in arti-
kel 2, lid 2, der tractaten betreffende wetsconflicten
ten aanzien van wissels en chéques voor. Een even
algemene bepaling wordt hier in het tractaat gegeven.
De bescherming der wederpartij wordt echter in het
tractaat beperkt tot hen, die, te goeder trouw en in
overeenstemming met de wet van de plaats der hande-
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disposition principale prévue a l'alinéa premier de-
meure, et I'exception n’est pas applicable (9).

Art. 3.

Cet article est relatif a 1'état des personnes morales.
Il ne s’occupe pas de la question de savoir s'il faut
attribuer aux personnes morales une nationalité dans
le sens ou I'on entend cette expression quand il s’agit
de personnes physiques. L’article ne résoud donc point
des questions telles que celles-ci : quelles sont les per-
sonnes morales autorisées a faire battre pavillon natio-
nal & leurs navires, quelles sont les personnes morales
qui doivent étre considérées comme ennemies et de ce
chef étre placées sous séquestre, etc. ? Pour la solution
de telles questions, qui se rattachent au droit public
et au droit des gens, il faut considérer plutot la natio-
nalité de ceux qui dirigent l'activité de ces personnes
morales, que le pays ol la personne morale a son siége.

L’article se borne a fournir une solution aux prin-
cipales questions que suscitent les personnes morales
en droit international privé.

Conformément a ce que la jurisprudence et la doc-
trine enseignent dans les trois pays de Benelux, le
traité laisse a la loi du pays du siége le soin de décider
si une personne morale possede la personnalité juridi-
que (10). Cest également cette loi qui détermine les
organes qui représentent la personne juridique (11).

Le troisiéme alinéa a pour but d’empécher qu’une
personne morale, déterminée comme il est dit ci-des-
sus, n’ait une capacité juridique plus grande que les
personnes morales autochtones, Les limites fixées par
une législation aux droits qu'une catégorie de person-
nes morales peut acquérir, ou aux actes juridiques
qu'elle peut accomplir (par exemple I'interdiction de
posséder des biens immobiliers ou d’exercer le com-
merce) ont un caractére de droit public et doivent s’ap-
pliquer a toutes les personnes morale sans distinction,
quel que soit le pays olt leur siége est établi. (12). Si-
gnalons que ce troisiéme alinéa est également d’appli-
cation dans les rapports juridiques réciproques entre
les trois pays de Benelux. Une fondation néerlandaise
ne pourra donc pas exercer le commerce en Belgique,
bien que cela lui soit possible aux Pays-Bas.

9 Voyez dans le méme sens Ia jurisprodence francaise depuis arrél
dan~ Faflaire De Lizardi (Cass, 16 janvier 1861, S. 1861, 1. 303), la pro-
teclion ne jouant toutefois qu'en faveur des seuls nationaux frangais.
Comparez encore @ 1. Batiffol, Trailé élémentaire du Droil international
prive (1949, p. 431 et s.

J103 Voir pour la Belgique @ Pouallel, p, 224-225 ; pour les Pays-Bas :
Nasters. p. 6745 van Brakel. p. 178 5 Mulder, p. 186-187 ; pour le

Luvembourg o Lo Metzler, Aspects ot évolution du droit des socictés ol
des associalions Lux, 1930), p. 60 ; L. Mei:ler, Régime  juridique et
fiscal des sociétés i responsabilité limitée, «Lux. 1933), p. 182 el 189 ;
el art 158 de fa lol du 10 aotit 1915 sur les sociélés commerciales appli-
caliles aux associalions ;3 Cour Luxembourg 8 actobre 1947, Pas. lux.
LNV, pood46.

11 Noir cealemenl Poullet, wo 217 pour le Luxembourg : v, L.

Metzler, Asperls, p. 61,
(12, Voir nole 11,
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ling, de onbekwame als handelingsbekwaam beschouw-
den : wist de wederpartij, dat de handelende persocn
volgens zijn nationale wet handelingsonbekwaam was,
dan blijft de hoofdregel van het eerste lid gehandhaafd
en vindt de uitzondering geen toepassing (9).

Art. 3.

Dit artikel heeft betrekking op de staat van rechts-
personen. Het laat in het midden of aan rechtsper-
sonen een nationaliteit in dezelfde zin als aan natuur-
lijke personen moet worden toegekend. Het artikel
brengt derhalve niet de oplossing voor vragen als:
welke rechtspersonen zijn gerechtigd de nationale vlag
op hun schepen te voeren, welke rechtspersonen moe-
ten als vijandelijk onderdaan worden beschouwd en
dientengevolge onder sekwester worden gesteld, enz.
Bij de beantwoording van zodanige vragen met een
staats- of volkenrechtelijke achtergrond, moet steeds
meer gelet worden op de nationaliteit van hen, die het
doen en laten der rechtspersocon beheersen, dan op het
land, waar de rechtspersoon gevestigd is,

Het artikel beperkt zich er toe, de voornaamste
vragen, waartoe rechtspersonen in het internationaal
privaatrecht aanleiding geven, tot een oplossing te
brengen.

In overeenstemming met de in de drie Benelux-
landen algemeen in rechtspraak en literatuur gehui-
digde leer, laat het tractaat de wet van het land der
vestiging beslissen of een lichaam rechtspersoonlijk-
heid bezit (10). Het is deze wet ook, die bepaalt, welke
organen de rechtspersoon vertegenwoordigen (11).

Het derde lid dient om te voorkomen, dat een aldus
gevestigde rechtspersoon een grotere rechtsbevoegd-
heid zou hebben dan aan een inlandse is toegestaan.
Beperkingen, die een wetgeving stelt aan de rechten,
die een bepaald soort van rechtspersonen kan ver-
krijgen, of aan de rechtshandelingen, die zij kan ver-
richten (b.v. een verbod om onroerende goederen te
bezitten, of om een bedrijf uit te oefenen), dragen een
publiekrechtelijk karakter en moeten voor alle rechts-
personen gelijkelijk gelden, onverschillig waar zij ge-
vestigd zijn (12). Er zij op gewezen, dat dit derde lid
ook toepassing zal vinden in het rechtsverkeer tussen
de Benelux-landen onderling. Een Nederlandse stich-
ting zal dus niet in Belgié een bedrijf kunnen uit-
oefenen, hoewel haar dit in Nederland vrij .staat.

(9) In gelijke richting gaat de Franse rechispraak sinds hel arrest 1n
de zaak de Lizardi (Cass. 16 Januari 1861, S. 1861. 1. 305), echter weder-
om slechis ter bescherming van eigen Franse onderdanen. Men vergelijke
voorls : H. Baliffol. Traité élémentaire du Droit  international prive
(1949), bl. 431 v. .

(10) Zie voor Belgié: Poullet, bl. 224-25 ; voor Nederland : Kosters,
bl. 674, van Brakel, bl .178, Mulder, bl. 186-187 ; voor Luxemburg : 1.
Metzler, Aspecls el évolulion du droit des sociélés et des associalions
(Lux. 1930), bl. 60 ; L. Metzler, Régime juridique et fiscal des socidtés
i responsabilité limilée (Lux. 1933), bhl. 182 en 189 ; veg. art. 158 van
de welt van 10 Augustus 1915 op de handetsvennootschappen, ook loepas-
selijk op verenigingen ; Hof Luxemburg 8 October 1947, Pas. lux.
b. XIV, bl. 346.

(11) Zie ook aldus Poullet nr 217; voor Luxemburg :
Aspects, bl. 61. .

(12) Zie noot 11.

Melzler,
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Le dernier alinéa de larticle a pour but d’écarter
les difficultés que suscite la question de savoir ou se
trouve le siége d’'une personne morale. Entre les diver-
ses solutions — lieu fixé par les statuts, lieu ol s’exer-
ce l'activité principale, lieu ‘du centre administratif —
c’est la derniére qui a été choisie. Telle est d’ailleurs
I'opinion actuellement dominante dans les pays de
Benelux (13).

La disposition ne vaut au surplus que pour 'appli-
cation de l'article 3. Elle n’empéche nullement un des
trois pays de décider que d’autres conséquences se rat-
tachant au domicile — par exemple la possibilité d'y
assigner la personne morale — puissent également étre
rattachées au lieu ou une succursale est établie,

Le fait que les statuts ou reglements de la personne
morale énoncent que l'administration centrale est fixée
en tel lieu est insuffisant pour faire admettre cette
énonciation comme exacte, si elle n’a été faite que pour
la forme ou en fraude a la loi. On doit exiger que le
centre administratif soit effectivement fixé en un lieu
déterminé, pour que ce lieu soit considéré comme celui
du siéege de la personne morale.

Art. 4.

Cet article compléte la régle de l'article 2. Son con-
tenu est conforme a la jurisprudence actuelle et cor-
respond aussi a I'article 1* du traité de La Haye relatif
aux biens et aux droits et devoirs des époux. Toutefois,
alors que le traité de La Haye, en son article 1°, renvoie
uniquement a la loi nationale des époux, le présent
article tient compte de l'éventualité ol les époux n’ont
pas acquis la méme nationalité par leur mariage. En
vue de cette éventualité, la loi nationale du mari est
déclarée déterminante. Si, au cours du mariage, 'un
des époux change seul de nationalité et que les époux
se trouvent ainsi étre de nationalité différente, V'arti-
cle 8 devient applicable. Il convient de se référer a cet
¢égard aux observations qui seront faites a propos de
l'article 8.

-

Parmi «les droits et les devoirs respectifs des
époux » il faut comprendre la puissance maritale. Par
conséquent, la puissance maritale est régie par le pré-
sent article et non par l'article suivant.

La deuxiéme phrase de l'article établit, en rapport
avee la puissance maritale, une exception a la regle
d’apres laquelle la loi nationale du mari doit avoir la
préférence lorsque les époux sont de nationalité diffé-
rente, Cette exception vise le cas ou la femme jouit, en
vertu de sa loi nationale et malgré son mariage, d'une
enticre capacité d’exercer ses droits.

130 Pour 1o Belgique @ voir Poullel, o, eit,;
ran Brakel, p. 178 ; Mulder, p. 186.

pour les Pays-Bas ¢

(34)

Het laatste lid van het artikel dient om moeilijk-
heden te voorkomen bij de beantwoording der vraag,
waar een rechtspersoon moet geacht worden gevestigd
te zijn ; uit de verschillende mogelijkheden — plaats
in de statuten aangewezen ; plaats der grootste acti-
viteit ; plaats van vestiging der hoofdadministratie —
is de laatste gekozen. Aldus is ook thans in de Benelux-
landen de heersende opvatting (13).

De bepaling geldt overigens alleen voor de toepas-
sing van dit artikel 3. Zij belet geenszins, dat ieder der
drie landen kan bepalen, dat andere gevolgen, die aan
een woonplaats verbonden zijn— b.v. het daar ter
plaatse kunnen dagvaarden —, ook aan de plaats, waar
een bijkantoor gevestigd is, kunnen verbonden worden.

Het feit, dat in de statuten of reglementen van een
rechtspersoon verklaard wordt, dat de hootdadminis-
tratie op een bepaalde plaats gevestigd is, is onvol-
doende om deze verklaring als juist aan te nemen,
wanneer zij slechts pro forma of ter wetsontduiking
geschied is. Men mag verlangen, dat in werkelijkheid
het centrum van beheer der rechtspersoon op een
plaats te vinden is, wil deze plaats als die der vesti-
ging der rechtspersoon beschouwd kunnen worden.

Art. 4.

Dit artikel geeft een aanvulling op de regel van
artikel 2. Het in dit artikel bepaalde is in overeenstem-
ming met de thans heersende rechtspraak en beant-
woordt ook aan artikel 1 van het Haagse tractaat
betreffende de rechten en de verplichtingen der echt-
genoten en hun goederen. Echter terwijl dat tractaat
in artikel 1 alleen verwijst naar de nationale wet der
echtgenoten, houdt dit artikel 4 met de mogelijkheid
rekening, dat echtgenoten door hun huwelijk niet
dezelfde nationaliteit hebben verkregen. Met het oog
op deze mogelijkheid wordt de nationale wet van de
man beslissend verklaard. Indien tijdens het huwelijk
alleen één der echtgenoten van nationaliteit verandert
en daardoor de echtgenoten niet meer dezelfde natio-
naliteit hebben, is artikel 8 van toepassing. Men ver-
gelijke voor dat geval het bij dit artikel 8 opgemerkte.

Onder de «rechten en verplichtingen tussen echt-
genoten » is ook de maritale macht begrepen. Dien-
tengevolge wordt de maritale macht door dit artikel
en niet door het volgende beheerst.

In de tweede zinsnede van het artikel word in ver-
hand met deze maritale macht een uitzondering ge-
maakt op de regel, dat bij verschil van nationaliteit
van de echtgenoten de nationale wet van de man de
voorrang heeft. Deze uitzondering betreft het geval,
dat de nationale wet van de vrouw haar, niettegen-
staande haar huwelijk, volledig handelingsbekwaam
verklaart.

{(13) Zie voor Belgié @ Poullel loe. cil.; voor Nederland : ran Brakel,

bl. 178 ; Mulder, bl. 186.
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Elle ne peut perdre cette capacité du chef de la loi
nationale de son mari. Par contre, l'inverse ne vaut
pas. Si la loi nationale du mari ne connait pas la puis-
sance maritale, contrairement & la loi nationale de la
femme, on ne peut imposer une puissance maritale au
mari, en opposition avec sa loi nationale, d’autant plus
{ue T'on chercherait vainement dans cette loi les dis-
positions qui réglent dans le détail 'exercice de cette
puissance maritale,

Si une femme mariée posséde, conformément i sa
loi nationale, la capacité d’exercer ses droits, cela ne
veut pas encore dire qu’elle possede des droits absolu-
ment identiques & ceux de son mari pour 'administra-
tion de la communauté existant entre elle et ce der-
nier. L’administration de la communauté est une ques-
tion de régime matrimonial, qui doit étre résolue con-
formément aux dispositions de Varticle suivant.

Art. 5.

Conformément a I'opinion admise aux Pays-Bas (14)
et & V'opinion qui semble étre actuellement prépondé-
rante en Belgique (15), c’est la loi nationale des époux
au moment du mariage et, en cas de différence de
nationalité, la loi nationale du mari qui régle le régime
matrimonial. Cette loi donne aux époux et aux tiers
une sécurité plus grande, quant au droit applicable,
que la loi fixée par la volonté présumée des parties,
loi admise jusqu'a présent par l'opinion dominante
dans le Grand-Duché (16).

I est fait exception a cette regle pour le cas ol les
¢poux se marient sans contrat de mariage et ou .le
mari, dont la nationalité est décisive, s'est compléte-
ment détaché de son pays, soit qu’il n’y ait jamais eu
son domicile, soit que cing années au moins se soient
ecoulées depuis le jour ou il s'est fixé a demeure a
I'étranger. On peut admettre, dans ces hypothéses, que
les époux ont voulu se soumettre au régime légal du
lieu de leur établissement. Ce régime sera applicable,
en l'absence d’'un contrat de mariage, pourvu que la
loi nationale du mari ne l'interdise pas. En effet. méme
dans les cas envisagés, la loi nationale du mari conti-
nuc a reégler le régime matrimonial. La seule consé-
guence des faits énoncés a l'alinéa 2, c’est que point
ne sera besoin de faire un contrat de mariage formel

(1) Casso 17 mai 1929, NJ. 1929, 1279,

150 En Belgique. il est fait une distinetion entre le pouvoir de Taire
un contral de mariage dérogeant au régime matrimonial fixé par In lot
of de régime matrimonial auquel les épouy sonl soumis @ défaut e
conlrat de mariage. La premidre queslion est réwie par la loi nafionqie
des éponv. et en cas de différence de nationaliic, par la loi nalional»

du mari Pouldlet, nos 426-427, 435-437 5 De Vos, 1, nos 409, 413, 415,
416 0 réserve D nos 412 of 4193, Quant & la deuxitme question, Ia juris-
pridence donunait encare pécemment la préférence i la volonlé présumde
des parties ;dans la recherche de cette volonté on avait particulitrement
crard au ehoix du prewier domicile conjugal (nolamment : Appel Bru-
veltes 27 aveil 1923, 7 avril 1926 of 13 juin 1931, Pas. 1925, l'l-, 107 ot
1926, H. 112: Rev. Pr. Not. 1934, 702); actuellement on donne aussi
ieet fzard. plus généralement Ia préftrence & Ia loi nationale (Poullet,
ne S T De Vos, 1 e 409 Appel Bruxelles, 7 avril 1924, 16 juin 1926

b I7 avril 140, Rev, pr. Not. 1925, 143 ; 1928, 46 et 161 ; 1940, 423.
Compares Appel Bruxelles 7 juillet 1943, J.T. 1944-1945, 41).
1161 Cour Luxembourg 30 Janvier 1919, Pas. lux., . XI, p. 62.
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Deze handelingshekwaamheid mag zij niet tenge-
volge van de nationale wet van de man verliezen. Het
omgekeerde daarentegen geldt niet. Wanneer de na-
tionale wet van de man geen maritale macht kent, die
van de vrouw wel, kan men de man niet in strijd met
zijn nationale wet een maritale macht opdringen ; ook
de regels, die in bijzonderheden die maritale macht
zouden regelen, zijn in zijn nationale wet niet te
vinden. ’

Al is een gehuwde vrouw volgens haar nationale
wet handelingsbekwaam, dan volgt daaruit nog niet,
dat zij het recht heeft een tussen haar en haar man
bestaande goederengemeenschap met volkomen gelijke
rechten als de man te besturen. Het bestuur van de
gemeenschap is een vraag van huwelijksgoederenrecht,
die aan de hand van het volgend artikel beantwoord
moet worden. '

In aansluiting bij de heersende mening in Neder-
land (14) en overeenkomstig de opvatting, die in Bel-
gié thans de eerste plaats schijnt te bekleden (15), is
de nationale wet der echtgenoten op het ogenblik der
huwelijksvoltrekking — en bij verschil van nationali-
teit de nationale wet van de man — aangewezen als
de wet, die het huwelijksgoederenrecht beheerst. Deze
wet geeft én voor de echtgenoten én voor derden meer
zekerheid omtrent het toepasselijke recht dan de wet,
die vermoedelijk door de echtgenoten gewild is, naar
welke wet men zich tot heden in Luxemburg richt (16).

Op de regel wordt echter een uitzondering gemaakt
voor het geval, dat echtgenoten zonder huwelijkse
voorwaarden trouwen en de man, wiens nationaliteit
beslissend is, reeds geheel van zijn land vervreemd is,
hetzij doordat hij daar nimmer een woonplaats heeft
gehad, hetzij doordat er reeds meer dan vijf jaren ver-
lopen zijn sinds het tijdstip, dat hij zich blijvend in
het buitenland vestigde. In deze gevallen mag men
aannemen, dat de echtgenoten zich hebben willen
onderwerpen aan het wettelijk huwelijksgoederen-
recht van de plaats hunner . vestiging. Zonder huwe-
lijksvoorwaarden wordt dan dit huwelijksgoederen-
recht voor hen geldend, tenminste wanneer het natio-
nale recht van de man een zodanig huwelijksgoederen-
recht niet verbiedt. Immers ook in deze gevallen blijft

(14) Hoge Raad 17 Mei 1929, NJ. 1929, 1279.

(15) In Belgié wordt onderscheid gemaakt lussen de bevoegdheid om
een van het weHelijk huwelijksgoederenrecht afwijkend huwelijkscon-
fract aan le gaan en hel huwelijksgoederenrecht, waaraan de echilgenolen
zijn onderworpen bij gebreke van formele huwelijksvoorwaarden. De
eersle vraag wordt beheerst door de nationale wet van de echtgenoten
en, bij verschil van nationaliteit, door de nalionale wel van de man
(Poullet, 426-427, 435-437 ; De Vos, I, 409, 413, 415, 416 ; voorbehoud
op 412 en 419). Wat de tweede vraag belreft, gaf de rechispraak lot
voor korl de voorkeur aan de vermoedelijhe parlijwil, wiaarbij aan hel
huwelijksdomicilie grool gewicht werd gehecht (o.m. lof Brussel
27 Maart 1923, 7 April 1926, 13 Juni 1931, Pas. 1925, 11, 107, en 1926,
M, 112; Rev. Pr. Nol. 1934, 702); thans wordt ook in dit verband
meeslal de voorkeur aan de nationale wet verleend (Poullet, n* 445 ;
De Vos, 1. nt 409 ; Hof Brussel 7 April 1924, 16 Juni 1926 en 17 April
1940, Rev. pr. Not. 1925, 143 ; 1928, 46 en 161 ; 1940, 423. Verg. Hof
Brussel 7 Juli 1943, J.T. 1944-1945, 41).

116) Hol Luxemburg 30 Januari 1919. Pas. Lux., b. XI, biz. 62.
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pour faire choix du régime légal en vigueur dans 'e
pavs du premier domicile conjugal.

La loi qui régit les biens des époux est applicable
aussi bien quand aucun contrat de mariage n'a été
conclu que lorsqu’il y a contrat, mais que les consé-
guences juridiques de celui-ci doivent étre déterminées.

La capacité de conclure un contrat de mariage est
ovidemment réglée par l'article 2, tandis que la forme
de l'acte est soumise aux dispositions générales de I'ar-
ticle 23. ‘

En cas de changement de nationalité des époux,
leur régime matrimonial initial reste en vigueur. Con-
trairement 4 ce que font certaines législations, qui
maintiennent le droit ancien uniquement pour les biens
déja acquis, on a considéré que la régle de I'immu-
tabilité, qui vaut déja pour une convention ordinaire,
«'impose avec plus de raison encore en matiére de
régimes matrimoniaux. Clest la, d’ailleurs, l'opinion
unanimement admise dans les trois pays de Benelux.

Le traité ne prévoit qu'une seule exception. Il
s'agit de la question de savoir si le régime matrimonial,
existant en vertu de la loi ou d'un contrat de mariage,
peut étre modifié au cours du mariage par un nouveau

contrat. Considérant que toute modification au régime -

matrimonial nécessite le concours de volonté des deux
¢pousx, le traité abandonne cette question a la loi de
lu nouvelle nationalité. Ceci est conforme a I'article 4
Jdu traité de La Haye relatif aux régimes matrimo-
niaux, mais s’écarte de ce qui est habituellement en-
scigné par la doctrine belge.

L'alinéa final de l'article 5 pourrait, & la rigueur,
ore considéré comme superflu, puisque toutes les
législations qui admettent la mutabilité du régime
matrimonial, contiennent une disposition portant qu’'au-
cune modification ne peut avoir deffet rétroactif aux
dépens des tiers. Mais, comme il se peut que l'un ou
'autre Btat ait omis de prendre pareille disposition, on
4 cru utile d’insérer un texte formel, dont les termes
cont empruntés a l'article 4, alinéa 2, du traité de La
Have.

Art. 6.

La rédaction de dispositions communes de droit
international privé en matiére de divorce est rendue
malaisée par le fait que la pratique actuelle est nette-
ment différenie dans les trois pays. Toutefois, la con-
cordance existe sur deux points importants: 1° le
Jdivorce de nationaux prononcé a l'étranger n'est re-
connu par les autorités nationales que s'il était possi-
ble aux termes de la loi nationale (17); 2° pour les
¢trangers qui désirent ohtenir le divorce respective-

Cass, 9 mars 1882, Pas 1882, 1, 62.

175 Vovez pour la Belgique @
Cass. 24 novembre

Nenelles 11 Divoree 1685 el <
191, N.J. 117, 5.

pour les Pays-Bas :
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het huwelijksgoederenrecht onderworpen aan het na-
tionale recht van de man. Slechts behoeven alsdan
geen huwelijksvoorwaarden gemaakt te worden, om
het huwelijksgoederenrecht van de eerste gemeen-
schappelijke woonplaats tot gelding te brengen.

De wet, die het huwelijksgoederenrecht beheerst,
is zowel van toepassing, wanneer er geen huwelijks-
voorwaarden gemaakt zijn, als wanneer deze wel aan-
wezig zijn, doch de rechtsgevolgen daarvan bepaald
moeten worden.

Voor de bekwaamheid om huwelijksvoorwaarden
te maken, geldt natuurlijk de regel van artikel 2 en
voor de vorm die van artikel 23.

Bij wijziging van nationaliteit blijft het eenmaal
geldende huwelijksgoederenrecht onveranderd van
kracht. In tegenstelling met sommige wetgevingen,
die alleen voor de reeds verkregen goederen het oude
recht van belang achten, heeft men gemeend, dat de
onveranderlijkheid, die reeds voor een gewoon contract
geldt, met nog meer reden bij het huwelijksgoederen-
recht moet aangenomen worden. Zo ook is de algemene
opvatting in de drie Benelux-landen.

Een uitzondering maakt het tractaat slechts voor de
vraag of tijdens het huwelijk het krachtens wet of
huwelijksvoorwaarden geldende huwelijksgoederen-
recht door huwelijksvoorwaarden gewijzigd kan wor-
den. Daar voor huwelijksvoorwaarden in ieder geval
de medewerking van beide echtgenoten nodig is, draagt
het tractaat over dit punt de beslissing op aan de wet
van de nieuwe nationaliteit. Dit is in overeenstemming
met artikel 4 van het Haagse tractaat betreffende het
huwelijksgoederenrecht, maar in afwijking van het-
geen de Belgische schrijvers gewoonlijk verdedigen.

De slotalinea van artikel 5 zou streng genomen
overbodig geacht kunnen worden, omdat alle wetgevin-
gen, die wijziging van huwelijksgoederenrecht toela-
ten, een bepaling hebben, waarbij aan een zodanige
wijziging geen terugwerkende kracht ten nadele van
derden wordt toegekend. Daar het echter mogelijk is,
dat een of andere Staat zou verzuimd hebben dit te
bepalen, is deze bepaling, wier tekst aan die van arti-
kel 4, tweede lid, van het Haagse tractaat is ontleend,
hier opgenomen.

Art. 6.

Bij de regeling van de echtscheiding in het interna-
tionaal privaatrecht staat men voor de moeilijkheid,
dat de tegenwoordige rechtspraktijk in de drie landen
zeer verschillend is. Op twee belangrijke punten echter
stemmen alle drie overeen : 1° Dat een echtscheiding
van eigen onderdanen, in het buitenland uitgesproken,
door de nationale autoriteiten slechts erkend wordt
wanneer de echtscheiding volgens de nationale wet
mogelijk was (17); 2° Dat voor vreemdelingen, die in

Pas. 1882, 1, 62. Novelles,

(17) Zie voor Belgié: Cass. 9 Maarl 1882,
24 November

11, Divorce, 1685 en ‘lg.; voor Nederland : Hoge Raad
1916, NJ. 1917, 5.
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ment en Belgique, aux Pays-Bas ou au Grand-Duché
de Luxembourg il faut que les conditions requises par
la lex fori soient remplies (18).

La différence apparait : 1° lorsque les époux n’ont
pas la méme nationalité ; 2" lorsqu’une loi étrangere
met a 'obtention du divorce des conditions que la loi
belge la loi néerlandaise ou la loi luxembourgeoise ne
connait pas. '

La jurisprudence belge actuelle exige, en général,
que l'action en divorce intentée en Belgique soit rece-
vable aussi bien d'aprés la loi nationale de chacun des
époux que d'apres la lex fori, ou bien la préférence
est donnée a la loi du mari, laquelle est considérée
comme la loi de la famille (19). La premiére opinion,
on le sait, a été également adoptée par le traité de La
Haye (art. 1). '

Aux Pays-Bas, au contraire, le juge qui est appelé
4 statuer sur urie action en divorce introduite par un
étranger, lorsque le traité de La Haye ne trouve pas
application, se souciera d'habitude uniquement de la
question de savoir si l'action est recevable aux termes
de la loi néerlandaise (20). Ceci entraine déja actuel-
lement cette conséquence inopportune, que beaucoup
de ressortissants de pays ol Vobtention du divorce est
plus difficile qu'aux Pays-Bas, y transférent leur domi-
cile dans le seul but d’obtenir un divorce que leur loi
nationale n’admet pas.

Le traité adopte un point de vue intermédiaire. 11
veut que dans une action en divorce le juge national
tienne toujours compte des exigences de la loi de la
nationalité des époux. Toutefois, lorsque les époux
n'ont pas la méme nationalité, il suffira qu’il soit satis-
fait aux seules exigences de la loi du demandeur. Ce
point de vue, déja adopté par certains auteurs et par
certaines décisions belges (21), est également celui de
la jurisprudence luxembourgeoise la plus récente (22).
L'expérience recueillie par les tribunaux de divers
pays, relativement aux femmes désirant obtenir le di-
vorce dans leur propre pays et mariées a des ressortis-
sants de pays dont la loi n’autorise pas le divorce,
démontre clairement que le juge peut difficilement, en
présence d'époux de nationalité différente, poser plus
de conditions que n'en posent sa propre loi et la loi du
demandeur.

150 Pour Ia Belgique @ Poullel-van Hille dans Rev. dr. intern. 1939,
1o T48-758 5 pour les Pays-Bas @ Cass, 13 décembre 1907, W. 8636 ; Cour
La Have 21 oclobre T8, N.J. 1949, 256 el autres décisions citées par
var Brakel. p. 166.

‘191 Yoyez Ia nole 18 ainsi que Poullef. no 381, p. 450 ; De Vos, 1.
51 Trib. Amvers 8 février et 11 mai 1939, R.W. 1938-1939, col. 887
el 1552 Trib. Litge 7 juillet 1938 el 12 janvier 1939, Belg. jud. 1939,
col. 303 ot 401 1 Trib. Nivelles 16 mai 1940, Pas. 1941, 111, 107.

200 Voyez la nole 18.

21 Novelles M, Divoree nos 1723-1724 ; Pandecles Lelges, Divorce
e 384 0 Appel Litge 2 février 1931, Clunet 1932, p. 490 ; Appel Gand
17 juin 1948, JT. 1948 p. 579 ; Appel Bruxelles 29 janvier 1949, J.T.
1940, p. 344.

220 Cass. 28 avril 1949, Pas. lux. X1V, p. 541,
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Nederland, respectievelijk Belgié of Luxemburg, wen-
sen te scheiden, in ieder geval de daarvoor dobr de
lex fori gestelde eisen vervuld moeten zijn (18).

Het verschil openbaart zich echter : 1° Wanneer de
echtgenoten niet dezelfde nationaliteit hebben; 2° Wan-
neer een vreemde wet voor een echtscheiding voor-
waarden stelt, die het Belgische, onderscheidenlijk het
Nederlandse of het Luxemburgse recht niet stelt,

‘In Belgi¢ verlangt tegenwoordig de rechtspraak
meestal, dat een in Belgié ingestelde echtscheidingseis
zowel volgens het nationale recht van ieder der echtge-
noten, als volgens de ler fori toelaatbaar moet zijn, of
wordt de voorrang verleend aan het nationale recht
van de man, beschouwd als het recht van het gezin.
De eerste opvatting is, gelijk bekend, ook terug te vin-
den in het Haagse tractaat (artikel 1) (19).

In Nederland daarentegen vraagt gewoonlijk de
rechter bij een. voor hem door vreemdelingen inge-
steide echtscheidingsvordering, waarop het Haagse
tractaat niet van toepassing is, alleen, of de vordering
volgens de Nederlandse wet ontvankelijk is (20). Dit
laatste heeft reeds nu het ongewenste gevolg, dat vele
onderdanen uit landen, waar het scheiden veel moeilij-
ker is dan in Nederland, hun woonplaats naar Neder-
land overbrengen alleen om aldus een scheiding te
verkrijgen, die hun nationale wet niet toelaat.

Het tractaat neemt hier een tussenstandpunt in. Het
verlangt, dat steeds door een inheemse rechter bij een
echtscheiding met de eisen van de wet der nationali-
teit van de echtgenoten wordt rekening gehouden.
Wanneer echter de echtgenoten niet dezelfde nationa-
liteit hebben, kan met de eisen, die de wet van de eiser
stelt, volstaan worden. In Belgié nemen sommige
schrijvers en vonnissen hetzelfde standpunt in (21).
Dit is ook de zienswijze van de jongste Luxemburgse
rechtspraak (22). De ervaring in verschillende landen
opgedaan met de rechtspraak betreffende vrouwen, die
gehuwd waren met onderdanen, wier recht echi-
scheiding niet toeliet, en die voor haar nationale rech-
ter echtscheiding vroegen, toont duidelijk aan, dat een
rechter bij een verschil van nationaliteit der echtge-
noten moeilijk meer eisen kan stellen dan de eigen wet
en de wet van de nationaliteit van de eiser doen.

——— e

{18} Voor Belgi¢ : Poullet-van Hille in Rev. dr. inlern. 1939, bl. 745-
758, voor Nederland : :H.R. 13 December 1907, 8636 ; Hof Den
Haag 21 October 1948, N.J. 1949, 256 en verdere rechispraak bij van
Brakel, bl. 166.

(19) Zie noot 18, alsook Poullet, nr 381, bl. 450 ; De Vos, 1, nr 115 ;
Rb .Anlwerpen B Februarien 11 Mei 1939, R.W. 1938-1939, col. 887 en
1552 ; Rb. Luik 7 Juli 1938 en 12 Januari 1939, Belg. jud. 1939, col. 303
en 401 ; Rb. Nijvel 16 Mei 1940, Pas. 1941, 111, 107.

(20) Zie de rechispraak genoemd in noot 18.

(21) Novelles I, Divorce, n's 1723-1924 ; Pandecles belges, Divarce,
nt 384 ; Beroep Luik 2 Februari 1931, Clunet 1932, 490 ; Beroep Gent
17 Juni 1948, J.T. 1948, 579 ; Beroep Brussel 29 Januari 1949, J.T. 1349,
bl. 34.

(22) Cass. 28 April 1949, Pas. lux., b. XIV, bl 541.
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Au cas ou le divorce est demandé, tant par action
principale que par action reconventionnelle, le juge
devra, si les époux sont de nationalité différente, appli-
quer un droit différent pour chacune de ces actions.
Cette solution s'impose, car le bien-fondé d'une action
ne peut dépendre de la maniére dont elle est intentée.

Le traité maintient la régle selon laquelle une

demande ou une requéte en divorce ne peut étre ac-
cueillie dans un des pays contractants, si la loi du juge
n'autorise pas le divorce dans le cas envisagé. Le traité
a formulé cette régle de maniére expresse : s’il ne v'a
pas laissée a I'appréciation de chaque Etat ou des juges
de chaque Etat, c'est bien dans le but d’assurer, autant
que possible, l'uniformité du droit international privé
dans les trois pays. Ce point de vue est actuellement
adopté par la jurisprudence dans les trois pays. Si les
conceptions devaient évoluer sur ce point, encore se-
rait-il souhaitable que cette évolution se poursuive pa-
rallelement dans les trois pays, de maniére a éviter des
solutions divergentes.

11 faut que la loi du juge ne s’oppose pas au divorce
dans le cas donné, Ceci ne veut pas dire que la cause
de divorce doive étre la méme dans la loi nationale
et dans la lex fori. Il suffit qu'il existe, dans le cas
visé, une cause de divorce aux yeux de la loi nationale
et aux yeux de la lex fori, quelque divergentes que
soient ces causes. Ce sera par exemple, dans une loi, un
abandon malveillant et dans l'autre loi, une injure
grave. En pareil cas, §'il ne s'agit pas uniquement
d’'une différence de qualification, mais d’'une différence
dans les faits qui servent de fondement a l'action, le
demandeur devra établir les deux causes.

L’article est d’ailleurs applicable, quelle que soit la
maniére dont le divorce se réalise, soit par jugement
ou ordonnance judiciaire, soit par décision d'une auto-
rité administrative.

Au surplus, larticle doit étre pris en considération
tant pour les procédures en divorce introduites dans
I'un des pays contractants, que pour les jugements pro-
nonceés ailleurs. Mais ici encore il faut tenir compte de
ce qui est prévu aux articles 15 et 25. Pour les juge-
ments de divorce prononcés a 'étranger par dérogation
a l'article 6, c'est spécialement l'article 15, alinéa 3,
qui présente un intérét. La reconnaissance d'un divorce
prononcé a 'étranger par le juge du domicile des époux
ne sera refusée dans les pays contractants que dans
le cas ol ce divorce n’est pas admis dans le pays dont
le demandeur est ressortissant. Si ce dernier pays ne
fait pas d'objection a reconnaitre la validité de sembla-
ble divorce, alors que les conditions prévues par sa loi
pour le divorce ne sont pas remplies, les pays de Bene-
lux ne peuvent pas refuser de le reconnaitre.

Art. 7.

Cet article applique a la séparation de corps et de
biens ce qui est dit pour le divorce. La seconde phrase

(38)

Voor het geval in conventie en in reconventie een
eis tot echtscheiding wordt ingesteld, zal de rechter,
bij verschil van nationaliteit der echtgenoten, op iedere
vordering een ander recht moeten toepassen. Deze op-
lossing is noodzakelijk, omdat niet van de wijze, waar-
op een vordering aanhangig gemaakt wordt, haar ge-
grondheid afhankelijk mag zijn.

Gehandhaafd is de regel, dat in geen der contrac-
terende Staten een vordering of een verzoek tot echi-
scheiding mag toegewezen worden, indien in het gege-
ven geval de wet van de rechter geen echtscheiding
toelaat. Het tractaat heeft dit imperatief voorgeschre-
ven en niet aan het oordeel van iedere Staat of diens
rechter overgelaten, om zoveel mogelijk de uniformi-
teit van het internationaal privaatrecht in de drie lan-
den te verzekeren. Thans wordt dit standpunt in alle
drie landen in de rechtspraak gevolgd. Mochten de
opvattingen zich dienaangaande wijzigen, dan is het
wenselijk, dat het in de drie landen gelijkelijk geschiedt
en niet tot uiteenlopende regelingen leidt.

De wet van de rechter mag zich niet in het gegeven
geval tegen de ‘echtscheiding verzetten. Dit wil niet
zeggen, dat de grond tot echtscheiding van de natio-
nale wet en die van de lex fori dezelfde moet zijn. Vol-
doende is, dat het gegeven geval, zowel volgens de
nationale wet als volgens de lex fori, een grond, hoe
uiteenlopend ook, oplevert. In de ene wet kan dit bv.
zijn een kwaadwillige verlating, in de andere wet een
grove belediging. Bestaat in een zodanig geval niet
slechts een verschil in qualificatie, maar ook in feite-
lijke grondslag, dan moet de eiser beide gronden be-
wijzen,

Het artikel is overigens van toepassing, onverschil-
lig de wijze, waarop de echtscheiding tot stand komt,
door rechterlijk vonnis of rechterlijke beschikking of
door besluit van een administratieve autoriteit.

Het artikel is verder zowel van belang voor de pro-
cedures tot echtscheiding, die in een der contracterende
Staten gevoerd worden, als voor elders uitgesproken
vonnissen. Ook hierbij dient men echter wederom met
het in de artikelen 15 en 25 bepaalde rekening te hou-
den. Voor echtscheidingsvonnissen in den vreemde in
afwijking van het in artikel 6 bepaalde uitgesproken is
vooral artikel 15 onder 3 van belang. Een elders door
de rechter van de woonplaats der echtgenoten uitge-
sproken echtscheiding zal dan alleen in de tractaatlan-
den niet erkend worden, wanneer in het nationale land
van de eiser deze echtscheiding ook niet erkend wordt.
Heeft dat land geen bezwaar om de echtscheiding als
geldig te erkennen niettegenstaande de eisen, door zijn
wetgeving voor scheidingen gesteld, niet vervuld zijn,
dan mogen de Beneluxlanden ook geen bezwaar maken
om deze echtscheiding te erkennen.

Art. 7.

Dit artikel bepaalt voor scheiding van tafel en bed
hetzelfde als voor echtscheiding. De tweede zinsnede



(39)

est nécessaire parce que certains pays connaissent uni-
quement le divorce et ignorent la séparation de corps
et de biens. En effet, si, dans un cas donné, le pays du
juge n’admettait que la séparation de corps et de biens,
alors que la loi nationale n’admet que le divorce, on ne
pourrait, sans cette disposition, obtenir ni le divorce,
puisque la lex fori ne le permet pas, ni la séparation de
corps et de biens, puisque la loi nationale s'y oppose.

Art. 8.

Cet article vise & empécher que la situation juridi-
que d’un des époux ne soit modifiée parce que Tautre
époux seul change de nationalité, sans que ce change-
ment entraine un changement de nationalité chez le
premier. Il résulte de la disposition que si la loi de la
nationalité commune a été d’application, et qu'un des
époux seul change de nationalité, c’est la. loi de la der-
niere nationalité commune qui restera applicable (23).
On peut a cet égard comparer I'article 9 du traité de La
Haye sur les régimes matrimoniaux.

Une seule exception est prévue pour le cas ou la
femme acquiert 3 nouveau la nationalité qu’elle possé-
dait avant le mariage. La situation de la femme qui
recouvre ainsi sa nationalité doit étre la méme que
celle de la femme qui n’a pas perdu sa nationalité par
le mariage.

Art. 9.

Les rapports entre parents et enfants légitimes sont
régis par la loi nationale des parents et, g'ils ont une
nationalité différente, par celle du pére. La nature de
ces rapports s'oppose a ce que 'on ait égard a deux lois
en méme temps. Tout comme en matiere de rapports
entre époux, le traité a donné la préférence a la loi
du mari, ce qui répond a l'opinion actuellement domi-
nante dans les pays de Benelux (24).

Parmi les objets qui seront ainsi régis par la loi du
pere, il faut ranger la question de savoir si V'enfant
doit étre considéré comme légitime, les conditions de

la légitimation et les conséquences de celle-ci, I'obli-

gation alimentaire, l'autorité des parents sur leurs
enfants mineurs, 'usufruit 1égal, etc. Quant a la tutelle,
voyez Varticle suivant.

La question de la loi qui régit les rapports entre
parents et enfants naturels est plus controversée.

23) Pour la Belgique voyez en ce sens : Cass. 12 juin 1941, Pas, 1941,
1. 217 : Trib. Bruxelles 20 février 1946, J. T. 1946, 351.

1245 Pour la Belgique : Trib. Bruxelles 28 avril 1910, Pas. 1910.
M. 195 et De Vos, 1, nos 182, 194 ot 198 ; Paullet n°s 395 ct 374. Pour les
Pays-Bas : Cass. 10 mars 1938, N.J. 1938, ne 853 (mvec nole Kollewijn.
En France. l'opinion est partagée. Yoyezr Baliffol. Trailé, p. 406 el s.
487 el s.
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is noodzakelijk, omdat in sommige landen alleen echt-
scheiding en geen scheiding van tafel en bed mogelijk
is. Mocht nu in het land van de rechter in het gegeven
geval slechts een scheiding van tafel en bed toegelaten
zijn, dan zou zonder deze zinsnede geen echtscheiding
te verkrijgen zijn, omdat de lex fori deze in het gege-
ven geval niet toelaat, en geen scheiding van tafel en
bed, omdat de nationale wet zich daartegen verzet.

Art. 8.

Dit artikel wil een echtgenoot niet van rechtspositie
doen veranderen, wanneer alleen de andere echtgenoot
van nationaliteit verandert. Is dus de wet van de
gemeenschappelijke nationaliteit van toepassing ge-

-weest en verandert alleen één der echtgenoten van

nationaliteit, dan blijft de wet van de laatste gemeen-
schappelijke nationaliteit van *toepassing (23). Men
vergelijke in gelijke zin artikel 9 van het Haagse huwe-
lijksgoederentractaat.

Een uitzondering wordt slechts gemaakt voor het
geval, dat een vrouw de nationaliteit, die zij door haar
huwelijk verloren heeft, terug verkrijgt. Een zodanig
geval van herverkrijging van nationaliteit door de
yrouw moet op dezelfde wijze behandeld worden als
wanneer zij haar nationaliteit door het huwelijk niet
verloren heeft.

Art. 9.

De betrekkingen tussen ouders en wettige kinderen
worden beheerst door de nationale wet van de ouders
en bij verschil van nationaliteit door de nationale wet
van de vader. Deze betrekkingen verzetten zich er
tegen, dat men op twee wetten tegelijk acht zou slaan.
Evenals bij de betrekkingen tussen de echtgenoten
heeft het tractaat, in aansluiting met de thans heer-
sende mening in de Benelux-landen, de wet van de
man verkozen (24).

S

Tot de onderwerpen, die aldus door de wet van de
vader beheerst worden, behoren : of het kind als wettig
beschouwd moet worden ; welke de vereisten voor wet-
tiging zijn en de gevolgen van dien ; de alimentatie-
plicht, het gezag, dat de ouders over hun minderjarige
kinderen hebben, het wettelijk vruchtgenot, enz. Voor
de voogdij vergelijke men het volgende artikel.

Meer betwist dan ten aanzien van wettige is ten
aanzien van buitenechtelijke kinderen de vraag, welke
wet de betrekkingen tussen hen en hun ouders moet
beheersen. ’

(23) Voor Belgit in die zin : Cass. 12 Juni 1941, Pas. 1941, I, 217
Rb. Brussel 20 Februari 1946, J. T. 1946, 351.

{24) Voor Belgi# : Rbh. Brussel 28 April 1910, Pas. 1910, 1II, 195,
en De Vos, 1, nt 182, 194 cn 198, Poullet n™ 395 en 374. Voor Neder-
land : ILR. 10 Maart 1938, N.J. 1938, 853 (met noot Kollewijn). In
Frankrijk zijn de meningen verdeeld ; men vergelijke Batiffol, Traité,
bl. 406 v. en 487 v.
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En Belgique et au Luxembourg, 1'opinion est parta-
gée a cet égard (25). En France, 'opinion dominante
donne la préférence a la loi francaise sur la loi étran-
gere, lorsque la 1oi francaise est soit celle du pére ou
de la mére, soit celle de 'enfant (26). Aux Pays-Bas,
on préfere généralement la loi du pére ou de la
mere (27).

Le traité a également donné la préféernce a cette
derniére loi, parce que le pére ou la mere est intéressé
tout autant que I'enfant a la détermination du rapport
juridique, et parce que la nationalité des parents est
connue, tandis que celle de 'enfant dépend précisément
de son état et qu’ainsi la loi nationale de 'enfant appa-
rait comme peu indiquée pour déterminer cet état;
en effet, le mineur qui posséde un état a I'égard de son
pere, suivra généralement la nationalité de son pere, et
le mineur qui posséde uniquement un état a I'égard de
sa meére, la nationalité de celle-ci.

C’est donc la loi nationale du pére ou de la mere
qui décide si la reconnaissance de 'enfant est néces-
saire pour lui conférer un état et, dans 'affirmative,
quelles sont les conditions et les conséquences de cette
reconnaissance. Le changement de nationalité des pa-
rents entraine également le changement du droit appli-
cable aux rapports entre eux et leurs enfants. Toute-
fois, les droits acquis doivent étre respectés, conformé-
ment a l'article 25.

Si l'enfant naturel posséde un état tant a l'égard
de la mére qu'a 'égard du pére, mais que chacun de
ses états soit régi par une loi différente, les deux lois
sont appliquées simultanément. Cette disposition don-
nera rarement lieu a conflit, spécialement parce que
I'article suivant dispose que la loi de 'enfant est déter-
minante quant & la question de savoir lequel des deux
parents aura la tutelle et, par voie de conséquence,
pourra assigner une résidence a l'enfant. Si, malgré
tout, un conflit devait s’élever quelque jour entre les
deux dispositions applicables, le juge aurait a recher-
cher la solution la plus favorable a 'enfant.

Le troisiéme alinéea dispose que la loi déterminée
par l'alinéa précédent est également applicable a l'ac-
tion qui ne tend pas a l'acquisition ou a la reconnais-
sance d'un état, mais simplement a une pension ali-
mentaire. Cette application elle aussi, trouve déja ac-

25 L'arrét de la Cour de cassation du 20 mars 1941, Pas. 1941,
I. 86, donne la préférence 3 la loi de l'enfant. Celle opion est ample-
ment combattue par De Vos, 1, n° 159, en conformité avec la jurispru-
dence antérieure, Appel Bruxelles 11 mars 1933, Clunet 1933, p. 1041 ;
Appel Ligge 11 avril 1935 et 30 mai 1939, Pas. 1935, 11, 163 et 1940, II,
98. Certaines décisions luxembourgeoises donnent egalement la préfé-
rence & la loi de enfant ; Trib. Diekirch 26 wmars 1930, Pas. lux. XIII,
p. 180 ¢t Trib. Luxembourg 14 juin 1933, Pas. lux. XIII, p. 380.

261 Comparez Niboyet, Cours de droit international privé, no® 554 et
555, les arréts de la Cour de cassation y cités et en outre Cass. 5 décem-
bre 1949, D. 1950, 73.

27) Vovez Cass, 1¢T avril 1938, N.J., 1938, ne 989 ; Koslers, p. 537
fsaul quand it s'agil de la capacilé de I'enfant d’étre reconnu ou du
powmuir de s‘opposer a4 une reconnaissance faite malgré lui).

(40)

In Belgié en Luxemburg zijn de meningen hier-
omtrent verdeeld (25). In Frankrijk overheerst de
mening, dat de Franse wet, wanneer deze hetzij de wet
van de ouder, hetzij die van het kind is, vé6r een
vreemde wet in aanmerking moet komen (26). In Ne-
derland geeft men meestal de voorkeur aan de wet van
de ouders (27). '

Het tractaat heeft eveneens de laatste wet verkozen,
omdat de ouder evenzeer als het kind bij de vast te
stellen rechtsverhouding betrokken is en omdat de
nationaliteit van de ouders vaststaat, terwijl die van
het kind juist van zijn staat afhankelijk is en diens
nationaliteit daarom minder geschikt is om zijn. staat
te bepalen ; het minderjarige kind -immers, dat ten
aanzien van zijn vader een staat heeft, volgt meestal
de nationaliteit van de vader ; het kind, dat alleen ten
aanzien van zijn moeder een staat heeft, de nationali-
teit van zijn moeder.

Of een erkenning van een kind nodig is om een
kind een staat te bezorgen en, zo ja, wat de voorwaar-
den voor deze erkenning en wat haar gevolgen zijn,
wordt derhalve door de nationale wet van de ouder
bepaald. Bij een wisseling van die nationaliteit veran-
dert derhalve ook het op de verhouding tussen de ouder
en het kind toepasselijke recht ; nochtans moeten ver-
kregen rechten overeenkomstig artikel 25 geéerbiedigd
worden.

Heeft een onwettig kind zowel een staat ten aan-
zien van zijn moeder als ten aanzien van zijn vader,
doch wordt ieder dezer beide staten door een andere
wet beheerst, dan worden de twee wetten naast elkaar
toegepast. Hoogst zelden zal dit tot conflicten aanlei-
ding geven, vooral omdat voor de vraag, wie der beide
ouders de voogdij zal voeren en daarmede de verblijf-
plaats voor het kind kan bepalen, in het volgende
artikel de wet van het kind beslissend is verklaard.
Mocht desalniettemin eens een conflict tussen de beide
toepasselijke bepalingen intreden, dan dient de rechter
met het belang van het kind voor ogen een passende
oplossing te vinden.

De derde alinea bepaalt, dat de in de vorige alinea
aangewezen wet ook van toepassing is op een vorde-
ring, die niet tot een verkrijging of erkenning van een
staat, maar tot niet meer dan levensonderhoud strek.
Deze zelfde behandeling vindt ook thans reeds in de

(25) Het arresl van het Belgischc Hof van Cassafie 20 Maart 1941,
Pas. 1941, 1, 86, richt zich naar de wel van het kind. Deze mening
wordlt uitvoering bestreden door De Vos, I, nt 159, in overeenstemming
met oudere rechtspraak. Beroep Brussel 11 Maart 1933, Clunet 1933,
p. 1041 ; Beroep Luik 11 April 1935 en 30 Mei 1939, Pas. 1935, 11, 163
en 1940, 11, 98. In Luxemburg geven Rd. Diekirch 26 Maart 1930, Pas.
lux., b. XIIH, bl. 180 en Rb. Luxemburg 14 Juli 1933, Pas. lux.,
b. XHI, bl. 380 ook aan de wet van het kind de voorkeur.

(26) Men vergelijke Niboyel, Cours de droit inlernational privé
francais (1949), bl. 554-555, en de daar vermelde recthspraak van de
Cour de Cassation en voorts Cass. 5 December 1949, D. 1950, 73.

{27) Zie H.R. 1 April 1938, NJ. 1938, 989; Kosters, bl 537 (me!
uitzondering van de bekwaamheid om erkend le worden en van de
bevoegdheid zich tegen de erkenning te verzetten).
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tucllement des défenseurs dans les trois pays de Bene-
lux (28), Toutefois, le traité a également tenu compte,
pour l'action en pension alimentaire, de la loi de l'en-
fant, si cette loi lui est plus favorable que la loi natio-
nale du pére ou de la mere. Cette exception trouve une
justification suffisante dans le fait que I'intérét de I'en-
fant prédomine nettement dans ces actions en pension
alimentaire, qui sont d’ailleurs étrangéres aux ques-
tions d’état dont dépend la nationalité de 'enfant.

7

Le dernier alinéa fait une exception, fondée sur
un principe d’ordre public reconnu dans les trois pays
contractants. Aucune recherche de filiation ou de rela-
tions extra-conjugales ne peut étre ordonnée dans un
des pays de Benelux, si les conditions prévues par la
loi du juge, quant a ’admissibilité d'une telle recherche,
ne sont pas réalisées. Cette exception est prescrite de
facon impérative, tout comme celle de I'article 6, ali-
néa 2, dans le but d'éviter que le droit ne se développe
différemment sur ce point dans les trois pays. La na-

ture méme de cette disposition la rend applicable dans

les relations juridiques réciproques entre les trois pays
contractants, '

Art. 10.

L’article correspond aux dispositions du traité de
La Haye relatif a la tutelle. Ce traité est applicable dans
les trois pays de Benelux, et il y est méme appliqué
a des espéces concernant des pays qui n’ont pas adhéré
au traité (29).

Notons que cet article est encore applicable quand
il s'agit de la tutelle du pere ou de la mere. Ainsi cons-
titue-t-il, en certains cas, une dérogation a I'article 9.
Cette dérogation est pleinement justifiée : la tutelle du
pere ou de la mere est de plus en plus considérée
comme une institution organisée dans l'intérét de 'en-
fant, et non comme un droit du pére ou ‘de la mere.

Art. 11.

Les observations faites a 'article précédent pour la
tutelle valent également ici. Bien que la Belgique et le
Grand-Duché de Luxembourg n'aient pas ratifié la con-
vention de La Haye relative a l'interdiction, la pratique
ne s'écarte pas dans ces pays des regles établies dans
la convention.

V38 Aux Pass-Bas o Casso 17 avril 1948, 1938, ne 989 {conlra
van Brakel. p. 176); en Belgique on incline déjd vers pareille solution
parce que la jurispridence v a aussi égard d la loi de P'enfanl en matiére
Jaction en reconnaissance d'¢lat. Dans le dreit luxemborugeois, qui
ignore Uinstitution de la demande en pension alimenlaire dirigée contre
anuteur de Tenfant nalurel, on conslale certaines tendances 1 ne
recevoir pareille demande en pension alimentaire que dans les hypo-
thivses ot la recherche de la paternité est elle-méme admise par la loi
Iuxembourgeoise.

29, Vovez pour la Belgique @ Poullet, me 401 ; De Vos, 1, no 215 ;
wour les Pays-Bas 0 van Brakel. p. 177 ; Kosters, p. 567 ; Mulder, p. 127.
La jurisprudence Luxembourgeoise admet que la tutelle non soumise au
[railé est régie par la loi nalionale du mineur (Trib. Luxembours
13 mars 1896, Pas. lux. 1V, p. 368).

132

drie Benelux-lander aanhangers (28). Slechts heeft het
tractaat voor deze vordering tot levensonderhoud ook
met de wet van het kind rekening gehoudeén, indien
deze wet voor het kind gunstiger is dan de nationale
wet van de vader of de moeder. De uitzondering wordt
voldoende hiermede gemotiveerd, dat bij dergelijke vor-
deringen tot levensonderhoud het belang van het kind
sterk overweegt en daarbij geen vragen van staat,
waarvan de nationaliteit van het kind afhankelijk is,
betrokken zijn.

Het laatste lid maakt een uitzondering in het belang
van een beginsel van openbare orde, hetwelk in alle
drie de contracterende Staten erkend wordt. Geen on-
derzoek naar afstamming of naar buitenechtelijke ge-
meenschap kan in een der drie Benelux-landen inge-
steld worden, indien niet aan de voorwaarden voldaan
is, die de eigen wet van de rechter voor de toelaat-
baarheid van een zodanig onderzoek stelt. Evenals in
artikel 6, lid 2, wordt deze uitzondering imperatief
voorgeschreven, opdat niet in de drie Benelux-landen
zich te dien wmanzien verschillend recht ontwikkelt.
De bepaling is uit de aard der zaak ook van toepassing
in het rechtsverkeer tussen de drie contracterende Sta-
ten onderling.

Art. 10.

Dit artikel beantwoordt aan de regels, die het Haag-
se voogdijverdrag heeft opgesteld. Dit verdrag is in de
drie Benelux-landen van kracht en wordt bovendien
aldaar ook gevolgd {n gevallen betreffende andere lan-
den dan die, welke het verdrag aanvaard hebben (29).

Er zij nog op gewezen, dat het artikel ook van toe-
passing is, wanneer het de voogdij van de vader of de
moeder betreft. In zover zal dus in sommige gevaller.
het artikel een afwijking van artikel 9 opleveren. Deze
afwijking is echter ten volle gerechtvaardigd, doordat
ook de voogdij van de vader en de moeder meer en
meer een instelling geworden is, die in het belang vas
het kind en niet als een recht van de ouder geregeld is.

Art. 11.

Voor dit geval geldt hetzelfde als in het vorige arti-
kel omtrent de voogdij is opgemerkt. Ook al hebben
Belgié en Luxemburg het Haagse verdrag betreffende
de curatele (voor Belgié : interdictie) niet getekend, zo
gelden aldaar in de practijk geen afwijkende regels

(28) Tn Nederland : Hoge Raad 1 April 1938, N.J. 1938, 989 (contra
van Brakel. bl. 176); In Belgié is men reeds daarom veeal voor gelijke
behandeling, omdat ook voor de inroeping van staat de rechispraak op
de wet van het kind let. In het Luxemburgse recht, dal de vordering
tot levensonderhoud legen de verwekker van het kind niet kent, kan
men een slreven vaststellen om een zodanige vordering alleen toe te
laten in die gevallen, waarin een onderzoek naar het vaderschap wordl
toegestaan.

(29) Zie voor Belgié : Poullet n* 401; De Ves, I, n* 215; voor
Nederland : wan Brakel, bl. 177 ; Kosiers, bl. 567 ; Mulder, bl. 127 ; voor
Luxemburg : Rb. Luxemburg 18 Maarl 1896, Pas. lux., 4. 1V, bl. 368.
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Art. 12.

L’'établissement d’'un régime d’administration pour
la gestion des biens d'une personne dont 'existence est
incertaine ou qui a quitté son domicile sans avoir mis
suffisamment d’ordre dans ses affaires, vise surtout
l'intérét des tiers et au premier chef celui des créan-
ciers et successibles. Par conséquent, le droit interna-
tional privé des pays qui, par ailleurs, demeurent atta-
chés au principe de la nationalité, admet généralement
que cette administration ne doit pas étre régie par la
loi nationale de I’absent, mais par la loi du lieu ou se
trouve le centre des intéréts a protéger, c’est-a-dire
la loi du domicile de 'absent.

I1 faut également, dans ce régime d’administration,
envisager I'hypothése ol des mesures seraient prises
au lieu de la situation des biens de I'absent. Le deuxie-
me alinéa répond a cette idée.

Art. 13.

Il existe actuellement, dans les pays de Benelux,
des divergences de vues quant 4 la question de savoir
quelle loi doit régir les successions.

En Belgique prévaut toujours la régle ancienne que
la succession aux immeubles est régie par la loi de leur
situation et la succession aux meubles par la loi du
dernier domicile du de cujus (30). Cette opinion se
fonde, non seulement sur Yarticle 3 du Code civil, mais
aussi sur cette idée que le régime successoral s’inspire
de certains principes en matiere fonciére et patrimo-
niale. qu'un pays entend appliquer a tous les biens ct
patrimoines se trouvant sur son territoire.

NG

La solution luxembourgeoise est conforme a la solu-
tion belge, a ceci prées que la succession aux meubles
est régie par la loi nationale du défunt (31).

Aux Pays-Bas, au contraire, on estime générale-
ment que les biens d'une succession doivent é&tre dévo-
lus comme un tout et que la régle « quot territoria tot.
patrimonia » est périmée. La jurisprudence et les au-

300 Voyez Irib. Bruxelles 21 juin 1899, P.P. 1900, ne 909 ; Appel
Gand 31 mai 1905, R.P.\N. 1906, p. 88 ; Appel Bruxelles 16 juin 1926 ;
R.P.N. 1928, 46 ; Turnhout 8 juillet 1931, R. W. 1931-1932, 127 ; Verviers
14 janvier 1936, Pas. 1936, 111, 133 ; Bruges 10 mai 1939, R.W. 1939-
1940, 105.

(31)  Voyez pour les biens immobiliers : Cour Luxembourg 13 novein-
bre 1931, Pas. lux. XII, p. 467 ¢i pour les hiens meubles : Trib. Diekirch
22 février 1900, Pas. lux. VII, 41 ; Pas. belge 1908, 1V, 119 ; Trib. Luxem-
bourg 11 juin 1913, Pas. lux., X1, 478. Celle jurisprudence est généra-
tement suivie par la pratique nolariale. Contya : Trib. Luxemboury
20 juin 1932, Pas. lux. \IH, 466.

(42)

Art. 12.

Een bewind, ingesteld voor het beheer der goederen
van iemand wiens bestaan onzeker is of die zijn woon
plaats verlaten heeft zonder voldoende orde op zijn
zaken te stellen, is een maatregel, die hoofdzakelijk in
het belang van derden, in de eerste plaats van Je
schuldeisers en de vermoedelijke erfgenamen, genomen
wordt. In het internationaal privaatrecht der landen,
die overigens het nationaliteitsbeginsel volgen, wordt
dientengevolge algemeen aangenomen, dat dit bewind
niet beheerst wordt door de nationale wet van de afwe-
zige, maar volgens de wet van de plaats, waar de te
beschermen belangen hun middelpunt hebben, d.i. de
woonplaats van de afwezige.

Ook bij dit bewind dient aan de mogelijkheid ge-
dacht te worden, dat maatregelen getroffen worden ter
plaatse;, waar de goederen van de afwezige zich bevin-
den. Met het ocog daarop is het tweede lid opgenomen.

Art. 13.

Ten opzichte van de vraag, welke wet de erfopvol-
ging beheerst, bestaat in de Benelux-landen thans geen
eenstemmigheid.

In Belgié volgt men nog steeds de oude regel, dat
onroerende goederen volgens de wet der ligging verer-
ven, roerende goederen daarentegen volgens de wet
van de laatste woonplaats van de erflater (30). Afge-
zien van artikel 3 van het Burgerlijk Wetboek verde-
digt men deze opvatting hiermede, dat de erfopvolging
door bepaalde beginselen van grond- en vermogens-
politiek wordt beheerst, beginselen die het land, dat
ze vaststelt, op alle goederen en vermogens binnen zijn
territoir wenst toegepast te zien. '

In Luxemburg volgt men dezelfde regel als in Bel-
gié, met dit verschil echter, dat de vererving van roe-
rende goederen aan de nationale wet van de erflater
onderworpen wordt (31).

In Nederland daarentegen oordeelt men gemeenlijk,
dat een nalatenschap als één geheel moet vererven en
dat de regel, quot territoria toi patrimonia, verouderd
is. Als de wet, die de erfopvolging in haar geheel be-

(30) Zie Rb. Brussel 21 Juni 1899, P.P. 1900, nT 909 ; Beroep Gent
31 Mei 1905, R.P.N, 1906, bl. 88 ; Beroep Brussel 16 Juni 1926, Rev. pr.
Not. 1928, 46 ; Turnhout 8 Juli 1931, R.W. 1931-1932, 127 ; Verviers
14 Januari 1936, Pas. 1936, 1iI, 133 ; Brupge 10 Mei 1939. R'W. 1939-
1940, 105.

(31) Zie voor de onroerende goederen : Hof 13 November 1931, Pas.
lux., b. XH, bl. 467, en voor de roerende goederen : Rb. Diekirch
22 Februari 1900, Pas. lux., b. VII, bl. 41 en Pas. 1908, 1V, 119 en
Rb. Luxemburg, 11 Jupi 1913, Pas. lux., h. IX, bl. 478 ; deze recht-
spraak wordl algemeen in de nolaridle praktijk gevolgd. Alwijkend
echter Rb. Luxembyrg 20 Juni 1932, Pas, lux,, b. X1, bl. 466.



(43)

teurs considérent la loi nationale du de cujus comme
régissant la dévolution successorale en son entier (32).

Les liens étroits existant entre le droit successoral
et le droit de famille recommandent cette solution ;
ces liens s’expriment notamment dans la dévolution
légale, la réserve et la limitation des avantages pouvant
étre accordés a I'époux de secondes noces. Des lors,
si I'on suit la loi nationale pour le droit de famille, il
faut suivre cette méme loi pour le droit successoral.
Au surplus, les mémes arguments, qui justifient la
priorité de la loi nationale dans le droit de famille,
plaident en faveur de cette solution. Ainsi, par exemple,
serait-il trés facile au testateur de priver ses héritiers
réservataires de leurs droits, en transférant son domi-
cile dans un pays qui ne connait pas la réserve, Si le
changement de domicile n'a pas lieu uniquement pour
la forme, on ne pourra prétendre que le testateur a agi
en fraude de la loi, pas plus que si, pour atteindre ce
but, il s’était fait normalement naturaliser.

Telles sont les raisons qui ont amené le traité 3
choisir la loi nationale du de cujus comme point de
départ de la réglementation des successions en droit
international privé, d’autant plus que la grande majo-
rité des auteurs belges et néerlandais défendent cette
opinion (33) et que le projet belge de réforme du Code
civil avait adopté ce systéme en son article 6.

Le traité ne contient pas de régle générale énon-
¢ant que toutes les questions relatives aux successions
seront résolues d’apres la loi nationale de de cujus, et
¢e pour une double raison. Le traité veut d’une part
soustraire certaines questions a I'application de la loi
nationale du de cujus pour les soumettre 3 une autre
loi ; voyez notamment ’alinéa 4, et d’autre part, il faut
éviter que toutes sortes de difficultés ne surgissent dés
qu'il s’agit de déterminer ce qui doit étre considéré
comme une question de droit successoral. C’est pour-
quoi le traité mentionne, dans les premier et deuxiéme
alinéas, les matiéres soumises a la loi nationale du de
cujus.

Les matiéres mentionnées au premier alinéa sont :
la désignation des successibles, I'ordre dans lequel ils

320 Cour Ta Mayve 23 féveior 1942, repris dans Parrdt de Cass. Jdu
Rojanvier 1943, N1 1943, po 202 ; Cour La llaye 26 novembre 1925,
Wo 11623 5 Cour de Bois-le-Due 17 oclobre 1922 ; N.J. 1923, 1137 ; Cour
Batavia 10 janvier 1935, 1.T.R. 141, 351 + Trib. La Haye, 12 juin 1941,

NTOI9430 n0 6250 Par conlre e Hoge Raad a par son arrdt du 5 avril
HO7T. W 8324 encore considéré que pour la succession d’un bien inumeus-
bleda doi de la situalion était délerminante. L'arrél de la Cour d’Amster-
dam 11 juillel 1946, N.J. 1947, n° 66, estime que la loi nalionale est
applicable en principe, mais juge toulefois que dans le cas envisagé, en
raison de circonstances parliculitres, une autre loi devail étre appliqués,

i savoir la loi de la nationalité originaire ¢t du domicile du de cujus.
430 Vorez pour Ia Belgique -
nUt 479 el 480 De Vos, 1. no 299,
Vover pour les Pays-Bas Koslers, p. 622 of s.; »an Brakel, p. 192
el 193 0 Mulder, p. 205 ; Meijers, Erfrechlerlijke mocilijkheden op hel
webied van het infernationaal privaatrecht, W.P.N.R. 3493-3496  (1938).

Poullet, no 327 ; Rolin, Principes. 1,
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heerst, wijzen de rechtspraak en de schrijvers de natio-
nale wet van de erflater aan (32).

Voor deze opvatting spreekt het nauwe verband.
dat tussen erfrecht en familierecht bestaat en o.a. tot
uiting komt in de wettelijke -erfopvolging, de legitieme
portie (voor Belgié lees : voorbehouden gedeelte) en de
beperkingen in de bevoordeling van de tweede echtge-
noot. Wanneer men dan ook in het familierecht de na-
tionale wet volgt, dient men hetzelfde in het erfrechi

te doen. Bovendien pleiten de argumenten, die in het

familierecht de voorrang aan de nationale wet verze-
keren, ook hier voor deze oplossing. Het zou, b.v. inge-
val de wet der laatste woonplaats beslissend was, zeer
gemakkelijk ‘zijn voor een erflater om zijn legitimaris-
sen hun rechten te ontnemen ; hij zou daarvoor slechts
zijn woonplaats behoeven te verplaatsen naar een land,
hetwelk geen legitieme portie kent (voor Belgié lees :
voorbehouden gedeelte). Indien deze verplaatsing niet
slechts pro forma geschiedt, kan hierbij evenmin van
een in fraudem legis agere gesproken worden, als wan-
neer om dit doel te bereiken een ernstig gemeende
naturalisatie plaats vindt.

Ook het tractaat heeft om deze redenen gemeend de
nationale wet van de erflater als uitgangspunt van de
regeling van het erfrecht in het internationaal privaat-
recht te moeten nemen, dit te eerder omdat ook de
Belgische schrijvers evenals de Nederlandse in over-
grote meerderheid deze opvatting delen (33) en het
Belgische ontwerp tot herziening van het Burgerlijk
Wetboek in artikel 6 dit stelsel reeds aanvaard had.

Het tractaat kent niet een algemene regel, dat alle
vragen van erfrecht volgens de nationale wet van de
erflater moeten beantwoord worden. Om twee redenen
is een zo algemene bepaling niet opgenomen. In de
eerste plaats zijn er bepaalde onderwerpen, die het
tractaat aan de nationale wet van de erflater onttrek-
ken wil en door een andere wet wil laten beheersen ;
men vergelijke de vierde alinea. In de tweede plaats
moet voorkomen worden, dat er allerlei moeilijkheden
rijzen omtrent wat als een vraag van erfrecht moet
aangemerkt worden. Vandaar dat het tractaat in de
eerste en tweede alinea de onderwerpen opsomt, die
aan de nationale wet van de erflater onderworpen zijn.

De onderwerpen, die het eerste lid opsomt, zijn : de
aanwijzing der erfgerechtigden, de volgorde waarin

(32) Hof ’s-Gravenhage 23 Februari 1942, opgenomen in het arrest
van de Hoge Raad van 8 Januari 1943, N.J. 1943, 202 ; Hof ’s-Graveu-
hage 26 November 1925, W. 11623 ; Hof ‘s-Hertogenbosch 17 Ocloher
1922, N.J. 1923, 1137 ; Hol Batavia 10 Januari 1935, LT.R. 141, 351 ;
Rb. ’s-Gravenhage 12 Juni 1941, N.J. 1943, 625. Daarenlegen heeft de
Hog» Raad bij zijn arvest van 5 April 1907, W. 8524 nog voor e
erfopvolging in onrocrend goed de wet der ligging beslissend geachl.
ol Amsterdam 11 Juli 1946, N.J. 1947, 66, acht in beginsel de wet der
nationaliteit van toepussing, doch meende, dat in hel gegeven geval
wegens bijzondere omstandigheden een andere wet, de wet van de
oorspronkelijke nalionaliteit en van de woonplaats van de erflater, {oe-
gepast moest worden,

(33) Zie voor Belgié : Poullet, nr 327 ; Rolin, Principes, I, n™ 479
en 480 ; De Vos, 1, nr 299.

Zie voor Nederland : Kosters. bl. 622 en vlg.; van Brakel, bl. 192-
193 ; Mulder, bl. 205; Meijers, Erfrechterlijke moeilijkheden op het
gebied van hel internationaal privaat recht, W.P.N.R. 3493-3496 (1936).

/
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sont appelés, la part qui leur revient, la réserve et
'obligation au rapport. On les retrouve dans le projet
de traité de La Haye de 1925 (34). L’obligation au
rapport est également reprise ici, parce que cette obli-
gation détermine la part qui revient 3 chaque héritier.

Aux termes du deuxieme alinéa, la validité intrin-
seque -et les effets des dispositions testamentaires sont
également soumis 2 la loi nationale du de cujus, comme
dans le projet de traité de La Haye.

La loi nationale envisagée ici est celle de la natio-
nalité que le de cujus possédait au moment de son
déces. Il ne peui, avant ce déces, étre question d’un

droit acquis en vertu de la loi ou d'une disposition i

testamentaire.,

Toutefois, lorsqu’il a été fait une donation qui,
d’apreés la loi du donateur au moment de la donation,
était dispensée du rapport, cette dispense subsiste,
méme si un changement de nationalité survient ulté-
rieurement : c’est 1a I'objet de Jalinéa 3 ; on peut en
effet parler ici d’'un droit acquis dans le chef du dona-
taire ; cette disposition est donc une application de l'ar-
ticle 25, alinéa 1. L’'article 2 du projet de La Haye
est dans le méme sens. Pas plus que ce projet, le pré-
sent traité ne s’occupe du cas inverse, et il n'y avait
pas lieu de s’en occuper. Si la loi nationale du moment
de la donation impose le rapport, tandis qu’'une loi ulté-
rieure en vigueur au déces du de cujus dispense du
rapport, cette derniére loi doit étre appliquée. En effet,
il n'y a point, en ce cas, de droit acquis (35).

Si le traité, pour les raisons indiquées plus haut,
part du principe de la loi nationale en matiére succes-
sorale, ce principe n’est cependant ni unique, ni exclu-
sif. Outre les deux cas, ou conformément a T'article 15
du traité, la loi nationale fait généralement place 3 la
loi du domicile — cag plus amplement commentés ci-
apres — l'alinéa 4 de P'article 13 cite certaines matiéres
du droit des successions qui sont régies par la loi du
dernier domicile du de cujus. 11 s’agit de la liquidation
et du partage de la Succession, y compris les régles
concernant l'exécuteur testamentaire, lacceptation et
la renonciation, le rapport des dettes et la maniére dont
se fait le rapport. Dans ces matiéres, les intéréts des
héritiers et des créanciers du défunt jouent un réle
beaucoup plus important que les intéréts familiaux,
qui prévalent pour la dévolution successorale propre-
ment dite. Aussi est-il beaucoup plus indiqué d’appli-
quer a ces matiéres la loi du pays ol la liquidation
et le partage doivent normalement s’'accomplir,

‘345 Voyer Acles 1925, p. 283,
‘35 Comparez sur ee point ce qui ful signalé & la Ve Conférence de
Lia Haye, Acles, p. 251 ol 252

(44)

zij geroepen worden, de aandelen die hen ten deel
vallen, het wettelijk erfdeel (voor Belgié, lees : voorbe-
houden deel) en de verplichting tot inbreng. Al deze
onderwerpen kan men terugvinden in het Haagse ont-
werp-tractaat van 1925 (34). Ook de verplichting tot
inbrerig is hier opgenomen, omdat deze verplichting
het aandeel bepaalt, dat ieder der erfgenamen ten deel

‘valt. :

In de tweede alinea worden de innerlijke geldig-
heid en de gevolgen van uiterste wilsbeschikkingen
eveneens aan de nationale wet -van de erflater, gelijk
in het Haagse ontwerp-tractaat, onderworpen.,

De nationale wet, die hier in aanmerking komt, is
de wet, die de erflater op het ogenblik van zijn overlj j-
den bezat. Véor dit overlijden kan niet van een ver-
kregen recht krachtens de wet of krachtens een testa-
ment gesproken worden,

Wanneer echter een schenking gedaan is, die vol-
gens de .wet van de nationaliteit, die de schenker op
het ogenblik van de schenking bezat, vrijgesteld is van
inbreng, blijft ook bij een latere nationaliteitswisseling
die vrijstelling door het derde lid gehandhaafd. Men -
kan hier immers van een verkregen recht van de begif-

'tigde_ spreken ; in zover is deze bepaling een toepassing

van artikel 25, lid 1. Men zie aldus ook artikel 2 van
het Haagse ontwerp. Evenmin als in dit ontwerp is

‘echter het omgekeerde bepaald, nl. dat een schenking

die, volgens de wet van het ogenblik der schenking,
aan inbreng onderworpen is, nog aan inbreng onder-
worpen zou blijven, wanneer de wet geldend op het
ogenblik van het overlijden van de erflater, haar van
inbreng vrijstelt. Hier is immers van geen verkregen
recht sprake (35).

Al stelt het tractaat op de hierboven gegeven gron-
den bij. het erfrecht het nationaliteitsbeginsel op de
voorgrond, zo wordt desniettemin dit beginsel niet als
het enige en uitsluitende aanvaard. Behalve de drie
gevallen, waarin volgens artikel 15 van het tractaat
in het algemeen het nationaliteitsbeginsel door toe-
passing van de wet van de woonplaats ' vervangen
wordt — gevallen, die hieronder nader toegelicht zul-
len worden — noemt het vierde lid van artikel 13
enige onderwerpen uit het erfrecht, die door de wet
van de laatste woonplaats van de erflater beheerst
worden. Het zijn de vereffening en verdeling van de
boedel, met inbegrip van de verwerping, de aanvaar-
ding, de executele, de gedwongen verrekening (voor
Belgié : inbreng van schulden) en de Wwijze waarop een
inbreng geschieden moet. Bij deze onderwerpen spelen
de belangen van de erfgenamen en van de schuldeisers
van de boedel een veel gewichtiger rol dan de familie-
belangen, die zich bij de eigenlijke erfopvolging doen
gelden. Vandaar dat het bij deze onderwerpen aan-
gewezen is om de wet van dat land toe te passen, waar
ook in de regel de vereffening en de verdeling geschie-
den moet,

_
(34) Zie Acles 1925, bl. 283.
{35) Men  vergelijke helgeen op de Ve Haagse Conferentie dien-

aangaande werd opgemerkt ; Actes, bl. 251 en 252.



Cette loi ne décide pas seulement si la renonciation,

Vinstitution d’'un exécuteur testamentaire, le partage,
cte,, sont possibles et quels en. soit les effets, mais
encore les actes que ces mesures nécessitent ; pour
le partage, par exemple, comment les parts seront dé-
terminées et attribuées, si une homologatlon judiciaire
est requise, ete.

Art. 14.

Cet article tient compte du fait que,bdans de nom-
breux pays, la dévolution successorale est régie par
la loi de la situation. Pareilles dispositions de droit

international privé étranger ne sauraient étre négli-

gées, et il est impossible de reconnaitre un autre pro-
priétaire des biens de la succession, que celui qui est
revenu comme tel dans le pays ot ces biens sont situés.
11 y a lieu deés lors d'introduire dans le traité, une dis-
position prévoyant que celui qui est reconnu proprié-
taire d'un bien en vertu d'une disposition de droit
international privé du pays de la situation de ce bien,
sera également reconnu comme tel dans les pays de
Benelux. Il convient, néanmoins, méme dans ce cas,
de respecter, autant que possible, I'unité de la dévolu-
tion successorale et I'application de la loi nationale du
de cujus. Tel est I'objet des alinéas 2 et 3.

Premierement, celui qui, par application de la loi

de la situation des biens, aura recu plus que ce qui lui
revenait, selon la loi nationale du de cujus, est obligé
d'indemniser la personne lésée par le paiement d’une
somme d’argent. La personne lésée a ainsi, non une
action réelle en revendication, mais une action person-
nelle en indemnité. :

D'autre part, il sera souvent possible de régler cette
indemnité entre cohéritiers ou colégataires, par impu-
tation du trop-percu sur la part revenant, d’aprés la loi
nationale du de cujus, & celui qui a été favorisé par
I'application de la lex rei sitae. Si le principe de base
peut étre maintenu par une imputation d’office, c’est
la, sans aucun doute, la voie la plus simple pour attein-
dre le but.

Cette régle est déja appliquée actuellement en Bei-
gique et aux Pays-Bas, quand un Belge ou un Néer-
landais est écarté d'une succession, en vertu d’une dis-
position de la loi de la situation des biens (art. 4 de
la loi helge du 27 avril 1865, et art. 1 de la loi néer-
landaise du 7 avril 1869). Une disposition analogue a
€té introduite dans la législation luxembourgeoise par
'article 2 de la loi du 29 février 1872. Cette disposition
donne néanmoins lieu & une interprétation restrictive,
en vertu de laquelle elle ne s'applique que dans I'hy-
pothese ou un successible luxembourgeois se trouve-
rait désavantagé en raison de sa nationalité et non par
unce application normale de la lex rei sitae (36).

86, Trib. Dickireh 22 février 1900, Pas, lux. VI, p. 41,

m

Deze wet zal met alleen bepalen of een ver Werplng,
een executele, een verdehng, enz mogehjk is, en welke
daarvan de gevolgen zijn, maar ook welke handellngen

‘daarvoor verricht moeten worden b1] een verdeling’

hoe de kavehngen opgemaakt en toegewezen . zullen
worden, of een rechterh]ke goedkeuring nodig is.

Art. 14. BT L K

In dit artikel wordt rekening gehouden met dé
omstandigheid, dat er nog vele landen zijn, waarin de
wet der ligging voor de erfopvolgmg beslissend " is.
Het gaat niet aan een zodanig buitenlands voorschrlft
van internationaal privaatrecht geheel te verwaarlozen
en dientengevolge ten ‘aanzien van goederén der nala-
tenschap een andere eigénaar te erkennen dan in het
land, waar deze goederen gelegen zijn, erkend wordt.
Vandaar de bepaling, dat wie volgens een regel van
internationaal privaatrecht van de wet van het land
der ligging als eigenaar erkend wordt, ook in de
Benelux-landen, als zodanigerkend zal -worden. Des-
niettemin dient ook in dit geval de eenheid der. erf-
opvolging en de toepasselijkheid van het natignale
recht van de erflater zoveel mogelijk ‘gehandhaafd te
worden. De tweede en:de derde alinea stellen daartce
regels op. : S Co-

In de eerste plaats is degene die aldas door de
plaatsehgke wet bevoordeeld is boven hetgeen waarop
hij volgens de nationale wet van de erflater aanspraax ,
kan maken, verplicht om de benadeelde in geld scha-’
deloos te stellen. Niet een zakeh]ke actie tot afglfte
véan goederen, maar een persoonlijke actie tot schade-v
loosstelling komt dus aan de benadeelde toe

In de tweede plaats zal tussen mede erfgenamen of
medelegatarissen het in vele gevallen mogelijk zijn-
deze verrekening te bewerkstelligen, doordat het elders
te veel ontvangene in mindering wordt gebracht op
het aandeel, dat de bevoordeelde volgens de natjonale
wet van de erflater toekomt. Kan aldus door een ver-
plichte toerekening het hoofdbeginsel gehandhaafd‘
worden, dan is dit de eenvoudigste weg om tot dlt doel
te geraken.

Deze regel wordt reeds nu in Belgié en.in Neder-
land toegepast, wanneer een Belg of een.Nederlander,
krachtens een bepaling van de wet van ligging: der-
goederen, van de erfopvolging wordt uitgesloten (arti-
kel 4 der Belgische wet van 27 April 1865 en artikel : 1.
der Nederlandse wet van 7 April 1869). Een overeen-
komstige bepaling is' in de wetgeving van Luxemburg
opgenomen (artikel 2 van: de wet van 29 Februari-
1872). Deze bepaling heeft echter de beperkte strek-
king, om een achteruitzetting op grond van een be-
paalde nationaliteit, en niet om een achteruitzetting
ten gevolge van toepassing van de wet der ligging
ongedaan te maken (36).

(36) Zie aldus Rb. Dickirch 22 Februari 1900, Pas. lux., b. VII, bl. 41,
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Art. 15.

Comme il a déja été annocé ci-dessus, cet article
vise trois cas ol la loi nationale fait place & la loi du
domicile de la personne intéressée. ,

Le premier cas ne demande que peu d’explication.
C'est celui d’'une personne qui n’a pas de nationalité
ou dont'la nationalité ou la loi nationale applicable ne
peut étre déterminée avec une précision suffisante.
L’application de la loi du domicile doit alors étre pré-
férée a celle d’une nationalité antérieure, car il n’y a
guere de raisons pour appliquer la loi d'un pays qui
ne considére plus I'intéressé comme un de ses ressor-
tissants. On ne pourrait davantage appliquer ici la loi
d’une nationalité virtuelle, la nationalité virtuelle d'une
personne sans nationalité étant une notion trop vague
pour que l'on puisse y attacher des conséquences juri-
diques importantes,

Il n'y a pas lieu de faire exception a la régle que,
4 défaut de nationalité, la loi du domicile sera déter-
minante dans le cas ol le mari serait sans nationalité,
tandis que la femme ou l'enfant mineur en possede-
raient une. Aucune raison n’oblige, en ce cas, de se
référer, pour 'application des articles 4, 5 et 9, soit a
la loi de la femme, soit a celle de Ienfant, par préfé-
rence a la loi du mari ou du pére. En effet, une fois
reconnue la prédominance de telle personne sur telle
autre, il n’existe gueére de motif pour s’écarter de cette
regle, parce que cette personne n’aurait pas de natio-
nalité. L'article 9bis du projet de traité de 1928, com-
plétant le traité de La Haye de 1905, relatif aux régi-
mes matrimoniaux, prévoit, lui aussi, qu’a défaut de
nationalité du mari, c’est la loi du domicile de celui-ci,
et non la loi nationale de la femme, qui sera déter-
minante en matiére de régime matrimonial des biens.

La deuxiéme exception vise le cas d’'un étranger
ayant son domicile aux Pays-Bas (en Belgique, au
Luxembourg), alors que le droit international privé de
son pays prévoit 'application de la loi du domicile.
Dans ce cas, comme dans le précédent, aucun Etat ne
prétend, en vertu de sa souveraineté, réglementer
I'état et la capacité de cette personne. Dés lors, si cette
personne est domiciliée aux Pays-Bas (en Belgique, au
Luxembourg), la solution la plus pratique sera de lui
appliquer la loi de son domicile. L’application de cette
dispositon étant subordonnée i la désignation de la
loi de ce domicile, par le droit international privé de
Son propre pays, on en arrive, en effet, 3 une solution
identique pour le méme cas dans les deux pays inté-
ressés.

On peut, si 1'on veut, considérer I'article 15, ali-
néa 2, comme une application limitée de la théorie du
renvoi. Remarquons toutefois que I'application de la

(46)

Art. 15.

Dit artikel noemt, gelijk reeds hierboven opgemerk
is, drie gevallen, waarin de wet van de nationalitei
door de wet van de woonplaats van de betrokken per
soon vervangen wordt.

Het eerste geval verlangt weinig toelichting. Het i
dat, waarin een persoon geen nationaliteit bezit dar
wel zijn nationaliteit of de op hem toepasselijke natio
nale wet niet met zekerheid vast te stellen is. De toe-
passing van de wet van de woonplaats valt dan te
verkiezen boven die van de wet van een vroegere
nationaliteit ; er bestaat weinig reden om de wet van
een land toe te passen, hetwelk de betrokken persoon
niet meer als een zijner onderdanen aanmerkt. Even-
min kan hier het begrip ener virtuele nationaliteit uit-
komst brengen ; de virtuele nationaliteit van iemand
zonder nationaliteit is een te onvast begrip dan dat
men daaraan belangrijke rechtsgevolgen mag ver-
binden.

Op de regel, dat bij gebreke van nationaliteit de
wet van de woonplaats beslissend is, dient geen uit-
zondering gemaakt te worden voor het geval, dat in
een huwelijk de man statenloos is en de vrouw resp.
een minderjarig kind wel een nationaliteit bezit. Er
beslaat alsdan niet voldoende reden om zich voor de
toepassing der artikelen 4, 5 en 9 naar het recht van
de vrouw, resp. van het kind in plaats van naar dat’
van de man of van de vader te richten. Immers indien
eenmaal aan de ene persoon een voorrang boven de
andere persoon is toegekend, dan bestaat er weinig
reden om hiervan af te wijken, omdat die persoon geen
nationaliteit bezit. Ook artikel 9bis van het ontwerp-
tractaat van 1928, tot aanvulling van het Haagse huwe-
lijksgoederenrechttractaat van 1905, verklaart bij het
ontbreken van een nationaliteit van de man de wet
van diens woonplaats en niet de nationale wet van de
vrouw voor het huwelijksgoederenrecht beslissend.

De tweede uitzondering betreft het geval, dat een
vreemdeling in Nederland, onderscheidenlijk Belgi&
of Luxemburg, zijn woonplaats heeft en het interna-
tionaal privaatrecht van zijn land toepassing van de
wet van die woonplaats verlangt. Ook hier ontbreekt
een Staat, die er aansoraak op maakt om krachtens
zijn souvereine rechten de staat en de bevoegdheid
van die persoon te regelen. Alsdan verkrijgt men, wan-
neer de persoon in Nederland, onderscheidenlijk in
Belgié of Luxemburg, woont, de meest praktische op-
lossing, wanneer op deze persoon de wet van zijn
woonplaats wordt toegepast. Daar voorwaarde voor
de toepassing van deze bepalingen is, dat het inter-
nationaal privaatrecht van zijn eigen Staat ook tot
toepassing van de wet van deze woonplaats leidt, ver-
krijgt men dan immers eenheid van oplossing van het-
zelfde geval in beide bij de regeling betrokken landen.

Artikel 15, lid 2, kan men, zo men wil, als een
beperkte toepassing van de leer der herverwijzing
beschouwen. Er zij echter op gewezen, dat de toe-
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loi du domicile n’a pas lieu, en I’espéce, en vertu d’une
disposition du droit étranger, mais en vertu de la dis-
position de larticle 15, alinéa 2. Ceci a pour consé-
quence, qu'une disposition de droit interne est violée,
et que la Cour supréme est compétente pour casser le
jugement, quand une juridiction inférieure néglige
d’appliquer la loi du domicile, désignée par I'article 15,
alinéa 2.

La disposition de I’alinéa 3, troisiéme exception,
peut étre considérée comme une application de I’arti-
cle 25, mais elle est citée ici séparément, en raison de
sa grande importance. Si le traité prévoit application
de la loi nationale, alors que le cas n’intéresse directe-

ment la sphére juridique du Luxembourg (des Pays--

Bas, de la Belgique) ni en raison de la nationalité des
personnes intéressées ni en raison de leur domicile, il
y a lieu d’accepter la désignation de la loi du domicile
faite & la fois par le droit international privé de la loi
nationale et par celui de la loi du domicile. Cet article
permet donc, sans rénoncer au principe adopté, de
tenir compte du fait que de nombreux pays s’en tien-
nent, en matiére d’état et de capacité, de droit familia;
et successoral, 4 la loi du domicile et d’obtenir, dans
les cas visés par larticle, I'application de la méme lo;
dans tous les pays. La disposition sera applicable sans
qu’il y ait lieu de distinguer si I'étranger est domicili¢
dans un des pays de Benelux ou dans un pays tiers. I1
en est ainsi par exemple lorsqu’un Anglais a son domj.
cile aux Pays-Bas et que le juge belge ou luxembour
geois doit statuer sur son état ; le droit internationa:
privé de sa loi nationale déclare que la loi du domicile
est applicable et c'est encore cette loj qui s’applique
en vertu du droit international privé néerlandais (ali
néa 2 du présent article). Des lors, la Belgique ou le
Luxembourg doivent décider dans le méme sens, en
vertu de l'alinéa 3. Cette interdépendance des ali-
néas 2 et 3 permet ainsi, sur ce point également,
d’arriver & une solution uniforme dans les pays de
Benelux.

Art. 16.

La regle établie dans cet article, d'apres laquelle
il n'est pas fait de distinction entre meubles et immeu-
bles, est aujourd’hui généralement acceptée par la
jurisprudence et par la doctrine (37). La loi de la
situation est déterminante pour les deux catégories de
biens,

Les droits découlant de Ia possession de bien sont
compris dans les droits concernant les biens corporels

(37) En Belgique © arl. 5y projet de réforme du Gode civil ;
De Vos, L. no 2265 Poullet. pos 268 o1 269 ; Pand. belges, Vo : « slatuls
personnels et slatuls réels w, pos 280 of £ Appel Bruxelles 9 aont 1888,
Pas. 1888, 11. 12 ; Appel Gand 26 juillet 1898, Pas. 1898, 11, 392.

Aux Pays-Bas : Kosters, 709 ; ran Brakel, 184 ol s.: Mulder, 136 et s.:
Cour La Have 22 juin 1934, W. 12815, N.J. 1934, 1493. C’est également
l'opinion  acluellement dominante 3 I'élranger, voyez Schnitzer, 11

(19441, 469 el s.
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passing der wet van de woonplaats in het gegeven
geval niet geschiedt krachtens een bepaling van het
vreemde recht, maar krachtens de bepaling van arti-
kel 15, lid 2, zelf. Dit heeft tengevolge, dat, wanneer
een lagere rechter verzuimt de door artike] 15, lid 2,
aangewezen wet van de woonplaats toe te passen, een
bepaling van eigen wet geschonden is, zodat de cassa-
tierechter tot cassatie van het vonnis bevoegd is.

De bepaling van het derde lid, de derde uitzonde-
ring, kan als een toepassing van artikel 25 beschouwd
worden, maar is wegens het grote belang hier afzon-
derlijk vermeld. In gevallen, waarin het tractaat de
nationale wet zou toepassen, doch die én wegens de
nationaliteit van de betrokken personen én wegens
hun woonplaats niet onmiddellijk in de rechtssfeer van
Luxemburg, onderscheidenlijk Nederland of Belgig,
vallen, dient men zich aan te sluiten bij de eenparige
keuze van het recht van de woonplaats, welke &én door
het internationaal privaatrecht van de nationah? wet
én door dat van de wet der woonplaats ;s geschied.
Aldus maakt het artikel mogelijk, dat zonder prijs-
geving van eigen beginsel toch rekening wordt gehou-
den met de omstandigheid, dat er.vele landen zijn,
die zich in de aangelegenheden van staat en bevoegd-
heid, van familie- en erfrecht naar de wet van de
woonplaats richten, en wordt verkregen, dat in de
door het artikel genoemde gevallen in alle landen de-
zelfde wet wordt toegepast. De bepaling kan overigens
toepassing vinden, zowel wanneer de vreemdeling
buiten een der Benelux-landen als wanneer hij daar-
binnen zijn woonplaats heeft. Woont b.v. een Engels-
man in Nederland en moet de Belgische of de Luxem-
burgse rechter over zijn staat oordelen, dan verklaart
het internationaal privaatrecht van zijn nationale wet
de wet van de woonplaats toepasselijk en is deze wet
ook toepasselijk volgens het internationaal privaat-
recht van Nederland (zie lid 2 van dit artikel). Alsdan
dient Belgié of Luxemburg volgens het derde lid gelijk
te beslissen. Door deze onderlinge samenhang der leden
2 en 3 wordt ook op dit punt eenheid van oplossing in
de Benelux-landen’ verwezenlijkt.

Art. 186.

De in dit artikel gegeven regel, waarbij geen
onderscheid gemaakt wordt tussen roerende en onroe-
rend€ zaken, wordt thans algemeen door rechtspraak
en literatuur aanvaard (37). Bij beide soorten van goe-
deren is de wet der ligging beslissend.

Rechten die uit het hezit van goederen voorvloeien,
zijn onder de in dit artikel genoemde rechten op zaken

P

——

(37) In Belgié : arl. 5 van het \\'ijzigiugsnnh\erp B.W.; De Vos, 1,
nr 226 ; Poullet, nos 268 en 269 ; Pand. belges, Vo : « statuts personnels
et staluls réels » nr 289 opn vlg.; Beroep Brussel 9 Augustus 1888, Pas,
1888, 11, 12; Beroep Gent 22 Julj 1898, Pas. 1898, H, 392.

In Nederland : Kosters, bl. 709 ; van Brakel, bl. 184 v.; Mulder,
bl. 136 v.; H.R. 22 Juni 1934, W. 12815, NJ. 1934, 1493. Ook in het
builenland is dit thans de heersende mening, men vergelijke Schnitzer,
Handbuch des Internationalen Privairechis, 11 (1944), bl. 469-470.
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visés au présent article ; il a été jugé inutile de le dé-
clarer en termes expres. :

Dautre part, une disposition a été ajoutée au pre-
mier alinéa, précisant que c’est la loi de la situation
des biens qui détermine leur nature immobiliere ou
mobiliére, Sans doute cette régle est-elle évidente,
quand les deux catégories de biens sont soumises a la
meéme loi, mais il est cependant utile de 1’énoncer,
parce que beaucoup d’auteurs étrangers rattachent
cette question au probléme de la qualification et arri-
vent ainsi & un résultat différent. La conception belge
et néerlandaise est entiérement conforme i la dispo-
sition proposée (38).

Suivant la plupart des législations, des droits réels
peuvent étre acquis sur les biens transportés au cours
d'un transport international. Or, il parait difficile d’ap-
précier la validité de l'acquisition de tels droits selon

la loi de la situation effective des biens. Parmi les di-

verses solutions proposées, le traité a choisi celle qui
soumet ces biens a la loi du pays de destination. Ce
pays peut déja étre considéré par anticipation comme
lieu de la situation du bien (39).

Cet article ne s’applique pas a la navigation mari-
time, fluviale ou aérienne. L’article 27 exclut celles-ci
de Vapplication du traité.

Art. 17,

En ce qui concerne les contrats, le traité se borne
4 I'énoncé de quelques principes généraux, sans établir
de regles particuliéres pour les différentes especes de
contrats. En formulant des reégles précises pour les
contrats en particulier, on risquerait de soumettre les
multiples rapports de la vie sociale & des régles dont
on ne peut prévoir, pour toutes les éventualités, ni les
conséquences, ni l'utilité. D’autre part, des dispositions
relatives aux contrats en particulier rédigées en ter-
Mmes vagues n'offriraient pas plus d'utilité que les dis-

positions prévues a l'article 17 pour les conventions
en général,

L’article 17 détermine, en premier lieu, dans quelle
mesure les parties peuvent elles-mémes, par conven-
tion, fixer la loi applicable. Le traité s’est placé a mi-
chemin entre ceux qui défendent I'autonomie absolue
des parties et ceux qui désirent d'abord déterminer 1a
loi & laquelle le contrat est soumis, sans égard a la
volonté des parties, pour décider ensuite, selon cette
loi, dans quelle mesure les parties peuvent déroger a
la réglementation légale. La jurisprudence actuelle des
pays de Benelux n'est pas en opposition avec le sys-

38) Voyer I doelrine ol Ia jurisprudence citées dans la nole 37 el
enoutre van Brakel, p. 44 ¢l 61 :De Vos, 1, no 227,

2390 Dans le méme sens nolamment Niboyet, Traité de droit inter-
national privé 1V (1947, p. 621 el les aulres anleurs cilés par Baliffol,
Traité p. 507 el aux Pays-Bas : van der Meulen, Themis 1920, p. 63 ;

van Brakel, p. 187,
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begrepen ; het is niet nodig geoordeeld dit vitdrukke-
lijk te verklaren,

Aan het eerste lid van dit artikel is nog de bepaling
toegevoegd, dat de wet der ligging bepaalt, welke
goederer: roerend en onroerend zijn, een regel, die
misschien vanzelf spreekt, wanneer beide goederen aan

~dezelfde wet onderworpen worden, maar die toch

nuttig is, omdat vele buitenlandse auteurs deze vraag
in verband met het qualificatie-vraagstuk brengen en
dan tot een ander resultaat komen. De Beigische en
de Nederlandse opvatting stemmen overigens geheel
overeen met de voorgestelde bepaling (38).

Ook . tijdens een internationaal vervoer kunnen
krachtens de meeste wetgevingen zakelijke rechten op
de vervoerde goederen verkregen worden. De geldig-
heid van een dergelijke verkrijging kan dan moeilijk
aan -het recht der werkelijke ligging onderworpen
worden. Uit de verschillende oplossingen, die voorge-
steld worden, heeft het tractaat die gekozen, welke die
goederen aan de wet. van het land van bestemming
onderwerpt. Deze plaats kan reeds bij anticipatie als
die der ligging van het goed worden aangemerkt (39).

Het artikel geldt niet voor zeeschepen, schepen in
de binnenvaart en luchtvaartuigen. Deze zijn door
artikel 27 aan de regeling van het tractaat onttrokken.

Art. 17,

Ten aanzien van overeenkomsten stelt het tractaat
slechts enige voor alle overeenkomsten geldende begin-
selen op, zonder voor de verschillende soorten van
overeenkomsten afzonderlijke regels te geven. Door
scherp geformuleerde regels voor de afzonderlijke
contracten, zou men het gevaar scheppen de veelzijdig-
heid van het maatschappelijk leven aan regels te on-
derwerpen, Wwaarvan men de gevolgen en de wenselijk-
heid niet voor alle gevallen kan overzien. Zou men
daarentegen voor de bijzondere overeenkomsten regels
met vaag karakter opstellen, dan brengen ze ons niet
verder dan de algemene regels voor overeenkomsten,
die hier in artikel 17 gegeven worden.

Artikel 17 bepaalt in de eerste plaats in hoeverre
partijen zelf bij een overeenkomst de tdepasselijke
wet kunnen bepalen. Het tractaat bewandelt hier een
middenweg tussen de mening, die een absolute partij-
autonomie verdedigt, en degene, die eerst wenst uit
te maken aan welke wet de overeenkomst, afgescheiden
van de partijwil, onderworpen is, om vervolgens door
die wet te doen bepalen in hoeverre partijen van de
wettelijke regeling kunnen afwijken. De tegenwoor-
dige rechtspraak der Benelux-landen verzet zich niet

(38) Zie de in de nool 37 genoemde schrijvers en rechispraak en
daarbij nog van Brakel, bl. 44 en 61 : De Vos, I, nr227,

(39) Aldus o.a. Niboyet, Traité de droit infernational privé francais IV
(1947), bl. 621 v. en de andere schrijvers, gecileerd door Baliffol, Trails,
bl. 507. Vergelijk voor Nedetland : 1LE. van der Meulen, Themis 1920,

bl. 63 ; van Brakel, bl. 187,
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téme adopté. Voici en quoi consiste ce systéme : on
distingue les contrats qui sont si étroitement en rapport
avec un pays déterminé, qu'ils doivent principalement
étre rangés dans la sphére juridique de ce pays, et les
contrats internationaux qui ne présentent pas ce lien
etroit avec un pays déterminé. Sous la premiere rubri-
que, se rangeront généralement : les baux a loyer et
les baux a ferme ; les contrats de travail qui doivent
étre exécutés dans une usine oy le personnel est sou-
mis a un réglement de travail ; les contrats qui sont
conclus dans une bourse ou sur un marché, ete. Sous
la deuxiéme rubrique, se rangeront la plupart des
contrats internationaux de vente, aux termes desquels
la marchandise vendue doit étre expédiée d'un pays a
un autre,

Pour les contrats rangés sous la premiére rubrique,
les parties ne peuvent, dans le systéeme adopté, déroger
aux prescriptions impératives de la loi du pays auquel
le contrat est étroitement rattaché. Les parties peu-
vent par contre déroger aux prescriptions de droit
supplétif, méme en déclarant applicable ur systéme
de droit étranger.

Le deuxiéme alinéa donne ensuite I'énumération,
non limitative, mais énonciative, de quelques circons-
tances qui peuvent étre prises en considération pour
déterminer si un contrat est étroitement rattaché a un
pays déterminé.

Pour les contrats rangés sous la seconde rubrique
— Ceux qui ne sont pas étroitement rattachés a un
pays déterminé — il est tenu compte, en premier lieu,
de la loi que les parties elles-mémes ont désignée. En
ce cas, le choix des parties est déterminant, aussi bien
pour les dispositions impératives que pour les dispo-
sitions supplétives,

Ce choix peut étre expres ou tacite. Le traité ne dit
rien quant aux circonstances qui peuvent étre déter-
minantes pour admettre un choix tacite. 1l est diffi-
cile de formuler des régles générales a ce sujet.

Remarquons que le juge n’est jamais tenu de recon-
naitre que les parties ont fait un choix, si la preuve de
celui-ci ne repose que sur des faits sans pertinence.
En effet, l'article indique, dans son troisieme alinéa,
la loi qui régira le contrat neutre au point de vue
international, au cas o1 les parties n’ont pas fait de
choix lors de la conclusion d’un tel contrat. On renvoie
el ce cas a la loi du pays ou le contrat a été concluy,
ct cela dans le but d’éviter autant que possible toute
incertitude quant a la loj applicable. Lorsque ni la
volonté des parties, ni d’autres faits ne justifient le
rattachement a une loi déterminée, la meilleure solu-
tion, dans le choix d'une loi, est de suivre I'opinion la
plus courante. En Belgique, aux Pays-Bas et au Grand-
Duché de Luxembourg, la 1oi du pays ou le contrat
est conclu est encore généralement adoptée.
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tegen het gekozen stelsel, Dit stelsel komt hierop
neer: er wordt een onderscheid gemaakt tussen die
dvereenkomsten, die zo nauw verband met één be-
paald land houden, dat zij voornamelijk tot de rechts-
sfeer van dat land gerekend worden, en die inter-
hationale contracten, waarbij een zo nauw verband met
één bepaald land ontbreekt, Tot de eerste rubriek zul-
len b.v. meestal behoren: huur- en pachtcontracten ;
arbeidscontracten, die in een fabriek, waar het perso-
neel onder een reglement werkt, moeten worden uit-
gevoerd ; contracten, die Op een beurs of een markt
gesloten worden enz. Tot de tweede rubriek zullen de
meeste internationale koopcontracten behoren, krach-
tens welke het verkochte van het ene land naar een
ander land verzonden moet worden.

Bij de contracten van de eerste rubriek mogen in
het gekozen stelsel partijen niet afwijken van de dwin-
gende regels van de wet van het land, waarmede de
overeenkomst in zo nauwe betrekking staat. Van de
voorschriften van regelend recht kunnen partijen wel
afwijken, ook door het toepasselijk verklaren van een
vreemd rechtsstelsel.

Het tweede lid somt vervolgens, niet limitatief

.naar enuntiatief, enige omstandigheden op, waarop

bij de vaststelling of de overeenkomst zo nauw met
een bepaald land verbonden is, kan gelet worden.

Bij de contracten van de tweede rubriek — dat zijn
degene, die niet met één bepaald land in zo nauw ver-
band staan, dat zij voornamelijk tot de rechtssfeer van
dat land gerekend worden — wordt in de eerste plaats
gelet op de wet, die partijen zelf hebben aangewezen.
Deze partijkeuze is in dit geval zowel voor de dwin-
gende als de regelende voorschriften van die wet be-
slissend.

De keuze kan uitdrukkelijk of stilzwijgend worden
gedaan. Welke omstandigheden beslissend kunnen zijn
Om een stilzwijgende keuze aan te nemen, laat het
tractaat in het midden. Daaromtrent zijn moeilijk alge-
mene regels te geven.

Opgemerkt zij, dat het voor een rechter nimmer
noodzakelijk is om op een geforceerde wijze een partij-
keuze op grond van nietszeggende feiten aan te nemen.
Immers, wanneer bij een zodanig’neutraal internatio-
naal contract partijen geen keuze gedaan hebben, geeft
het artikel in het 3¢ lid een wet aan, die de overeen-
komst zal beheersen. Alg zodanig is aangewezen de
wet van het land, alwaar de overeenkomst gesloten is.
Deze wet is aangewezen om zoveel mogelijk onzeker-
heid omtrent de toepasselijke wet uit te sluiten. Wan-
heer noch de partijwil, noch andere feiten voldoende
grond geven voor een aanknoping aan een bepaalde
wet, doet men het best om bij de aanwijzing van een
wet de meest gangbare opvatting te volgen. Als zo-
danig kan nog steeds in Belgié, Nederland en Luxem-
burg de wet van het land, waar de overeenkomst ge-
sloten wordt, beschouwd worden.
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Le traité a prévu une disposition complémentaire
pour le cas oll le contrat est formé par la poste, le télé-

graphe ou le téléphone. Sans cette disposition, on ne.

saurait, en droit international, résoudre la question de

savoir quel endroit doit étre considéré comme le lieu

ou pareil contrat a été conclu; souvent, en effet, la
réponse & cette question dépend précisément de la loi
applicable & la formation du contrat. C'est pourquoi le
traité prévoit pour ce cas une solution particuliére ;
celle-ci tient compte de ce que, des deux expressions
de volonté nécessaires & la formation d’un contrat,
Poffre est généralement la plus active. Car cest dans
loffre que sont formulées les conditions dont les par-
ties conviennent, et c’est encore i l'offre que se ratta-
chent les conditions fixées par 'usage. Clest pourquoi
il y a lieu de prendre en considération le lieu d’oi
l'offre est partie, si le lieu de 'offre et celui de I'accep-
tation sont différents,

On ne peut parler d’offre que si une acceptation
pure et simple suffit pour réaliser le contrat; c’est
par la que l'offre se distingue d’une invitation a faire
une offre.

L’article envisage le cas ou, lors de négociations
faites par correspondance, chacune des parties a con-
tribué au contenu de la convention. En vue de cette
hypothése, il est parlé du pays d’ou l'offre initiale est
partie. Il est par conséquent sans intérét, pour I'appli-
cation du présent article, de savoir si une acceptation
conditionnelle est possible ou si pareille acceptation
doit étre considérée comme le rejet d’une offre, accom-
pagné d’une offre nouvelle.

Remarquons enfin que, sous réserve des dispositions
de I'article 19, le présent article est applicable a toutes
les questions juridiques pouvant surgir en matiére de
contrats, donc aussi bien & la question de savoir si la
convention a été valablement conclue qu’a I'interpré-
tation de la convention et i ses effets. On fait parfois
observer qu'il ne convient pas de faire dépendre la
validité d’un contrat, d’une loi choisie par les parties.
Cette observation n’est pas fondée ; le choix des par-
ties n'est en effet déterminant en cette matiére que
pour des contrats neutres au point de vue interna-
tional ; si les parties ont choisi une loi déterminée dans
le seul but de se soustraire a des dispositions génantes
d'une autre loi, le principe de I'ordre public ou la
théorie de la fraude & la loi permettront de trouver
une solution satisfaisante.

Art. 18.

En soumettant les obligations nées d’un acte illicite
& la loi du pays ol I'acte illicite a eu lieu, le traité

(50)

Voor het géirélfidat een L()Veree‘nkokrﬂs‘t per corres-

pondentie, telegraaf of telefoon tot stand komt, heeft
het tractaat een aanvullende regeling gegeven. Deed
‘het dit niet, dan zou men in het internationale recht
_niet de vraag kunnen oplossen, welke plaats bij een

zodanig tot stand gekomen contract als de plaats van
het aangaan der overeenkomst moet beschouwd wor-
den ; de beantwoording dezer vraag zou immers juist
veelal afhankelijk zijn van de wet, die op de tot stand-
koming der overeenkomst moet toegepast worden. Het
tractaat geeft daarom voor dit geval een zelfstandige
oplossing ; het houdt daarbij rekening ‘met wat in de
regel het meest actieve deel van de twee wilsverkla-
ringen is, waaruit een overeenkomst bestaat. Dit is
het aanbod, want daarbij worden de voorwaarden,
waarop partijen contracteren, geformuleerd ; daarbij

‘sluiten zich ook de door het gebruik geijkte voorwaar-

den aan. Om deze reden dient bij een verschil in plaats
tussen aanbod en antwoord op de plaats van afzending
van het aanbod gelet te worden.

Een aanbod is eerst dan gegeven, indien door aan-
vaarding een overeenkomst tot stand zal komen ; in dit
opzicht onderscheidt het aanbod zich van .een uitnodi-
ging tot het doen van een aanbod.

Met het oog op schriftelijke onderhandelingen,
waarbij ieder der partijen het hare tot de inhoud van
het contract heeft bijgedragen, wordt in het artike!
gesproken van het land, van waaruit het eerst een
aanbod is gedaan. De vraag of een voorwaardelijke
aanvaarding mogelijk is, dan wel of zij moet beschouwd
worden als een verwerping van een aanbod, vergezeld
van een nieuw aanbod, is dientengevolge voor de toe-
passing van dit artikel van geen belang.

Tenslotte zij opgemerkt, dat, behoudens hetgeen in
artikel 19 bepaald is, het artikel toepassing vindt bij
alle rechtsvragen, die overeenkomsten betreffen, zowel
dus op de vraag of een overeenkomst geldig tot stand
gekomen is, op de uitlegging der overeenkomst als op
haar rechtsgevolgen. De opmerking, die weleens ge-
maakt is, dat het niet aangaat van een door partijen
gekozen wet de geldigheid van een contract afhankelijk
te stellen, is niet doeltreffend. De partijkeuze is immers
ten deze alleen bij internationaal neutrale contracten
beslissend ; zouden partijen een bepaalde wet alleen
gekozen hebben, om hinderlijke bepalingen van een
andere wet te ontgaan, dan zal een beroep op een
in fraudem legis agere of op de openbare orde uitkomst,
kunnen brengen.

Art. 18.

De onderwerping der verbintenissen uit onrecht-
matige daad aan de wet van het land, waar de onrecht-



(51)

se conforme & la jurisprudence et & la doctrine belges,
néerlandaises, luxembourgeoises et francaises (40).

On peut se demander ol a lieu un acte si le fait
générateur de P'acte se produit dans un pays différent
de celui ol les conséquences visées par I'acte illicite
se réalisent — par exemple, une lettre injurieuse adres-
sée a un destinataire a I’étranger. L’article ne résout
pas expressément cette question; on peut toutefois
adopter comme régle qu'un tel acte concerne les deux
pays: le fait générateur et les conséquences visées
constituent en effet tous deux un élément de lacte
illicite.

Au surplus, l'article ne se rapporte pas seulement
aux actes, mais encore aux omissions. C’est pour cette
raison que l'on emploie dans larticle le terme plus
général : fait.

La loi du pays ou un fait a lieu ne détermine pas
seulement le caractére licite ou illicite de ce fait, mais
encore les obligations qui en résultent ; on vise par 1a
aussi bien ce qui, en plus de l'acte illicite, peut étre
exigé au point de vue de la responsabilité — par exem-
ple, I'intention de nuire ou la faute de l'auteur — que
ce qui peut étre réclamé en justice & la suite d’un acte
illicite — par exemple, la réparation du dommage
matériel ou moral, le rétablissement des choses en leur
pristin état — et les personnes qui sont tenues des
conséquences de l'acte illicite — par exemple, 'auteur,
les parents, le patron, le propriétaire ou le détenteur
de Yautomobile qui occasionne le dommage.

1l est, toutefois, fait exception a la régle en ce qui
concerne les conséquences résultant d’un acte illicite,
pour le cas oli ces conséquences appartiennent a la
gphére juridique d’un pays autre que celui ou lacte
a eu lieu. Il arrive fréquemment, dans les relations
internationales modernes, que les conséquences d’un
acte illicite n'aient aucun lien avec le pays ol l'acte
a eu lieu. Que Y'on songe spécialement aux accidents
de roulage, ol l'auteur et les victimes sont tous res-
sortissants d'un pays et domiciliés dans un pays autre
que celui oli a lieu l'accident. De méme, l'assurance

!

‘40) Pour la Belgique, comparez : Cass. 21 février 1907 et 26 novem-
1903, Revue Lapradelle 1909. 951 5 Appel Lidge 8 janvier 1931, Pas. 1931
1. 90. Trib. comm. Bruxelles 14 mars 1911, Revue 1913, p. 540;
Poullet, nos 3, 317, 320 ; De Vos, 11, n** 715 et s Rolin, 1, p. 570 el s

Pour les PaysBas: Cass. 17 mai 1936, N.J. 956 ; 15 mars 1938.
NG3LL 19390 69 10 janvier 1941, N.J. 1941.824 el la jurisprudence des
tribunanx infericurs eitée par Dabbink: « De onrechlmatige daad in hel
Nederlandse PR, » (19471 & of s.; twser, 64 el s.; Kosters, 792 el s

ran Brakel. 198 ci s.; Kisch. Preadvies Nederlandse Juristen-Vereniging,
1947, Handelingen 1947, p. 37 ; Blackstone, idem, 70 ; Dubbinik, 49 et s.
ot 144 et les anleurs cilés p. 20 ¢l s.; conlra : Hijmans, 91 et s. ol
Valder, 196 o s,

Lo droit Tuxembourgeois a adopté les mémes principes (Cour 3 fé-
vrier 1897, Pas lux. 1V, 330 ; Trib. Luxembourg 13 juin 1917, Pas. lux.,
\. 417:. Mais il ¥ a incerlitude quant i la loi applicable aux consé-
quences dommageables d'un Tait faulil commis A 'élranger et n’intéres-
sanl que des régnicales,

Pour la France @ il suffira de renvoyer anx arréls de la Cour de
cassation des 25 mai 1948 et 13 juillel 1948, Revue crilique de droil
inlernational privé 1949, p. 91 et 94 et Dalloz 1948, 357 et 433.
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matige daad is geschied, is in overeenstemming met de
Belgische, ‘de Nederlandse, de Luxemburgse en de
Franse rechtspraak en wetenschap (40).

Treedt het met een handeling beoogd gevolg in een
ander land in dan dat waar de daartoe nodige spier-

_beweging . geschied is — b.v. een beledigende brief

wordt aan iemand in het buitenland gezonden — dan
kan de vragg gesteld worden, waar de handeling ge-
schied is. Het artike! beantwoordt die vraag niet uit-
drukkelijk ; men mag echter als regel aannemen, dat
een zodanige handeling zich over beide landen uit-
strekt : spierbeweging en beoogd gevolg vormen im-
mers beide een onderdeel van de handeling.

Het artikel heeft overigens niet alleen op handelin-
gen, maar ook op het nalaten van handelingen betrek-
king. Met het oog daarop gebruikt het artikel het meer
algemene woord : feit. '

De wet van het land, alwaar een feit plaats vindt,
bepaalt niet alleen hei rechtmatig of onrechtmatig
karakter van dit feit, maar ook de verbintenissen die
daaruit voortvloeien ; dit ziet zowel op hetgeen naast
de onrechtmatige daad voor aansprakelijkheid verlangd
wordt — b.v. opzet of schuld van de dader — als op
hetgeen ten gevolge van een onrechtmatige daad kan
gevorderd worden — b.v. vergoeding van stoffelijke of
onstoffelijke schade, herstel in de vorige toestand —
en op de personen, die tengevolge van de onrecht-
matige daad verbonden zijn — b.v. de dader, de
ouders, de werkgever of de eigenaar of de houder van
de automobiel waarmede de schade veroorzaakt is.

Ten aanzien van de wet, die deze verbintenissen
uit onrechtmatige daad beheerst, wordt echter een
uitzondering gemaakt voor het geval, dat de gevolgen
behoren tot de rechtssfeer van een ander land, dan
waar het feit heeft plaats gevonden. In het moderne
internationale verkeer komt het herhaaldelijk voor,
dat de gevolgen van een onrechtmatige daad geen ver-
band houden met het land, waar het feit heeft plaats
gevonden. Men denke vooral aan automobielongeval-
len, waarbij dader en getroffene beiden onderdanen
zijn van en wonen in een ander land dan dat waar het

(40) Voor Belgié : vergelijke men Cass. 21 Februari 1907 en 26 No-
vember 1908. Revue Lapradelle 1909.951 ; Beroep Luik 8 Januari 1931 ;
Pass. 1931, 11, 90. Handelsrechibank Brussel 14 Maart 1911, Revue 1913
bl. 540 ; Poullet, n™ 317-320 ; De Vos, 1I, nT 715 en vlg.; Rolin, 1.
bl. 570 en vig.

Voor Nederland : H.R. 1 Mei 1936, N.J. 1936.956 ; 18 Maart 1938,
N.J. 1939.69 ; 10 Januwari 1941, N.J. 1941.824 ; en de lagere jurispru-
dentie opgesomd bij C.W. Dubbink, De onrechtmatige daad in hel
Nederlandse I.P.R. (1947), bl. 8 v.; T.M.C. Asser, Schels van het Tut.
Privaatrecht (1880), b!. 64-65 ; Kosters, bl. 792 v.; van Brakel bl. 198 v.:
I. Kisch, Preadvies Ned. Juristen-Vereniging 1947. Handelingen 1947,
bl. 37 ; W. Bluckstone, idem, bl. 70-71 ; Dubbink, bl. 49 v. en 144, en
de door hem op bl. 20v. gencemden ; contra Hijmans, bl. 91 v., en
Mulder, bl. 196 v.

Voor Luxemburg : Ilof 5 Februari 1897, Pas. lux., b. 1V, bl. 330 en
Rb. Luxemburg 13 Juni 1917. Pas. lux., b. X, bl. 417 ; echler bestaat
onzekerheid omirent de op de gevolgen toepasselijke wet, wanneer
dader en benadeclde beiden van eenzelfde nationaliteit zijn.

Voor Frankrijk is hel voldoende te verwijzen naar de arresien van de
Cour de Cassation van 25 Mei 1948 en 13 Juli 1948. Revue critique de
droit internalional privé, 1949, Ll. 91 en 94, en Dalloz, 1948, 357 en 433.
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obligatoire pour les dommages aux tiers influence déja,
dans certains pays, I'étendue de la responsabilité et la
détermination des personnes responsables.

La question de savoir quand les conséquences d'un
fait peuvent étre considérées comme appartenant a la
sphére juridique d'un pays autre que celui ou le fait
a eu lieu, dépend entiérement des circonstances ; c’est
pourquoi l'article ne donne aucune précision a cet
égard ; on tiendra compte, par exemple, de la nationa-
lité et du domicile de I'auteur et des victimes du lieu
oil les conséquences dommageables se sont révélées
pour la premiére fois, ou encore de la nationalité et
du domicile du propriétaire du moyen de transport,
cause de l'accident.

Le caractére licite ou illicite d’'un fait dépend tou-
jours de la loi du lieu ol le fait s'est accompli, méme
dans les cas o1 les obligations résultant de l'acte illicite
doivent étre déterminées par la loi d’'un autre pays.
Quiconque se trouve dans un pays étranger ne peut y
commettre aucun fait qui, dans ce pays, est considéré
comme illicite, et il peut, en revanche, y faire ce qui
n’est pas considéré comme un comportement illicite a
I'égard des tiers.

Art. 19.

On aborde dans cet article une question qui, de
longue date, est trés controversée : dans quelle mesure
faut-il tenir compte, pour I'exécution d’une obligation,
de la loi en vigueur dans le pays ol cette exécution se
poursuit ?

En réponse a cette question, on a souvent proposé
des critéres généraux : ce qui concerne plus spéciale-
ment l'exécution, ce qui ne se présente qu’incidem-
ment lors de lexécution, ce qui se rattache & l'inexé-
cution d’une obligation, serait régi par la loi du lieu
de lexécution (41). Tous ces critéres sont incertains,
parce qu'ils se référent constamment & I'étendue et au
contenu des obligations, matiéres qu'on croit pouvoir
réserver a la loi qui régit I'obligation en général. Plu-
tot que de formuler une distinction aussi imprécise, le
deuxiéme alinéa donne une nomenclature limitative
des matiéres soumises 4 la loi du lieu de l'exécution.
T'n systéme analogue est adopté pour la vente, dans
l'article 5 du projet de la commission de 1931 instituée
par la VI' Conférence de La Haye (42).

+41) Vovez notamment Asser, Schels, p. 54 ; Koslers, 741 ct s. et

750 el s.; De Vos, 11, 645 el s., Wolff (1945), 459 et s.

(42) Rapporteur Julliot de la Morandiére. Les trois rapports rédigés
par la VI* Conférence de La Iaye adoplaient égalemeni ce systéme .
arlicle 5. 4 et 4, Actes 1espectivement p. 377, 380 et 383. De méme lc
projet de I'International Law Association de 1926 et 1928 : article 10.

Voyez Report of the 35th Conference 1928, p. 146 el 295.

(52)

ongeval geschiedt. Ook de verplichte verzekering van
aan derden berokkende schade doet in sommige landen
reeds haar invlced op de omvang der aansprakelijk-
heid en op de personen, die aansprakelijk zijn, gelden.

Wanneer nu kan worden gezegd, dat de gevolgen
van een feit tot de rechissfeer van een ander land be-
horen dan dat, waar het feit heeft plaats gevonden,
hangt geheel van de omstandigheden van het bijzon-
dere geval af ; deze omstandigheden worden daarom
door het artikel niet nader bepaald. Zo kan, b.v., be-
halve de nationaliteit en de woonplaats van dader en
benadeelde, nog van belang zijn de plaats alwaar de
nadelige gevclgen zich het eerst openbaarden of de
nationaliteit en de woonplaats van hem, aan wie het
verkeersmiddel, dat de schade veroorzaakt heeft, toe-
behoorde.

Ook in de gevallen, waarin de uit de onrechtmatige
daad voortvloeiende verbintenissen naar een andere
wet dan die van het land der handeling moeten beoor-
deeld worden, blijft het al of niet onrechtmatig karak-
ter van de daad afhankelijk van de wet der plaats der
handeling. Een ieder, die zich in een vreemd land
bevindt, dient aldaar na te laten hetgeen in dat land
onrechtmatig geoordeeld wordt en hij mag daar dat-
gene doen, wat aldaar niet als onrechtmatige gedraging
jegens andere personen wordt beschouwd.

Art. 19.

In dit artikel wordt de van ouds zeer betwiste vraag
aan de orde gesteld, in hoeverre bij de uitvoering ener
verbintenis met de wet, geldende ter plaatse van uit-
voering der overeenkomst, moet rekening gehouden
worden.

Dikwijls heeft men daarvoor algemene kenmerken
willen opstellen : datgene, wat meer in het bijzonder
de uitvoering betreft ; datgene wat incidenteel bij de
uitvoering zich voordoet ; dat wat met een wanpresta-
tie verband houdt, zou door de wet van de plaats van

‘uitvoering beheerst worden (41). Al deze kenmerken

zijn duister, doordat daarmede steeds het gebied van
de omvang en inhoud der verbintenissen betreden
wordt, het gebied, dat men meent voor de wet, die de
verbintenis in het algemeen beheerst, te kunnen reser-
veren. In plaats van een zodanig onzeker kenmerk op
te stellen, geeft het tweede lid een limitatieve opsom-
ming van de onderwerpen, die aan de wet der plaats
van uitvoering onderworpen zijn. Een gelijk stelsel is
ten aanzien van de koop in artikel 5 van het ontwerp
der door de 6° Haagse Conferentie in het leven geroe-
pen commissie van 1931 gevolgd (42).

(41) Men zie o.a. Asser, Schels, bl. 54 ; Kosters, bl. 741 v. en 750 .,
De Vos, 11, bl. 645 v.; Wolff, Privale Internalional Law (1945), bl. 459
en vlg.

(42) Rapp. Julliol dc la Morandiére. Ook de drie ontwerpen door de
VIe iHazgse Conferentie zelve opgesteld volgden dit stelsel . artikelen 5.
4 en 4, Acles resp. bl. 377, 380 en 383. Eveneens het Ontwerp van de
Internalional Law Association van 1926 en 1928 : artikel 10, zie Report
of the 35th Conference 1928, bLl. 146 en 295.
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Le deuxiéme alinéa énonce certaines matiéres sou-
mises & la loi du lieu de l'exécution, dans la mesure ol
les parties n'en sont pas autrement convenues. Ces
matiéres sont relatives 2 la livraison et au transport de
biens meubles corporels. Quant a l'examen de ces
biens, aprés la réception par le créantier ou un tiers,
il existe partout des dispositions particuliéres ou des
usages relatifs au délai, endéans lequel 'examen doit
ce faire et aux modalités selon lesquelles il peut avoir
lien. Pour la Belgique, voyez le Code de commerce :
Livre 1, Titre VIIbis, article 8. Pour les Pays-Bas,
comparez les articles 93 et suivants du Code de com-
merce. Les mesures a prendre par le débiteur, concer-
nant les marchandises que le créancier aurait refusé
de recevoir, font également l'objet de dispositions par-
ticulieres ou d’usages. La encore, c’est la loi du pays
“de l'exécution qui sera déterminante (43).

Il n'est pas fait allusion, dans cet article, & la mise
en demeure, aux protéts ni aux mesures que le créan-
cier doit prendre en cas de non-livraison. Ces actes
sont trop étroitement liés au contenu de l'obligation
pour qu’on puisse les soustraire a la loi générale ; au
surplus, ces mesures ne doivent, le plus souvent, pas
étre prises au lieu de Pexécution, mais dans un autre
lieu (44). Quant a la forme, les mises en demeure et
les protéts peuvent, en vertu de l'article 23, étre faits
conformément i la loi du lieu de I'acte. Aux Pays-Bas,
les protéts et les notifications relatifs aux lettres de
change restent soumis au traité sur la lettre de change,
conformément a l'article 28 de ce traité.

Enfin, le dernier alinéa admet que les dispositions
imvératives concernant les modalités d’exécution, qui
pourraient étre prescrites par la loi du pays oi 'exé-
cution se poursuit, doivent étre respectées. Que l'on
songe, par exemple. aux dispositions d’ordre moné-
taire pour le paiement de sommes d’argent. aux regle-
ments relatifs & la distribution pour la livraison de
marchandises, a 1a limitation de la durée du travail. Tl
va de soi que le pays qui édicte de telles dispositions
peut prescrire que ces régles impératives soient res-
pectées par tous. Mais la disvosition du traité tend &
ce que les autres pays resnectent également ces dis-
nositions impératives, aussi longtemps qu’elles ne sont
pas en opvosition avec des principes fondamentaux de
leur propre droit.

Art. 20.

Les opinions sont partagées en droit international
privé sur la question de savoir si les privileges doivent
étre considérés comme des droits sur les biens et étres
régis par la méme loi que les autres droits réels. ou
s'il faut, au contraire, les rattacher a l’exécution de

(43) Un exemple peul Mre trouvé dans 'arrél du Hoge Raad (Cass.)
des Pave-Bas du 18 juin 1926, N.J. 1926, 1078,
(4430n peut & cet égard renvoyer aux observations faites & la p. 27

du Rapport de la Commission de 1931.
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In het tweede lid worden enkele onderwerpen ge-
noemd, die aan de wet der uitvoering onderworpen
zijn, voor zover partijen niet anders overeengekomen
zijn. Deze onderwerpen betreffen de afgifte en het ver-
voer van roerende lichamelijke zaken, Voor het onder-
zoek dezer goederen na de inontvangstneming door de
schuldeiser of een derde bestaan overal bijzondere
voorschriften of gebruiken betreffende de termijn,
waarbinnen het onderzoek moet plaats vinden en de
wijze, waarop dit onderzoek geschieden kan. Voor Bel-
gié zie men Wetboek van Koophandel : boek I, Titel
Vlilbis, artikel 8. Voor Nederland vergelijke men de
artikelen 93 en volgende, Wetboek van Koophandel.
Ook voor de ten opzichte van de goederen door de
schuldenaar te treffen maatregelen, indien de schuld-
eiser weigert deze in ontvangst te nemen, bestaan
veelal voorschriften en gebruiken. Ook daarvoor zal de
wet van het land van uitvoering beslissend zijn (43).

In het artikel worden niet genoemd : ingebrekestel-
lingen, protesten en maatregelen door de schuldeiser
in geval van niet-levering te treffen. Deze handelingen
hangen te nauw met de inhoud van de verbintenissen
samen om hen aan de algemene wet te onttrekken ;
bovendien zullen deze maatregelen veelal niet op de
plaats van uitvoering, maar elders genomen moeten
worden (44). Voor wat de vorm van ingebrekestellin-
gen en protesten aangaat, deze kunnen krachtens arti-
kel 23 volgens de wet van de plaats van handeling ver-
richt worden. Voor wissel-protesten en -notificaties
blijft, volgens artikel 28 van dit tractaat, in Nederland
het wisseltractaat van kracht.

Het laatste lid erkent tenslotte, dat, mochten in het
land van uitvoering dwingende voorschriften omtrent
de wijze van uitvoering (les modalités d’exécution)
bestaan, deze in acht genomen moeten worden. Men
denke b.v., bij betalingen van geldsommen aan mone-
taire voorschriften, bij het leveren van waren aan dis-
tributievoorschriften, bij het verrichten van arbeid aan
maximum-arbeidstijd. Het spreekt vanzelf,dat het land,
dat zodanige voorschriften uitvaardigt, bepalen kan,
dat deze dwingende regels algemeen in het land opge-
volgd moeten worden. De strekking van de bepaling
van het tractaat is echter, dat ook andere landen in dat
geval deze dwingende bepalingen zullen eerbiedigen,
zolang zij niet in strijd komen met de grondbeginselen
van eigen rechtsorde.

Art. 20.

Er bestaat in het internationaal privaatrecht ver-
schil van mening of men de voorrechten als rechten op
zaken moet erkennen en aan dezelfde wet als andere
zakelijke rechten moet onderwerpen, dan wel hen als
een onderdeel der executie moet beschouwen, zodat

(43) Een voorbeeld daarvan is in het arrest van de Nederlandse Hoge
Raad van 18 Juni 1923, N.J. 1926.1078 te vinden.

(44) Men vergelijke diennangaande hetgeen op bl 27 van het Rapport
der Commissie van 1931 werd opgemerkt.
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'obligation et, dés lors, ne pas tenir compte de droits
acquis. Le traité a donné la préférence & ce dernier
systéme, comme étant le plus simple.

Dans le présent article, il faut comprendre par exe-
cution tout acte qui peut mener a un réglement du rang
des privileges, donc également une faillite ou la liqui-
dation d'un patrimoine accepté sous bénéfice d'in-
ventaire.

La disposition ne trouve d’ailleurs application que
pour les privileges et non pour les droits réels tels que
le gage et 'hypotheque.

Art. 21.

Il existe depuis longtemps des divergences de vue
quant 2 la question de savoir quelle loi doit régir la
transmission des créances. On avait primitivement
voulu localiser le droit de créance et I'on désignait, &
cet effet, tantét la loi du domicile du créancier (45),
tantot la loi du domicile du débiteur (46). Cette der-
niere loi fut parfois proposée pour le motif que le
domicile du débiteur est le centre d’activité, en ce qui
concerne lexécution de l'obligation et quand il s'agit
d’intenter une action en justice. Dans les pays anglo-
saxons, la transmission est généralement considérée
comme un contrat et elle est soumise a la loi du pays
ou l'acte se réalise (47). Enfin, d’aucuns préconisent
Papplication de la loi qui régit V'obligation a trans-
mettre (48).

Le traité s'est rallié & une distinction qui est géné-
ralement faite dans la doctrine et la jurisprudence bel-
ges, néerlandaises et luxembourgeoises plus récentes.
On distingue les conditions de la cession et les mesures
prescrites dans l'intérét du débiteur (signification ou
information du fait de la cession ; remise d'une copie
de l'acte de cession, etc.) (49).

Les conditions de la cession concernent plus direc-
tement l'obligation elle-méme et sont dés lors soumises

15 Ainsi en France au \Vle ot au XVIIIe sidele @ voyez Batiffol,

Flude sur les conflits de lois en malitre de conlrats, 429 ¢t hosters, 300.
167 Actucllement Popinion dominante en France el en Italie : voyez
Batiffol, 423 et s.
470 La Ioi du lieu oir la cession s'opere fut eslimée &lre d’application
par plusicurs arrdts anglais @ vozez Cheshire (19470, 603 oL 1Velff (1945),
=530 of < Ainsi encore le Restatement, §§ 350 ot 352,

48, En co sons la jurisprudence allemande, suisse el scandinave :
vovez Batiffol, 428 et Rechtsvergleichendes Handwarterbueh 1V 11933), 386.
Cheshire 539 ol s ol Waolff, 348 el 551 sc placenl dgalement & ce point
de vue,

191 Ainsi aux Pays-Bas, suivant en ecla Rosters, 802 ol 5., nolam-
ment Cour Amtserdam 4 mars 1936, \.J. 1936, 744 Cour Amslerdam
99 \Jecembre 1038, N1 1939, 721 ; Trib. Zwolle 23 seplembre 1942,
NoFL 1043, 542, Pour la Belgique compirez dans le méme sens @ De Vos,
I. nos 236, 238 ; Poullet. n° 271, .

La jurisprudence Juxembourgeoise actuelle est égalemenl en ce sens
Trib. Lusembourg 3 novembre 1934, Pas. lux. NI 560).

Vovez encore Nibavel. Traité, TV, p. 668 el s.; Batiffel, Traite, p. 541
of 342 ¢ Dicev's Conflict of Laws 719400 p. 570 el <., qui fail cncoro
drantres distinctions.

a la loi qui régit généralement celle-ci; les mesures

(54)

daarbij niet met verkregen rechten rekening zal gehou-
den worden. Het tractaat heeft het laatste stelsel als
het meest eenvoudige gekozen.

Onder executie moet in dit artikel verstaan wor-
den, iedere handeling die tot een rangregeling leiden
kan, ook dus een faillissement of een vereffening van
een beneficiair aanvaarde boedel.

Het voorschrift vindt overigens slechts toepassing
op voorrechten — privileges — en niet op zakelijke
rechten als pand en-hypotheek.

Art. 21.

Omtrent de wet, die de overgang van vorderingen
beheerst, bestaan van ouds tegenstrijdige opvattingen.,
Aanvankelijk heeft men een vorderingsrecht een lig-
ging willen geven en werd als zodanig nu eens de wet
van de woonplaats van de schuldeiser (45), dan weer
van de woonplaats van de schuldenaar aangewe-
zen (46). Somtijds wordt laatstgenoemde wet ook ver-
dedigd op deze grond, dat de woonplaats van de schu!-
denaar het centrum van activiteit bij de nakoming
en bij het instellen van rechtsvorderingen is. In de
Angelsaksische landen beschouwt men de overdracht
veelal als een overeenkomst en onderwerpt men haar
aan de wet van het land, waar de handeling verricht
wordt (47). Tenslotte vindt ook de toepassing van de
wet, die de over te dragen verbintenissen beheerst,
aanhangers (48). )

Het tractaat heeft zich aangesloten bij een onder-
scheiding, die in later jaren regelmatig door de Belgi-
sche, Nederlandse en Luxemburgse wetenschap et
rechtspraak gemaakt wordt. Men houdt uiteen de
vereisten voor overgang enerzijds en de maatregelen,
die in het belang van de schuldenaar zijn vastgesteld,
anderzijds (betekening of kennisgeving van het feit
der overdracht, afgifte van een afschrift van de akte
van overdracht, enz.) (49).

De eerstgenoemde punten betreffen meer onmid-
dellijk de verbintenis zelf en worden dientengevolge
geregeld door de wet, die de verbintenis in het alge-

(45) Aldus in Frankrijk in de XVIe.XViile ecuw ; zie Baliffol. Les
conllits des lois en malidre de contrals, bl. 429, nool 1 en hosiers,
bl. 800.

(46) Thans de heersende opvatling in Frankrijk en Mzliég : men zie
Batiffol, Contrats, bl. 428 v.

(47) De wet van de plaals, waar de cessie geschiedt, werd toepasse-
lijk geacht in verschiflende Engelse arresten ; men zie Cheshire (19470
bl. 603 en vlg. en Wolff (1945), bl 550 v. Aldus ook de Restatemenl,
§§ 350 en 352,

(48) Aldus de rechispraak in Duitsland, Zwitserland en Scandinavié :
men zie Ratiffol, Contrals, bl. 428 cn Rechisvergleichendes Handworier-
buch 1V (1933), bl. 386. Ook Cheshire, bl. 559 v. en Wolff, bl. 348 cn
554 stellen zich op dit standpunt.

(49) Aldus in Nederland in navolging van kosters, L. 802 v, onder
meer : Hof Amslerdam 4 Maart 1936, N.J. 1936.744 ; Hof Amsterdam
29 December 1938, N.J. 1929.721 ; Rb. Zwolle 23 September 1942, N.J.
1943.542. Voor Belgié vergelijke men in gelijke zin : De Vos, 1, nrs 236-
238 ; Poullef, nt 271. Voor Luxemburg Rb. Luxemburg 3 November
1934, Pas. lux., b. XIII, bl. 560.

Zie ook Niboyet, Traité, 1V, bL 668 1. en Butiffol, Traité, bl. 541-
542 ; Dicey’s Conflict of Laws 11949, bL 570 v. maakt een nog verder
gaando onderscheiding,
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prévues dans l'intérét du débiteur et des tiers qui n'ont
pas été parties au contrat, sont déterminées par la loi
du domicile du débiteur: Quant a la forme de la ces-
sion, on peut, conformément aux dispositions générales
de l'article 23 du traité, appliquer également la loi du
lieu de l'acte.

Remarquons, au surplus, que l'article ne s’applique
pas seulement & la cession faite par le créancier (ces-
sion proprement dite), mais a tout transport quelcon-
que de créance, méme a la subrogation et a la cession
de dette.

Art. 22.

Cet article traite de l'attribution de pouvoir, c’est-
a-dire de lacte juridique, par lequel une personne
donne a une autre le pouvoir de la représenter vis-
a-vis des tiers. En Belgique et au Luxembourg, cette
attribution ne peut se faire qu’en la forme d'un contrat
de mandat. En d’autres pays et, depuis l'arrét de la
Cour de cassation des Pays-Bas du 24 juin 1938 (50),
les Pays-Bas sont du nombre, il est possible de donner
pouvoir & une personne sans qu'il ait été conclu de
contrat ; par exemple, lorsque pouvoir lui est donné
d’agir au nom du mandant, sans qu’il soit obligé de ce
faire. Mais en tout cas, des régles différentes valent
pour les relations entre la personne qui donne le pou-
voir et celle qui I'a recu et pour les relations entre
celui qui donne le pouvoir et le tiers. L’étendue du pou-
voir dépend de I'idée que peut s’en faire un tiers en se
basant sur l'acte de celui qui donne le pouvoir. On ne
peut donc, pour déterminer des obligations découlant
de T'attribution de pouvoir, se baser uniquement sur la
convention conclue & ce sujet entre mandant et man-
dataire. *

C’est pourquoi, le pouvoir est actuellement assez
souvent soumis a une autre loi que le contrat de man-
dat. C’est, dans l'intérét des tiers, la loi du pays ou
celui qui a recu le pouvoir, agit, qui est considéré
comme déterminante. La jurisprudence d’Angleterre,
des Etats-Unis de ’Amérique du Nord, d’Allemagne
et de Suisse est fixée dans ce sens (51). C’est a tort
que certains auteurs opposent a cette solution (52)
I'argument qu’un rapport juridique unique se trouve
ainsi scindé ; elle résulte en effet de la circonstance
que trois personnes sont engagées dans le rapport.
Méme en droit interne pareille scission s’'opére en vue
de la protection des tiers de bonne foi ; il se peut que
le pouvoir soit admis comme valable entre le tiers et
le représenté, alors que la solution contraire devrait

(501 N.J. 1939, ur 347,

(51 Yoyezr Jilta, Substance 1 (1906), 205 el s.; Kosters, 769 el s,
Cheshire, 320 et s;; Wolff, 449. Jurisprudence anglaise cilée par
Chieshire, 320 el s., el Wolff, 449 ; vovez également Dicey, p. 712, Pour
PAmérique vovez Restalemenl §8 344 et s Jurisprudence allemande
citée par Kosters. 770, note 1. ol Baliffai, Contrats, 281, nole 3. Juris-
prudence suisse citée par Batiffol, Contrats, 231, nole ¢ et Schnitzer, Il

(1944), 541, nole 114,

(52) VYoyez par exemple Batiffol, Conlrals, p. 374 et 275 et De bus,

11, p. 626 et 627.

I
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meen beheerst ; de maatregelen in het belang van de
schuldenaar en van derden, die geen partij zijn geweest,
worden door de wet van diens woonplaats bepaald.
Wat de vorm der overdracht betreft, daarvoor komt
volgens het algemene artikel 23 van het tractaat ook de
wet van de plaats der handeling in aanmerking.

Men lette er overigens op, dat het artikel niet uit-
sluitend op een overdracht door de schuldeiser, de
zogenaamde cessie, van toepassing is, maar op iedere
overgang, ook dus op een overgang door subrogatie of
door schuldoverneming.

Art. 22.

Dit artikel behandelt de volmacht, d.w.z. de rechts-
handeling, waardoor iemand een ander de macht geeft
hem tegenover een derde te vertegenwoordigen. In
Belgi¢ en Luxemburg kan dit alleen in de vorm van
een overeenkomst van lastgeving geschieden. In andere
landen, waaronder ook sinds het arrest van de Hoge
Raad van 24 Juni 1938 (50) Nederland gerekend kan
worden, kan ook buiten contract iemand een volmacht
verleend worden, b.v. wanneer -hem de bevoegdheid
wordt gegeven, maar niet de plicht wordt opgelegd om
een handeling in naam van de volmachtgever te ver-
richten. In ieder geval echter gelden voor de betrek-
kingen tussen de volmachtgever en de derde andere
regels dan voor die tussen de volmachtgever en de
gemachtigde. Voor de volmacht is beslissend hetgeen
de derde op grond van de daad van de volmachtgever
als de inhoud van de volmacht mag aannemen. Dat-
gene waartoe een volmacht verbindt, dient daarom niet
uitsluitend bepaald te worden door het dienaangaande
tussen lastgever en lasthebber onvereengekomene.

Om deze reden wordt tegenwoordig vrij algemeen
de volmacht aan een andere wet onderworpen dan de
overeenkomst van lastgeving. In het belang van de
derde laat men hier de wet van het land, alwaar de
gemachtigde handelt, beslissend zijn. Zowel de juris-
prudentie van Engeland en de Verenigde Staten van
Noord-Amerika als van Duitsland en Zwitserland zijn
in die zin gevestigd (51). Het argument, door sommige
schrijvers hiertegen aangevoerd (52), dat men aldus
één rechtsverhouding in twee gedeelten oplost, bewijst
niets ; deze oplossing is een gevolg van het feit, dat
drie personen bij de verhouding betrokken zijn, Reeds
in het interne recht vindt, in het belang van de bescher-
ming van de goede trouw van de derde, gelijke split-
sing plaats ; het is mogelijk, dat tussen de derde en de

(30) N.J. 1939, nr 347, -

(51) Men zie D. Joscphus Jitiu, La subslance des obligations dans le
droit international privé, 1 (1906), bl. 205 v.: Kosters, bl. 769 ~v.;
Cheshire, bl. 320 v.; Wolff, bl. 449 ; Engelse rechtspraak bij Cheshire,
bl. 320 v. en Wolff, bl. 49 ; zie ook Dicey, bl, 712 v. Voor Amerika
zie men Reslatement, par. 344 v. Duilse rechlspraak bij Kosters, bl. 770,
noot 1, en Baliffol, Conlrals, bl. 281, noot 3. Zwitserse rechispraak bij
Batiffol, Contrals, Dl 281, noot 4, en Schnitzer, 11 {1944), bl. 541,
noot 114, ’ :

\52) Eie b.v. Baliffol, Conlrals, bl. 274-275 en De Vos, 1I, 626-627.
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prévaloir en ce qui concerne les rapports entre le repré-
sentant et le représenté.

Le deuxiéme alinéa de 'article a été ajouté afin de
régler des rapports juridiques tels que ceux qui nais-
sent en droit anglo-saxon, lorsqu'un agent agit pour
compte d’un « undisclosed principal ».

Art. 23.

La régle selon laquelle la forme d'un acte juridi-
que peut étre soumise & la loi du pays oll l'acte est
accompli, est une des plus.anciennes du droit interna-
tional privé. Elle est passée de l'ancienne théorie des
statuts dans P'article 10 de la loi néerlandaise conte-
nant les dispositions générales, et se trouve a la base
des articles 47, 170 et 999 du Code civil ainsi que de
I'article 77 de la loi hypothécaire belge. On la retrouve
d’ailleurs dans toutes les lois relatives au droit inter-
national privé. Les raisons invoquées pour justifier
cette régle ont varié. On en a parfois cherché le fonde-
ment dans le pouvoir souverain de I’Etat ol V'acte est
accompli, de déterminer la forme de tous les actes
sur son territoire. Actuellement on la justifie plutét
par cette considération pratique que I'on ne peut exiger
des personnes accomplissant des actes & I'étranger,
qu'elles se conforment quant & ceux-ci 3 des formes
totalement inconnues, voire irréalisables dans ce pays.

Cette derniére justification apparait dans le texte
proposé, en ce sens que la forme du lieu ol I'acte est
accompli n’est pas prescrite de facon impérative ; les
parties peuvent adopter les régles de forme du pays
ol1 l'acte est accompli, mais elles n'y sont pas obligées.
Cette conception dite facultative de la régle a toujours
été défendue par les anciens auteurs néerlandais, Ro-
denburg, Voet, van der Keessel (53). Elle est actuelle-
ment adoptée par tous les auteurs des pays de Bene-
lux (54). Elle est reprise a l'article 6 du traité relatif
aux régimes matrimoniaux ; la Cour de cassation néer-
landaise l'a appliquée dans son arrét du 2 avril
1952 (55). Le présent traité la sanctionne. L’article 23
énonce, en effet, qu’un acte juridique est toujours vala-
ble quant & la forme s'il satisfait aux conditions éta-
blies & cet égard par la loi du pays ou l'acte est ac-
compli (56).

(53) Rodenburg, Tractalus de jure conjugum, Tit. I, c. 3, n® 2;
J. Voet, Commeniarius ad Pandectas, I 4, 2, n° 15 ; Van der Keessel,
Theses Selectae, n° 39 et Praelectiones, n° 28-31.

i54) Pour la Belgique : comparez De Vos, 1. n® 71 el n° 399 ; Poullet,
n° 292, Rolin, Annuaire de UInstitut, 1925, 217.

Pour les Pays-Bas : comparez les auteurs cités par Barmat : De regel
« Locus regit actum » in het Inlernationaal Privaatrecht, p. 165, et
ran Brakel, p. 154.

(55) N.J. 1942, n° 468.

(56) Les lois modernes sont d'ailleurs dans le méme sens : voyez la
nomenclature de Barmat, 164, 3 laquelle on peut ajouter : article 11
Code civil grec 1946 ; article 26 dispositions préliminaires italiennes
1942 ; articles 7 ct 8; loi D.1.P. 1948 de Tchécoslovaquie ; pour les
testaments : article 40 loi siamoise 1939 ; quant A la doctrine voyez
Barmat, 165 el s.

(56)

volmachtgever wordt aangenomen dat een geldige vol-
macht aanwezig is, terwijl de vraag tussen volmacht-
gever en gevolmachtigde ontkennend beantwoord moet
worden.

Het tweede lid is in het artikel opgenomen met het
oog op rechtsbetrekkingen, gelijk in het Angelsaksische
recht ontstaan, wanneer een « agent » voor een « undis-
closed principal » handelt.

Art. 23.

De regel, dat de vorm ener rechtshandeling mag
beoordeeld worden naar de wet van het land, waar de
handeling verricht wordt, is een van de oudste regels
uit het internationaal privaatrecht. Hij is via de oude
statutentheorie in artikel 10 der Nederlandse wet A. B.,
terechtgekomen en ligt ten grondslag aan de artike-
len 47, 170 en 999 van de Code civil, alsmede aan arti-
kel 77 van de Belgische wet op de hypotheken. De
regel keert ook steeds in iedere wet, regelende het
internationale privaatrecht, terug. Het motief, waar-
mede men de regel verdedigd heeft, is niet altijd het-
zelfde geweest. Somtijds heeft men gemeend, dat de
regel zijn grond vond in de souvereine macht van de
Staat, waar gehandeld werd, om voor alle handelingen
op zijn grondgebied de vorm te bepalen. Tegenwoordig
motivert men de regel, met meer recht, met de doel-
matigheidsoverweging, dat men van personen, die in
den vreemde handelen, niet een vorm kan verlangen,
die aldaar geheel onbekend, ja zelfs niet te verwezern-
lijken is. ‘

Dit laatste motief weerspiegelt zich in de voorge-
stelde regeling in zover, dat de vorm van de plaats der
handeling niet dwingend is voorgeschreven ; partijen
kunnen de vorm van het land der handeling in acht
nemen, ze behoeven het niet. Deze zogenaamde facul-
tatieve opvatting van de regel was reeds door oud-
Nederlandse schrijvers — Rodenburg, Voet, van der
Keessel, — verdedigd (53). Zij wordt thans door alle
schrijvers in de Benelux-landen aanvaard (54). Zij is
opgenomen in artikel 6 van het Huwelijksgoederen-
tractaat ; de Nederlandse Hoge Raad heeft haar toege-
past bij zijn arrest van 2 April 1942 (55). Zij is ook in
het tractaat neergelegd. Artikel 23 verklaart immers.
dat voor de vorm der rechtshandelingen met de vorm
van het land, alwaar de rechtshandeling verricht wordt
volstaan kan worden (56).

(53) Rodenburg, Traclalus de jure conjugum, Tit. 11, e. 3, nt 2
J. Voet, Commenlarius ad Pandectas, I, 4, 2, nT 15 ; van der Keessel
Theses Selectae, n* 39 en Praclectiones, n™s 28-31.

(54) Voor Belgié vergelijke men De ¥os, 1, nts 71 en 399 ; Pouliel
nt 292 ; Rolin. Annuaire de I'Instilut, 1925, bl 217. .

Voor Nederland vergelijkc men de schrijvers opgesomnd bij Barmat
De regel « Locus regit actum » in het Internalionaal Privaatrecht, bl
165 ; en van Brakel, bl. 154.

(55) N.J. 1942, 468.

(56) Aldus ook vrijwei alle moderne welten : men zie de opsommini
bij Barmal, bl. 164, waaraan toegevoegd kan worden : art. 11 Griek
B.W. 1946 ; arl. 26 Nal. Prel. hep. 1942 ; art. 7 en 8 Wet LP.R. var
Tsjecho-Slowakije ; voor flestamenten : arl. 40 Siamese Wel 1939. Wa
de doctrine betreft, zie men Barmai, bl. 165 v.



(53)

Le deuxieme alinéa énonce certaines matiéres sou-
mises a la loi du lieu de I'exécution, dans la mesure oil
les parties n’en sont pas. autrement convenues. Ces
matieres sont relatives & la livraison et au transport de
biens meubles corporels. Quant & l'examen de ces
biens, apres la réception par le créantier ou un tiers,
il existe partout des dispositions particulieres ou des
usages relatifs au délai, endéans lequel I'examen doit
se faire et aux modalités selon lesquelles il peut avoir
lieu. Pour la Belgique, voyez le Code de commerce :
Livre I, Titre VIIbis, article 8. Pour les Pays-Bas,
comparez les articles 93 et suivants du Code de com-
merce. Les mesures & prendre par le débiteur, concer-
nant les marchandises que le créancier aurait refusé
de recevoir, font également 'objet de dispositions par-
ticulieres ou d'usages. La encore, c’est la loi du pays

"de l'exécution qui sera déterminante (43).

Il nest pas fait allusion, dans cet article, & la mise
en demeure, aux protéts ni aux mesures que le créan-
cier doit prendre en cas de non-livraison. Ces actes
sont trop étroitement liés au contenu de l’obligation
pour qu’'on puisse les soustraire a la loi générale ; au
surplus, ces mesures ne doivent, le plus souvent, pas
étre prises au lieu de I'exécution, mais dans un autre
lieu (44). Quant & la forme, les mises en demeure et
les protéts peuvent, en vertu de l'article 23, étre faits
conformément a la loi du lieu de I'acte. Aux Pays-Bas,
les protéts et les notifications relatifs aux lettres de
change restent soumis au traité sur la lettre de change,
conformément a l'article 28 de ce traité.

Enfin, le dernier alinéa admet que les dispositions
imnératives concernant les modalités d’exécution, qui
pourraient étre prescrites par la loi du pays ol 'exé-
cution se poursuit, doivent étre respectées. Que l'on
songe. par exemple. aux dispositions d’ordre moné-
taire pour le paiement de sommes d’argent, aux regle-
ments relatifs a4 la distribution pour la livraison de
marchandises, & 12 limitation de la durée du travail. Tl
va de soi que le pays qui édicte de telles dispositions
peut prescrire que ces régles impératives soient res-
pectées nar tous. Mais la disvosition du traité tend A
ce que les autres pays resvectent également ces dis-
positions impératives, aussi longtemps qu'elles ne sont
pas en opoosition avec des principes fondamentaux de
leur propre droit.

Art. 20.

Les opinions sont partagées en droit international
privé =ur la question de savoir si les privileges doivent
Clre considérés comme des droits sur les biens et étres
régis par la méme loi que les autres droits réels. ou
<1l faut, au contraire, les rattacher 3 l'exécution de

43} Un exemple peut dre trouvé dans 'arrdl du Hoge Raad !Cass.)
des Pavs-Bas du 18 juin 1926, N.J. 1926, 1078,
44500 peut X eet égard renvover aux observations failes 3 1a n. 27

du Rapporl de la Commissjon de 1931,
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In het tweede lid worden enkele onderwerpen ge-
noemd, die aan de wet der uitvoering onderworpen
zijn, voor zover partijen niet anders overeengekomen
zijn. Deze onderwerpen betreffen de afgifte en het ver-
voer van roerende lichamelijke zaken, Voor het onder-
zoek dezer goederen na de inontvangstneming door de
schuldeiser of een derde bestaan overal bijzondere
voorschriften of gebruiken betreffende de termijn,
waarbinnen het onderzoek moet plaats vinden en de
wijze, waarop dit onderzoek geschieden kan. Voor Bel-
gié zie men Wetboek van Koophandel : boek I, Titel
VIIbis, artikel 8. Voor Nederland vergelijke men de
artikelen 93 en volgende, Wetboek van Koophandel.
Ook voor de ten opzichte van de goederen door de
schuldenaar te treffen maatregelen, indien de schuld-
eiser weigert deze in ontvangst te nemen, bestaan
veelal voorschriften en gebruiken. Ook daarvoor zal de
wet van het land van uitvoering beslissend zijn (43).

In het artikel worden niet genoemd : ingebrekestel-
lingen, protesten en maatregelen door de schuldeiser
in geval van niet-levering te treffen. Deze handelingen
hangen te nauw met de inhoud van de verbintenissen
samen om hen aan de algemene wet te onttrekken ;
bovendien zullen deze maatregelen veelal niet op de
plaats van uitvoering, maar elders genomen moeten
worden (44). Voor wat de vorm van ingebrekestellin-
gen en protesten aangaat, deze kunnen krachtens arti-
kel 23 volgens de wet van de plaats van handeling ver-
richt worden. Voor wissel-protesten en -notificaties
blijft, volgens artikel 28 van dit tractaat, in Nederland
het wisseltractaat van kracht.

Het laatste lid erkent tenslotte, dat, mochten in het
land van uitvoering dwingende voorschriften omtrent
de wijze van uitvoering (les modalités d’exécution)
bestaan, deze in acht genomen moeten worden. Men
denke b.v., bij betalingen van geldsommen aan mone-
taire voorschriften, bij het leveren van waren aan dis-
tributievoorschriften, bij het verrichten van arbeid aan
maximum-arbeidstijd. Het spreekt vanzelf,dat het land,
dat zodanige voorschriften uitvaardigt, bepalen kan,
dat deze dwingende regels algemeen in het land opge-
volgd moeten worden. De strekking van de bepaling
van het tractaat is echter, dat ook andere landen in dat
geval deze dwingende bepalingen zullen eerbiedigen,
zolang zij niet in strijd komen met de grondbeginselen
van eigen rechtsorde,

Art. 20.

Er bestaat in het internationaal privaatrecht ver-
schil van mening of men de voorrechten als rechten op
zaken moet erkennen en aan dezelfde wet als andere
zakelijke rechten moet onderwerpen, dan wel hen als
een onderdeel der executie moet beschouwen, zodat

(43) Een voorbeeld daarvan is in het arrest van de Nederlandse Hoge
Raad van 18 Juni 1925, N.J. 1926.1078 te vinden.

(44) Men vergelijhe dienaangaande hetgeen op bl. 27 van het Rapport
der Commissie van 1931 werd opgemerkt.
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I'obligation et, dés lors, ne pas tenir compte de droits
acquis. Le traité a donné la préférence & ce dernier
systeme, comme étant le plus simple.

Dans le présent article, il faut comprendre par exé-
cution tout acte qui peut mener a un réglement du rang
des privileges, donc également une faillite ou la liqui-
dation d'un patrimoine accepté sous bénéfice d'in-
ventaire,

La disposition ne trouve d'ailleurs application que
pour les privileges et non pour les droits réels tels que
le gage et I'hypothéque.

Art. 21.

11 existe depuis longtemps des divergences de vue
quant 2 la question de savoir quelle loi doit régir la
transmission des créances. On avait primitivement
voulu localiser le droit de créance et V'on désignait, &
cet effet, tantot la loi du domicile du créancier (45),
tantdt la loi du domicile du débiteur (46). Cette der-
niére loi fut parfois proposée pour le motif que le
domicile du débiteur est le centre d’activité, en ce qui
concerne Yexécution de l'obligation et quand il s’agit
d’intenter une action en justice. Dans les pays anglo-
saxons, la transmission est généralement considérée
comme un contrat et elle est soumise a la loi du pays
ou l'acte se réalise (47). Enfin, d’aucuns préconisent

I’application de la loi qui régit l'obligation a trans-
mettre (48).

Le traité s’est rallié a une distinction qui est géné-
ralement faite dans la doctrine et la jurisprudence bel-
ges. néerlandaises et luxembourgeoises plus récentes.
On distingue les conditions de la cession et les mesures
prescrites dans l'intérét du débiteur (signification ou
information du fait de la cession ; remise d'une copie
de l'acte de cession, etc.) (49).

Les conditions de la cession concernent plus direc-
tement 'obligation elle-méme et sont dés lors soumises

a la loi qui régit généralement celle-ci; les mesures

151 Ainsi en France au \VIe et auv XVIHe sidcle : vovez Batiffol,
Ftoade sur les conflits de lois en maliére de contrals, 429 el Rosters, 300.

161 Actuellement Popinion dominante en France of en Halie : voyoz
Batiffol, 428 ot 5.

47 La loi du Heu of la cession s'opere ful estimde &re d'application
par plusicn s anglais @ vovez Clieshive (19475, 603 ot 1elff (1945),
530 b <. Ainsi oencore le Restatement, §§ 330 el 352,

131 En ee osens o jurisprudence allemande, suisse et scandinave .
vovez Batiffol, 428 et Rechisvergleichendes Handwarlerbuch 1V (11933), 380.
Cheshire 539 ¢l s el Wolff, 548 el 551 s placent dgalement & ce point
de vne,

491 Ansi aux Pavs-Bas, suivant en cela Rosters, 802 ¢l s, nolam-
ment Cour Amiserdam 4 mars 1936, N.J. 1936, 744 ; Cour Amslerdam
22 dicemmbre 1938, NI 1939, 721 ; Trib. Zwolle 23 seplembre 1942,
NoE 1943, 542, Pour la Belgique comparez dans le méme sens @ De Vos,
1. nvs 236, 238 ; Poullet. n° 271. .

1.a jurisprudence luxembourgeoise actuclle esl également en ce sens
Trib. Luxembourg 3 novembre 1934, Pas. lux. XIIL. 560).

Vavez encore Niboyel, Traité, IV, p. 668 el s.; Baliffel, Traild, p. 541

ol 3425 Dicev's Confliel of Laws 1049), p. 570 et s,

d'audres distinelions.

qui fait encoro

(54)

daarbij niet met verkregen rechten rekening zal gehou-
den worden. Het tractaat heeft het laatste stelsel als
het meest eenvoudige gekozen.

Onder executie moet in dit artikel verstaan wor-
den, iedere handeling die tot een rangregeling leiden
kan, ook dus een faillissement of een vereffening van
een beneficiair aanvaarde boedel.

Het voorschrift vindt overigens slechts toepassing
op voorrechten — privileges — en niet op zakelijke
rechten als pand en -hypotheek.

Art. 21.

Omtrent de wet, die de overgang van vorderingen
beheerst, bestaan van ouds tegenstrijdige opvattingen.,
Aanvankelijk heeft men een vorderingsrecht een lig-
ging willen geven en werd als zodanig nu eens de wet
van de woonplaats van de schuldeiser (45), dan weer
van de woonplaats van de schuldenaar aangewe-
zen (46). Somtijds wordt laatstgenoemde wet ook ver-
dedigd op deze grond, dat de woonplaats van de schul-
denaar het centrum van activiteit bij de nakoming
en bij het instellen van rechtsvorderingen is. In de
Angelsaksische landen beschouwt men de overdracht
veelal als een overeenkomst en onderwerpt men haar
aan de wet van het land, waar de handeling verricht
wordt (47). Tenslotte vindt ook de toepassing van de
wet, die de over te dragen verbintenissen beheerst,
aanhangers (48). :

Het tractaat heeft zich aangesloten bij een onder-
scheiding, die in later jaren regelmatig door de Belgi-
sche, Nederlandse en Luxemburgse wetenschap en
rechtspraak gemaakt wordt. Men houdt uiteen de
vereisten voor overgang enerzijds en de maatregelen,
die in het belang van de schuldenaar zijn vastgesteld,
anderzijds (betekening of kennisgeving van het feit
der overdracht, afgifte van een afschrift van de akte
van overdracht, enz.) (49).

De eerstgenoemde punten betreffen meer onmid-
dellijk de verbintenis zelf en worden dientengevolge
geregeld door de wet, die de verbintenis in het alge-

(45) Alcus in Frankrijk in de XVIe-XVIlle ecuw ; zic Baliffol. Les
conflits des lois en matitre de contrals, bl. 429, noot 1 en hosters,
bl. 800.

(46) Thans de heersende opvatting in Frankrijk en M:lié :
Batiffol, Contrals, bl. 428 v.

(47) De wet van de plaats, waar de cessic geschiedt, werd toepasse-
liji geacht in verschillende Engelse arresien ; men zie Cheshire (19470
bl. 603 en vig. en Wolff (19455, bl. 550 v. Aldus ook de Restalement.
§§ 350 en 352,

148) Aldus de rechispraak in Duilsland, Zwitserland en Scandinavié
men zie Baliffol. Conlrals, bl. 428 c¢n Rechisvergleichendes Handworter-
buch IV (1933), bl. 386. Ook Cheshire, LI 359 v. en Weolff, bl. 348 cn
554 stellen zich op dil standpunt.

(49) Aldus in Nederlind in navolging ‘van Aosters, bl 802 v., onder
meer : Hof Amslerdam 4 Maarl 1936, N.J. 1936.744 ; Hof Amsterdam
22 December 1933, N.J. 1929.721 ; Rb. Zwolle 23 September 1942, N.I.
1943.542. Voor Belgi¢ vergelijke men in gelijke zin : De Vos, 1, nrs 236-
238 ; Poullet, n* 271. Voor Luxemburg Rb. Luxemburg 3 November
1934, Pas. lux., b. XHI, bl. 560.

men zie

Zie ook Niboyet, Traité, 1V, bl. 668 v, en Butffol. Traité, bl. 541-
542 ; Dicev's Conflict of Laws (1949, bl. 570 v. maakt een nog verder
maando onderscheiding.
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prévues dans 'intérét du débiteur et des tiers qui n'ont
pas été parties au contrat, sont déterminées par la loi
du domicile du débiteur: Quant a la forme de la ces-
sion, on peut, conformément aux dispositions générales
de Varticle 23 du traité, appliquer également la loi du
lieu de lacte.

Remarquons, au surplus, que l'article ne s’applique
pas seulement 2 la cession faite par le créancier (ces-
sion proprement dite), mais a tout transport quelcon-
que de créance, méme 2 la subrogation et a la cession
de dette.

Art. 22.

Cet article traite de l'attribution de pouvoir, c’est-
a-dire de lacte juridique, par lequel une personne
donne 3 une autre le pouvoir de la représenter vis-
a-vis des tiers. En Belgique et au Luxembourg, cette
attribution ne peut se faire qu’en la forme d’'un contrat
de mandat. En d’autres pays et, depuis I'arrét de la
Cour de cassation des Pays-Bas du 24 juin 1938 (50),
les Pays-Bas sont du nombre, il est possible de donner
pouvoir & une personne sans quil ait été conclu de
contrat ; par exemple, lorsque pouvoir lui est donné
d’'agir au nom du mandant, sans qu'il soit obligé de ce
faire. Mais en tout cas, des régles différentes valent
pour les relations entre la personne qui donne le pou-
voir et celle qui I'a regu et pour les relations entre
celui qui donne le pouvoir et le tiers. L’étendue du pou-
voir dépend de I'idée que peut s’en faire un tiers en se
basant sur 'acte de celui qui donne le pouvoir, On ne
peut donc, pour déterminer des obligations découlant
de l'attribution de pouvoir, se baser uniquement sur la
convention conclue a ce sujet entre mandant et man-
dataire.

C’est pourquoi, le pouvoir est actuellement assez
souvent soumis a une autre loi que le contrat de man-
dat. Cest, dans Vintérét des tiers, la loi du pays ou
celui qui a recu le pouvoir, agit, qui est considéré
comme déterminante. La jurisprudence d’Angleterre,
des Etats-Unis de I’Amérique du Nord, d’Allemagne
et de Suisse est fixée dans ce sens (51). C’est & tort
que certains auteurs opposent a cette solution (52)
I'argument qu'un rapport juridique unique se trouve
ainsi scindé ; elle résulte en effet de la circonstance
que trois personnes sont engagées dans le rapport.
Méme en droit interne pareille scission s’opére en vue
de la protection des tiers de bonne foi ; il se peut que
le pouvoir soit admis comme valable entre le tiers et
le représenté, alors que la solution contraire devrait

(500 N.J. 1939, nt 337,
(515 Vovez Jilta, Substance 1 (1906), 205 el s.; Koslers, 769 el s.

Cheshire, 320 eb s.; Wolff, 449. Jurisprudence anglaise citée par
Cheshire, 320 ¢l s.. el Wolff, 449 ; voyez égalemeni Dicey, p. 712, Pour
VAmérique Avoyer Restalemenl §§ 344 el s Jurisprudence allemande
cilée par Kosters. 770, note 1. et Baliffai, Contrats. 251, nole 3. Juris-
prudence suisse cilée par Batiffol, Contrals, 231, note 4 et Schnitzer, 1

(19441, 541, note 114,

(32) Voyez par exemple Batiffol, Conlrals, p. 374 et 275 et De }us,
I, p. 626 et G27.
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meen beheerst ; de maatregelen in het belang van de
schuldenaar en van derden, die geen partij zijn geweest,
worden door de wet van diens woonplaats bepaald.
Wat de vorm der overdracht betreft, daarvoor komt
volgens het algemene artikel 23 van het tractaat ook de
wet van de plaats der handeling in aanmerking.

Men lette er overigens op, dat het artikel niet uit-
sluitend op een overdracht door de schuldeiser, de
zogenaamde cessie, van toepassing is, maar op iedere
overgang, ook dus op een overgang door subrogatie of
door schuldoverneming.

Art. 22.

Dit artikel behandelt de volmacht, d.w.z. de rechts-
handeling, waardoor iemand een ander de macht geeft
hem tegenover een derde te vertegenwoordigen. In
Belgié en Luxemburg kan dit alleen in de vorm van
een overeenkomst van lastgeving geschieden. In andere
landen, waaronder ook sinds het arrest van de Hoge
Raad van 24 Juni 1938 (50) Nederland gerekend kan
worden, kan ook buiten contract iemand een volmacht
verleend worden, b.v. wanneer -hem de bevoegdheid
wordt gegeven, maar niet de plicht wordt opgelegd om
een handeling in naam van de volmachtgever te ver-
richten. In ieder geval echter gelden voor de betrek-
kingen tussen de volmachtgever en de derde andere
regels dan voor die tussen de volmachtgever en de
gemachtigde. Voor de volmacht is beslissend hetgeen
de derde op grond van de daad van de volmachtgever
als de inhoud van de volmacht mag aannemen. Dat-
gene waartoe een volmacht verbindt, dient daarom niet
uitsluitend bepaald te worden door het dienaangaande
tussen lastgever en lasthebber onvereengekomene.

Om deze reden wordt tegenwoordig vrij algemeen
de volmacht aan een andere wet onderworpen dan de
overeenkomst van lastgeving. In het belang van de
derde laat men hier de wet van het land, alwaar de
gemachtigde handelt, beslissend zijn. Zowel de juris-
prudentie van Engeland en de Verenigde Staten van
Noord-Amerika als van Duitsland en Zwitserland zijn
in die zin gevestigd (51). Het argument, door sommige
schrijvers hiertegen aangevoerd (52), dat men aldus
één rechtsverhouding in twee gedeelten oplost, bewijst
niets ; deze oplossing is een gevolg van het feit, dat
drie personen bij de verhouding betrokken zijn, Reeds
in het interne recht vindt, in het belang van de bescher-
ming van de goede trouw van de derde, gelijke split-
sing plaats ; het is mogelijk, dat tussen de derde en de

{50) N.J. 1939, nv 437. ) :

(51) Men zie D. Joscphus Jitle, La substance des obligations dans le
droit international privé, I (1806), bl 205 v.: Kosters, bl. 769 v.;
Cheshire, bl. 320 v.; Wolif. bl. 449 ; Engelse rechtspraak bij Cheshire,
bl. 320 v. en Wolff, bl. 449 ; zie ook Dicey, b, 712 v. Voor Amerika
zie men Restatement, par. 344 v. Duitse rechispraak bij Kosters, bl. 770,
noot 1, en Batiffol, Conlrals, bl. 281, noot 3. Zwitserse rechtspraak bij
Batiffol, Conirals, bl. 281, noot 4, en Schnitzer, 1 {1944), bl. 541,
noot 11, ‘ :

(52) Yie b.v. Batiffel, Conlrals, bl. 274-275 en De Vos, II, 626-627.
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prévaloir en ce qui concerne les rapports entre le repré-
sentant et le représenté.

Le deuxidme alinéa de l'article a été ajouté afin de
régler des rapports juridiques tels que ceux qui nais-
sent en droit anglo-saxon, lorsqu’'un agent agit pour
compte d'un « undisclosed principal ».

Art. 23.

La régle selon laquelle la forme d'un acte juridi-
que peut étre soumise & la loi du pays ol 'acte est
accompli, est une des plus.anciennes du droit interna-
tional privé. Elle est passée de I'ancienne théorie des
statuts dans I'article 10 de la loi néerlandaise conte-
nant les dispositions générales, et se trouve a la base
des articles 47, 170 et 999 du Code civil ainsi que de
P’article 77 de la loi hypothécaire belge. On la retrouve
d’ailleurs dans toutes les lois relatives au droit inter-
national privé. Les raisons invoquées pour justifier
cette régle ont varié. On en a parfois cherché le fonde-
ment dans le pouvoir souverain de I'Etat ot 'acte est
accompli, de déterminer la forme de tous les actes
sur son territoire. Actuellement on la justifie plutét
par cette considération pratique que 1'on ne peut exiger
des personnes accomplissant des actes a 1’étranger,
quelles se conforment quant a ceux-ci & des formes
totalement inconnues, voire irréalisables dans ce pays.

Cette derniere justification apparait dans le texte
proposé, en ce sens que la forme du lieu ot lacte est
accompli n’est pas prescrite de facon impérative ; les
parties peuvent adopter les régles de forme du pays
oll 'acte est accompli, mais elles n’y sont pas obligées.
Cette conception dite facultative de la régle a toujours
été défendue par les anciens auteurs néerlandais, Ro-
denburg, Voet, van der Keessel (53). Elle est actuelle-
ment adoptée par tous les auteurs des pays de Bene-
lux (54). Elle est reprise a l'article 6 du traité relatif
aux régimes matrimoniaux ; la Cour de cassation néer-
landaise T'a appliquée dans son arrét du 2 avril
1952 (55). Le présent traité la sanctionne. L’article 23
énonce, en effet, qu'un acte juridique est toujours vala-
ble quant & la forme s'il satisfait aux conditions éta-
blies a4 cet égard par la loi du pays out l'acte est ac-
compli (56).

(53) Rodenburg, Tractalus de jure conjugum, Tit. II, c. 3, no 2
J. Voel, Commentarius ad Pandeclas, 1 4, 2, no 15; Van der Keessel,
Theses Selectae, n® 39 et Praelectiones. n° 28-31.

i54) Pour la Belgique : comparez De Vos, I. n° 71 et n° 399 ; Poullet,
no 292, Rolin, Annuaire de I'Instilut, 1925, 217.

Pour les Pavs-Bas : comparez les auteurs cités par Barmat : De regel
« Locus regil actum » in het Internationaal Privaatrecht, p. 165, et
van Brakel, p. 154.

{55) N.J. 1942, n° 468.

{56) Les lois modernes sont d’ailleurs dans le méme sens: voyez la
nomenclature de Barmat, 164, & laquelle on peut ajouter : article 11
Code civil grec 1946 ; article 26 dispositions préliminaires italiennes
1942 ; articles 7 et 8, loi D. 1. P. 1948 de Tchécoslovaquie ; pour les
testaments : arlicle 40 loi siamoise 1939 ; quant A la doctrine voyez
Barmat, 165 el s.

(56)

volmachtgever wordt aangenomen dat een geldige vol-
macht aanwezig is, terwijl de vraag tussen volmacht-
gever en gevolmachtigde ontkennend beantwoord moet
worden.

Het tweede lid is in het artikel opgenomen met het
oog op rechtsbetrekkingen, gelijk in het Angelsaksische
recht ontstaan, wanneer een « agent » voor een « undis-
closed principal » handelt.

Art. 23.

De regel, dat de vorm ener rechtshandeling mag
beoordeeld worden naar de wet van het land, waar de
handeling verricht wordt, is een van de oudste regels
uit het internationaal privaatrecht. Hij is via de oude
statutentheorie in artikel 10 der Nederlandse wet A. B.,
terechtgekomen en ligt ten grondslag aan de artike-
len 47, 170 en 999 van de Code civil, alsmede aan arti-
kel 77 van de Belgische wet op de hypotheken. De
regel keert ook steeds in iedere wet, regelende het
internationale privaatrecht, terug. Het motief, waar-
mede men de regel verdedigd heeft, is niet altijd het-
zelfde geweest. Somtijds heeft men gemeend, dat de
regel zijn grond vond in de souvereine macht van de
Staat, waar gehandeld werd, om voor alle handelingen
op zijn grondgebied de vorm te bepalen. Tegenwoordig
motivert men de regel, met meer recht, met de doel-
matigheidsoverweging, dat men van personen, die in
den vreemde handelen, niet een vorm kan verlangen,
die aldaar geheel onbekend, ja zelfs niet te verwezen-
lijken is. '

Dit laatste motief weerspiegelt zich in de voorge-
stelde regeling in zover, dat de vorm van de plaats der
handeling niet dwingend is voorgeschreven ; partijen
kunnen de vorm van het land der handeling in acht
nemen, ze behoeven het niet. Deze zogenaamde facul-
tatieve opvatting van de regel was reeds door oud-
Nederlandse schrijvers — Rodenburg, Voet, van der
Keessel, — verdedigd (53). Zij wordt thans door alle
schrijvers in de Benelux-landen aanvaard (54). Zij is
opgenomen in artikel 6 van het Huwelijksgoederen-
tractaat ; de Nederlandse Hoge Raad heeft haar toege-
past bij zijn arrest van 2 April 1942 (55). Zij is ook in
het tractaat neergelegd. Artikel 23 verklaart immers,
dat voor de vorm der rechtshandelingen met de vorm
van het land, alwaar de rechtshandeling verricht wordt,
volstaan kan worden (56).

(53) Rodenburg, Tractatus de jure conjugum, Tit. II, e 3, nt 23
J. Voet, Commenlarius ad Pandectas, 1, 4, 2, nr 15; van der Keessel,
Theses Selectae, nt 39 en Praclectiones, nrs 28-31.

(54) Voor Belgié vergelijke men D¢ Yos, I, n™ 71 en 399 ; Poullet,
n' 292 ; Rolin. Annuaire de !'Instilut, 1925, bl. 217.

Yoor Nederland vergelijkc men de schrijvers opgesomd bij Barmat.
De regel « Locus regit actum » in het Internalionaal Privaatrecht, bi.
165 ; en van Brakel, bl. 154.

(55) N.J. 1942, 468.

(56) Aldus ook vrijwei alle moderne welten : men zie de opsommine
bij Barmat, bl. 164, waaraan loegevoegd kan worden : arl. 11 Grieks
B.W. 1946 ; art. 26 Hal. Prel. hep. 1942 ; art. 7 en 8 Wel LP.R. van
Tsjecho-Slowakije ; voor lestamenlen : art. 40 Siamese Wel 1939. Wat
de doclrine belrelt, zie men Barntaf, bl. 165 v.



(87)

L’article laisse & la jurisprudence le soin de décider
quelles autres formes peuvent encore étre adoptées.
Aux Pays-Bas, on admet généralement que la lex causce
peut étre prise en considération en premier lieu, parce
que la loi qui détermine les conditions de la validité
d'un acte juridique doit en principe également valoir
pour les conditions de forme (57); c’est uniquement en
vue de faciliter les relations juridiques que l’'on ajoute
que les personnes qui accomplissent des actes juridi-
ques a létranger pourront se contenter de la forme
prévue dans le pays ol I'acte est accompli. La plupart
des auteurs belges et francais et certaines législations
vont plus loin et admettent la forme prévue par la loi
nationale, la loi du domicile des parties en cause ou
la loi de la situation des biens (58).

Aux termes de la disposition finale de cet article,
on ne peut se référer simplement aux conditions de
forme prévues par la loi du lieu de l'acte, si la nature
de l'acte ou la loi nationale de son auteur s’y opposent.
La nature de l'acte s’y oppose par exemple, quand il y
est disposé de biens immeubles et que 'acte, pour avoir
pleine efficacité juridique, doit étre inscrit dans des
registres publics. La loi nationale de I'auteur de I'acte
ne permet pas que l'on se contente des prescriptions
de forme prévues par la loi du lieu de I'acte, par exem-
ple lorsque cette loi nationale contient une disposition
analogue a 'article 992 du Code civil néerlandais, exi-
geant que les Néerlandais fassent leur testament en la
forme authentique, méme a l’étranger ; une telle dis-
position doit étre respectée par le juge d'un autre
pays (59). Mais une condition de forme imposée par
la loi nationale d’'un pays pour ses ressortissants a
I'étranger ne doit pas étre respectée par les autres pays.
si elle est en opposition avec les principes fondamen-
taux de leur ordre juridique. Il n’est point besoin de
justifier cette regle. D’ailleurs les conditions de fond
prescrites par la loi nationale ne doivent pas davantage
étre respectées en ce cas; l'appel a l'ordre public,
reconnu par l'article 26, entraine une limitation géné-
rale de Lapplication de tous les articles du traité.

571 Vovez la Cour de cassalion néerlandaise, Hoge Raad 2 avril 1942,

NS 1942, nt 468 of van Brakel et De Vos, loc. cit. el Batiffol, Traité,
p. o852,

158) Poullet, 1o 292, p. 334 ; no 362 (mariage) et n® 366 ; Lerebours-
Pigeonnidére, Précis de droil inlernational privé (1946), p. 278 ; Ar. 26,

Disp. prol. Go G italien 11942), art. 11 Code civil grec (19463, arl. 20
Cade civil égyptien (1949). Vovez encore Barmat, p. 164 et les auteurs
cilés,

i59) Déjh en ce sens, en Belgique @ Appel Bruxelles 9 janvier 1937,
Revue critique 1938, 470 (nole Baliffol) et 20 juin 1931, Revue trim.
Institut belge de droit comparé, 1932, 56 ; De Vos, 11, p. 947 et s. el
In jurisprudence citée & la page 948, nole 3. En France : Trib. Seine
19 février 1927, Revue erilique 1928, 102 (nole Niboyet), D.P. 1928.2.33
note Crémicu). Comparez dégalement art. 6 des régles rédigées par
I'lnstitut de Droil infernational institué en 1927 2 Lausanne. Annuaire
de D'Institut, 1927, 111, 335 (encore Annuaire 1927, 1I, 894 et 912
et 1927, 111, 185).

Conlra : Trib. Seine 23 mars 1944, S, 1944, 2, 44,
mver Jes auteurs francais les plus récents © Niboyet,
Lerehours-Pigeonniére, p. 292 ; Batiffol, Traité, p.

en conformité
Cours, p. 606 ;
311 el s.
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Welke vorm daarnaast nog in aanmerking kan ko-
men, laat het artikel aan de rechtspraak over. In Ne-
derland neemt aan, dat daarvoor in de eerste plaats
de lex cause van belang is, omdat de wet, die de
vereisten voor de geldigheid van een rechtshandeling
stelt, in beginsel ook voor de vormvereisten dient te
gelden (57) ; alleen om het rechtsverkeer te vergemak-
kelijken wordt daaraan toegevoegd, dat de elders han-
delende personen met de vorm van het land der han-
deling kunnen volstaan. De meeste Belgische en Franse
schrijvers en sommige wetgevingen gaan verder en
laten ook de vorm van de nationale wet, van de wet
van het domicilie der handelende partij of van de wet
van de plaats van de ligging der gcedereren toe (58).

Het slot van het artikel verbiedt, dat met de vorm-
vereisten, die de wet van de plaats der handeling stelt,
volstaan kan worden, wanneer de aard der handeling
of de nationale wet van hem, die de handeling ver-
richt, zich daartegen verzet. De aard der handeling
verzet zich daartegen, b.v. wanneer daarmede over
onroerende goederen beschikt wordt en de handeling
om volledig rechtsgevolg te hebben in openbare regis-
ters moet ingeschreven worden. De nationale wet van
de handelende persoon verzet zich tegen een volstaan
met de vormvereisten van de wet van de plaats der
handeling, b.v. wanneer de nationale wet een voor-
schrift als artikel 992 van het Nederlands Burgerlijk
Wetboek bevat, hetwelk eist, dat ook Nederlanders in
den vreemde hun testament met behulp van een au-
thentieke akte maken ; een zodanig voorschrift dient
ook door de rechter van een ander land geéerbiedigd
te worden (59). Het behoeft tenslotte geen toelichting,
dat een vormvereiste dat door een nationale wet voor
haar onderdanen buitenlands gesteld wordt, niet door
andere landen erkend behoeft te worden, wanneer deze
eis in strijd is met de grondslagen van hun rechts-
orde ; ook materiéle eisen behoeven immers dan niet
erkend te worden ; het beroep op de openbare orde,
in artikel 26 erkend, brengt met zich een beperking in
de toepassing van alle artikelen van het tractaat.

(57) Hoge Raad 2 April 1942, N.J. 1942, 468 en van Brakel, loc. cit.
Aldus ook De Vos, loc. cit., en Baliffol, Traité, bl. 582.

(58) Poullet, nr 292, bl. 334; nr 362 (huwelijk) en nr 366 ;
Lercbours-Pigeonniére, Précis de droit international privé (1946). bl
278 ; Art. 26, Prel. bep. Italiaans B.W. (1942), arl. 11 Grieks B.W.
(1946), art. 20 Egyptisch B.W. (1949). Men zie voorts Barmat, bl. 164 .
en de aldaar genoemden.

(59) Aldus reeds thans in Belgié¢ : Beroep Brussel 9 Januari 1937.
Revue Critique 1938, 470 (noot Baliffol) en 20 Juni 1931, Revue Trim.
Institut Belge de droit comparé, 1932, 56 ; De Vos, II, bl. 947 v. en
de verdere Belgische rechispraak aldaar op bl. 948, noot 3, genoemd.
In Frankrijk : Tribunal Seine 19 Februari 1927, Revue Critique 1923.
102 (noot Niboyet), D.P. 1928.2.33 (noot Crémieu). Men. vergelijke ook
arl. 6 van de regels door het Institut de Droit International in 1927 te
Lausanne opgesteld. Annuaire de UInstitut, 1927, III, 335 (waarbij :
Annuaire, 1927, 11, 894 en 912 en 1927, I, 185).

Anders echler Tribunal Seine 23 Maart 1944, S. 1944, 2, 44, in
cvereensiemming met de meeste moderne Franmse aulears : Niboyet,
Cours, bl. 606 ; Lerebours-Pigconniére, bLl. 292 ; Batiffol, Traité, bl.
311 v.



132
Art. 24.

Le traité ne régle pas le droit international de pro-
cédure et d’exécution, ni le droit international des fail-
lites, qui doivent étre considérés comme une partie du
droit d’exécution. Par contre, le traité contient quel-
ques dispositions concernant la preuve, celle-ci se rat-
tachant au fond, sous plus d’'un rapport.

Les régles établies par le traité ne doivent étre
respectées que par les juges des pays de Benelux pour
les causes introduites devant eux. On ne peut prévoir
ici de dispositions obligatoires pour les juges étrangers,
et I'on ne pourrait, de méme, déclare un jugement
étranger non valable pérce qu’il n’'aurait pas respecté
les dispositions du traité. La question de la reconnais-
sance des jugements étrangers n'est pas réglée parce
qu'elle est étroitement liée & la procédure et notam-
ment au régime de I'exequatur. Mais il serait souhai-
table que les pays de Benelux puissent ultérieurement
régler de facon uniforme quelques questions de procé-
dure internationale, et notamment l'exécution des
jugements étrangers. Le traité d’exécution belgo-néer-
landais est un premier pas dans cette direction.

Parmi les dispositions relatives & la preuve prévues
par cet article, la premiére porte que la preuve doit étre
fournie conformément 2 la loi du juge, la lex fori, sauf
les exceptions indiquées nommément, Le principe est
3 la base de l’arrét de la Cour de cassation néerlandaise
du 26 juin 1935 (60) et il a été accepté par I'Institut
de Droit international dans les régles rédigées a Lau-
sanne en 1947 (61).

La premigre exception visée a I'article, concerne le
fardeau de la preuve. Les prescriptions qui régissent la
répartition du fardeau de la preuve sont a ce point liées
au fond qu’elles ne peuvent en étre séparées (62). Elles
s'appliquent également aux présomptions légales. La
différence — s’il en est une — entre d’'une part une
disposition dérogeant aux régles de la charge de la
preuve et d’autre part l'admission d'un fait comme
étant établi sans autre preuve qu’une présomption
légale, est si minime que ce qui vaut pour les régles
relatives au fardeau de la preuve doit aussi valoir pour
les présomptions légales (63). Les régles rédigées a
Lausanne établissent dans leur article 2 une exception
tant pour le fardeau de la preuve que pour les présomp-
tions légales (61).

(60) N.J. 1936, no 80.

i61) Annuaire de V'nstifut (1947). p. 260.

/627 FEn ce sens également Offerhans. Nederlands Internationaal Be-
wijsrecht. 26, of avec aquelques restrictions ; Mulder, 228 s.; Lerebours-
Pigeonnitre, 379 of <. Raliffol. Traité, p. 7425 Cheshire. 835 et s.;
Walff. 236 et ~.; Schunitzer, 1 1944, 655 ct s.; conira @ Restatement,
§ 595 Commenlary. : ’

(63) Fn ce sens les auleurs cilés dans la nole 62 & D'exception de
Mulder, 235.

(58)

Art. 24.

Het tractaat regelt niet het internationaal proces-
en executierecht, ook niet het internationaal faillisse-
mentrecht, dat als een deel van het executierecht be-
schouwd moet worden. Wel worden daarentegen enige
regels omtrent het bewijsrecht gegeven, omdat dit in
menig opzicht met het materiéle recht samenhangt.

Het tractaat geeft alleen regels, die door de rech-
ters der Benelux-landen in voor hen dienende zaken
in acht genomen moeten worden. Voor buitenlandse
rechters kunnen in deze geen voorschriften worden ge-
geven, terwijl evenmin buitenlandse vonnissen als on-
geldig mogen beschouwd worden, omdat de hier gege-
ven voorschriften niet in acht genomen zijn. De
erkenning van buitenlandse vonnissen is een onder-
werp, dat niet geregeld is, omdat dit ten nauwste met
het procesrecht en de daarin vervatte regeling van het
exequatur samenhangt. Wel zou het aanbeveling ver-
dienen, indien in de toekomst de Benelux-landen ook
enige onderwerpen van internationaal prbcesrecht en
daaronder de ten uitvoerlegging van vreemde vonnis-
sen gelijkvormig regelden; met het Belgisch-Neder-
lands executieverdrag is reeds een stap in deze rich-
ting gedaan. '

Onder de door het artikel voor het bewijs gegeven
voorschriften staat voorop de regel, dat, behoudens de
met name genoemde uitzonderingen, het bewijs over-
eenkomstig de wet van de rechter, de lex fori, geleverd
moet worden. Dit standpunt ligt ten grondslag aan
het arrest van de Nederlandse Hoge Raad van 28 Juni
1935 (60) en is ook aanvaard door het « Institut de
Droit international » in zijn in 1947 te ‘Lausanne op-
gestelde regels (61).

De eerste uitzondering, die het artikel noemt, be-
treft de bewijslast. De voorschriften, die de verdeling
van de bewijslast beheersen, hangen zo nauw met het
materiéle recht samen, dat deze voorschriften niet van
het laatste gescheiden mogen worden (62). Aan de
regels betreffende de bewijslast zijn die betreffende de
wettelijke vermoedens toegevoegd. Het verschil tussen
een afwijkende verdeling van de bewijslast en een als
bewezen aannemen van een feit zonder enig verder
bewijs dan een wettelijk vermoeden, is, zo het al te
maken is, van zo geringe betekenis, dat, wat voor de
bewijslastregels geldt, eveneens voor de wettelijke ver-
moedens moet gelden (63). Ook de regels van Lausanne
maken in artikel 2 zowel voor de bewijslast als voor
de wettelijke vermoedens een uitzondering (61).

(60) N.J. 1936, 80.

(61) Annuaire de I'Institut (1947). bl. 260.

(62) Aldus ook Offerhaus, Nederlands Internationaal = Bewijsrecht,
bl. 26, en met restriclies, Mulder, bl. 228 v.; Lerebours-Pigconmiére,
bl. 379 v.; Baliffol, Trailé, L1, 742 ; Cheshire, bl. 835 v.; Wolff. bl. 236
v.; Schnitzer, 1 (1944), bl. 655 v.; Contra « Restalemeni », par. 595,
Commentary.

(63) Aldus ook de schrijvers in de noot 62 genoemd, met uitzon-
dering van Mulder, bl. 235.
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Le traité énonce ensuite certaines régles relatives
a la preuve testimoniale et a la force probante des
actes. Il n’est pas possible, pour ces deux modes de
preuve, de ne considérer que la seule loi du juge (64).
En effet les parties prennent souvent leurs précautions
pour disposer de preuves écrites le jour oll un proces
deviendrait nécessaire ; d’autre part, on néglige par-
fois de dresser un acte, parce que la loi qui régit le
rapport de droit, ou la loi du lieu de 'acte, autorisent
la preuve testimoniale et que les témoins presents
étaient suffisamment nombreux.

C’est pourquoi le traité dispose que la preuve testi-
moniale ou littérale est autorisé si la loi, applicable a
la situation juridique considérée, ou la loi du lieu de
l'acte, autorisent ce mode de preuve, alors méme que
la loi du juge le rejetterait. Et inversement, il n’existe
aucune raison pour écarter la preuve testimoniale ou
littérale au nom de la loi étrangére, si la loi du juge
Pautorise. En effet, en ce cas, la regle générale, selon
laquelle la procédure suit la loi du juge, peut étre
maintenue sans inconvénient (65).

L’article ne contient aucune disposition relative a
la force probante des déclarations de témoins. Confor-
mément & la régle générale, c’est la loi du juge qui
sera déterminante. Les dispositions qui y sont rela-
tives, sont totalement indépendantes de la volonté des
parties ; elles reposent sur des considérations psycho-
logiques d’ordre général, qui valen{ autant lorsque les
faits a établir ont eu lieu a I'étranger que lorsqu’ils se
sont produits au pays méme.

Il en va autrement de la force probante des actes.
Un acte est dressé dans le but de servir de preuve. La
force probante particuliere, qui est habituellement re-
connue a l'acte, est liée & lintention des parties et,
pour les actes publics, & l'autorité dont un fonction-
naire est investi par I'Etat dans lequel il est établi.
C'est pourquoi, il faut reconnaitre aux actes la force
probante que les parties ont cru pouvoir y attribuer,
compte tenu du lieu ol ces actes ont été dressés, ni
plus, ni moins (66). Dés lors. un acte dressé en Angle-
terre, avec le concours d'un notaire ecclésiastique et
confirmé par un affidavit, n’aura d’aure force probante
que celle qui lui est reconnue par le droit anglais.

(64) En ce sens arl. 2 des régles de Lausanne 1947 CAnmianire de
Plustitul 1947, p. 260); Mulder, 230 et s. et 234 o ¢.; Lerebours-
Pigeonnidre, 380 et s.: Arminjon. 1H, 419 ; Contra Schnitzer, 11 (19445,
635 e droit anglais (Cheshire, 838, I)un 859 et s.) et le droit amé-
ricain ‘Restatement, § 5987,

(631 Comparer Beliffol. Trailé, p. 743-744.

‘66} Comparez Batiffol, Traite, p. 741,

. de FPlpstitut, 1947, bl. 260j; Mulder, bl 229 v. en 234 v,;
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Vervolgens geeft het tractaat regels betreffende het
getuigenbewijs en het schriftelijk bewijs. Ten aan-
zien van de toelaatbaarheid van deze bewijsmiddeler
kan niet volstaan worden met alleen op de wet van de
rechter te letten (64). Partijen treffen immers dikwijls
reeds van te voren voorzieningen om, mocht later een
proces noodzakelijk zijn, de nodige schriftelijke bewijs-
middelen ter beschikking te hebben ; ook wordt som-
tijds het opmaken van een akte nagelaten, omdat,
volgens de wet, die de rechtsbetrekking beheerst, of
volgens de wet van het land, waar de rechtshandeling
verricht wordt, getuigenbewijs toegelaten is en er vol-
doende getuigen bij de handeling aanwezig waren.

Om deze redenen bepaalt het tractaat, dat getuigen-
bewijs of schriftelijk bewijs toelaatbaar is, wanneer het-
zij de wet, die op de betreffende rechtsbetrekking van
toepassing is, hetzij de wet van het land, waar de
rechtshandeling verricht werd, dit bewijsmiddel toe-
laat, zelfs al zou de wet van de rechter het uitsluiten.
Omgekeerd bestaat er geen reden om op grond van het
vreemde recht getuigenbewijs of schriftelijk bewijs
uit te sluiten, wanneer de wet van de rechter dit toe-
laat. In dat geval immers kan de hoofdregel, dat voor
de rechter ' volgens eigen recht geprocedeerd wordt,
zonder bezwaar gehandhaafd worden (65).

Het artikel zegt niets omtrent de ioewijskracht der
getuigenverklaringen. Daarvoor zal volgens de hoofd-
regel de wet van de rechter blijven gelden. De bepa-
lingen, die daarover handelen, staan geheel los van de
bedoeling van partijen ; zij berusten op algemene psy-
chologische overwegingen, die evenveel reden van be-
staan hebben, wanneer de te bewijzen feiten in het
buitenland als in het binnenland geschied zijn.

Bij de bewijskracht van cen akte is de verhouding
een andere. Een akte is opgemaakt om tot bewijs te
dienen. De bijzondere bewijskracht, die gewoonlijk
aan de akte wordt toegekend, houdt verband met de
bedoeling van partijen dienaangaande en, bij een open-
bare akte, met het gezag, waarmede een ambtenaar
door de Staat, waar hij gevestigd is, bekleed is. Mits-
dien moet aan akten die bewijskracht worden toege-
kend, die partijen met het oog op de plaats van opstel-
ling als daaraan toekomend mochten aannemen, geen
mindere, maar ook geen meerdere bewijskracht (66).
Aldus zal de hewijskracht van een akte, die in Enge-
land met behulp van een kerkelijk notaris is opge-
maakt of door een affidavit bekrachtigd is, geen gro-
tere bewijskracht hebben dan een zodanige akte vol-
gens het Engelse recht toekomt.

164) Aldus vok art. 2 van de regels van Lausanne 1947 (Annuaire

Men vergelijke

Lere bmnsl’vuennnwu bl. 380 ~.; Arminjon., 11, hl 419. Anders

Sehnilzer, 11 11944), bl. 655, hei Ellgelsu recht (Cheslure, bl. 838 ;

Dicey. bl 859 v.) en het Amerikaanse recht «Restalement, par. 598).
165 Men vergelijke Batiffol. Trailé, bl 743-744,

66 Men vergelijhe Batiffol, Traité, bl. 744,
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1l est fait exception pour les actes passés par ou
devant un agent consulaire ou diplomatique compé-
tent (67). Cet agent a précisément pour mission de
dresser des actes authentiques, afin que ceux-ci aient
Ia méme autorité que s'ils avaient été passés dans le
pays d’origine. Un agent consulaire ou diplomatique
n'est compétent que si I'Etat qui I'a accrédité I'a
chargé de dresser de tels actes et si I'Etat ou il est
établi ne s’y oppose pas.

Art. 25.

Cet article vise, dans ses deux alinéas, des cas
essentiellement différents, bien qu'’ils aient cependant
certains points communs.

Tant dans le premier que dans le second alinéa, il
s'agit de reconnaitre la naissance ou l'extinction d’un
rapport juridique, nonobstant la modification des cir-
constances. Toutefois, dans les cas visés au premier
alinéa, les dispositions de droit international privé en
vigueur demeurent inchangées malgré ces modifica-
tions. Celles-ci ont uniquement pour conséquence
qu'une autre loi devient applicable, conformément aux
dispositions de droit international privé s'imposant au
juge. Les droits acquis sont alors maintenus, malgré
la différence entre 'ancienne et la nouvelle loi.

Dans les cas visés au deuxiéme alinéa, ce sont, au
contraire, les dispositions de droit international privé
qui différent. et un rapport juridique né ou éteint
contrairement aux disposition de droit international
privé s'imposant au juge, est néanmoins considéré
comme maintenu ou éteint.

11 est difficile de définir, d’une maniére générale, le
contenu des mots « droits acquis », figurant au premier
alinéa ; c’est le plus souvent en considération de la
fonction sociale d’un rapport juridique que 'on décide
3'il y a droit acquis. C’est ainsi que les droits réels et
les droits de créance nés d’une convention ou d'un
acte illicite sont généralement considérés comme droits
acquis. Cette regle trouve son application aussi bien
guand la propriété acquise a I'étranger I'a été en vertu
du droit en vigueur dans ce pays, et que la chose est
ensuite introduite en Belgique (aux Pays-Bas., au Lu-
xembourg), que lorsque. inversement, la propriété s'y
acquiert et que la chose est ensuite introduite dans un
pays qui ignore le mode d’acquisition de la propriété.
dont il a été fait usage. Que celui qui, de bonne foi, a
acquis une chose d'un emprunteur, en devienne pro-
priétaire. est une regle juridique des pays de Benelux.
inconnue en droit anglais. Et celui qui a acquis ainsi
la propriété dans un pays de Benelux, demeure pro-
priétaire, méme s'il transfére la chose ultérieurement

(67) Voyez Kosters, 334,
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Een uitzondering wordt gemaakt ten aanzien van
akten door of ten overstaan van een bevoegde consu-
laire of diplomatieke ambtenaar verleden (67). Aan
deze ambtenaren is juist het verlijden van authentieke
akten opgedragen, opdat deze gelijk gezag zullen heb-
ben als wanneer zij in het moederland waren opge-
maakt. Een consulair of diplomatiek ambtenaar is
slechts dan als bevoegd te beschouwen, indien de Staat
van uitzending hem het opmaken van zodanige akten
heeft opgedragen en de Staat van vestiging zich daar-
tegen niet verzet,

Art. 25.

Dit artikel behandelt in zijn beide leden gevallen,
die ,hoewel zij punten van overeenkomst hebben, toch
principieel verschillen.

Zowel in het cerste als in het tweede lid wordt het
ontstaan of het tenietgaan van een rechtsbetrekking
gehandhaafd, niettegenstaande de wijziging van de
omstandigheden. In de gevallen van het eerste lid
echter blijven, niettegenstaande de verandering der
omstandigheden, de geldende voorschriften van inter-
nationaal privaatrecht dezelfde. Slechts heeft de wijzi-
ging der omstandigheden ten gevolge, dat, in over-
eenstemming met de voor de rechter geldende voor-
schriften van internationaal privaatrecht, een andere
wet toepasselijk wordt.De verkregen rechten worden
alsdan gehandhaafd, niettegenstaande het verschil in
regeling tussen de oude en de nieuwe wet.

In de gevallen van het tweede lid zijn het juist de
voorschriften van internationaal privaatrecht, die ver-
schillen, en wordtteen, in afwijking van de voor de
rechter geldende regels van internationaal privaat-
recht, ontstane of te niet gegane rechtsbetrekking ge-
handhaafd, onderscheidenlijk als teniet gegaan aan-
gemerkt.

Wat « verkregen rechten » in het eerste lid zeggen
wil, is moeilijk voor een algemene omschrijving vat-
baar ; de maatschappelijke functie van een rechtsbe-
trekking beslist veelal, of men van een verkregen recht
spreken kan, Zo worden zakelijke rechten en vorde-
ringsrechten uit overeenkomst of onrechtmatige daad
algemeen als verkregen rechten aangemerkt, De regel
vindt toepassing, zowel wanneer in het buitenland
krachtens het ter plaatse geldend recht eigendom ver-
kregen is en de zaak daarna in Nederland, onderschei-
denlijk Belgié of Luxemburg, komt, als wanneer om-
gekeerd aldaar eigendom verkregen is en de zaak
daarna naar een land verplaatst wordt, hetwelk de
plaatsgevonden wijze van eigendomsverkrijging niet
kent. Dat hij, die een zaak te goeder trouw van de
bruiklener verkrijgt, daarvan eigenaar wordt, is een
regel der Benelux-landen, die onbekend is in het Engel-
se recht. Wanneer nu die derde in een der Benelux-
landen de eigendom verkrijgt, blijft hij eigenaar der
zaak, ook al zou die derde daarna de zaak naar Enge-

(67) Zic Kosters. bl, 334.
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en Angleterre. Inversement, si une personne achéte de
bonne foi une chose volée sur un marché en Angle-
terre, et transfére ultérieurement cette chose dans un
pays de Benelux, la personne a qui la chose fut volée
ne peut en revendiquer la propriété dans le délai de
trois ans apres le vol, selon la loi en vigueur dans le
pays de la nouvelle situation de la chose. Le tout évi-
demment, sous la réserve que l'ordre public, visé a
I"article 26, ne s’oppose pas a la reconnaissance du
droit acquis.

Les droits qui trouvent leur source directement
dans la loi ne sont pas considérés aussi facilement
comme droits acquis, que ceux nés d’un acte juridique ;
cela apparaissait déja dans les articles précédents. Les
droits et obligations des époux se modifient avec leur
loi nationale (voyez l'article 4), le droit au privilege
s'éteint si la chose est introduite dans un pays ou ce
privilege est inconnu (voyez l'article 20); par contre,
la dispense de rapport résultant de la donation sera
jugée d'apres la loi régissant originairement la dona-
tion, méme si par la suite, le donateur change de
nationalité (voyez l'article 13, alinéa 13).

Les diverses facultés que confére un droit ne peu-
vent étre considérées comme autant de droits acquis.
Un propriétaire doit, des lors, apres déplacement de
son bien, supporter les restrictions de son droit de pro-
pri¢taire imposées par la loi de la nouvelle situation
de ce bien.

Le second alinéa trouve sa justification dans la
considération suivante : lorsqu’un rapport juridique est
situé en dehors de la sphere d’'un pays déterminé, ce
pays doit accepter la méme solution que celle admise
unanimement par les pays qui sont intéressés a ce
rapport juridique. Il doit en étre ainsi, alors méme
que cette unanimité est acquise par l'application d’au-
tres dispositions de droit international privé que celles
en vigueur dans le pays qui a, incidemment, 4 juger
ce rapport juridique. L’application la plus impertante
de ce principe est déja reprise séparément a larti-
cle 15, alinéa 3. Lorsque I'état ou la capacité d’une
pevsonne est apprécié selon la loi de son domicile,
aussi bien par le pays ou elle est domiciliée que par ie
pays dont elle est ressortissante, cette regle doit égale-
ment etre suivie par le juge néerlandais (belge, luxem-
bourgeois). lorsqu’il a a statuer sur I’état ou la capa-
cité. Nous trouvons une autre application de ce prin-
cipe dans le cas ou le juge néerlandaise (belge, luxem-
bhourgeois) doit statuer sur une cession de créance qui
s'est faite 4 'étranger, la créance elle-méme étant née
et devant étre exécutée a I'étranger, alors qu'aucune
personne domiciliée aux Pays-Bas (en Belgique, au
Luxembourg) ou de nationalité néerlandaise (belge,
luxembourgeoise) n’est intéressée A cette créance
comme créancier ou débiteur. Si les pays que cette
cession concernait la reconnaissent unanimement com-
me valable, le juge néerlandais (belge, luxembourgeois)
doit s'incliner devant cette décision ; il doit s’incliner
meme siocette unanimité est scquise par le fait que les
pays intéressés ont appliqué une reégle de droit inter-
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land brengen. Omgekeerd, wanneer iemand op een
markt in Engeland een gestolen zaak te goeder trouw
koopt en de zaak daarna in één der Benelux-landen
komt, kan de bestolene niet binnen drie jaar na de dief-
stal volgens het recht der nieuwe ligging, de zaak
opvorderen. Alles natuurlijk onder voorbehoud, dat de
in artikel 26 vermelde openbare orde zich niet tegen de
erkenning van het verkregen recht verzet.

Rechten, die onmiddellijk aan de wet hun ontstaan
danken, worden niet zo gemakkelijk als verkregen
rechten erkend als de door een rechtshandeling in het
leven geroepene ; reeds in de voorafgaande artikelen is
dit gebleken. De rechten en verplichtingen tussen de
echtgenoten wijzigen zich met hun nationale wet (zie
art. 4), een recht van privilege vervalt, indien de zaak
naar een land komt,waar dit privilege niet bestaat (zie
art. 20) ; daarentegen wordt een bij schenking verkre-
gen vrijstelling van inbreng naar het vroegere recht
beoordeeld, ook al wisselt de schenker daarna van na-
tionaliteit (zie art. 13, lid 3).

De bevoegdheden, die in een recht besloten liggen,
kunnen niet als even zo vele verkregen rechten be-
schouwd worden. Een eigenaar moet zich dan ook
na de verplaatsing van zijn eigendom die beperkingen
van het eigendomsrecht laten welgevallen, die de
nieuwe wet der ligging kent.

Het tweede lid vindt zijn rechtvaardiging hierin,
dat wanneer een rechtsverhouding buiten de sfeer van
een land ligt, dat land daarvoor dezelfde regeling dient
te aanvaarden, welke de landen eenstemmig gever,
die wel bij die rechtsverhouding betrokken zijn. Dit
dient ook dan het geval te zijn, wanneer die eenstem-
migheid verkregen is door toepassing van andere re-
gels van internationaal privaatrecht dan die gelden in
het land, hetwelk incidenteel over die rechtsverhou-
ding te oordelen krijgt. De belangrijkste toepassing van
deze regel is reeds afzonderlijk in artikel 15 onder 3
opgenomen : Wanneer de staat of bevoegdheid van
een persoon, zowel door het land, waar hij woont, als
door dat welks onderdaan hij is, naar de wet van de
woonplaats van die persoon becordeeld wordt, moet
hetzelfde door een rechter in Nederland, onderschei-
denlijk Belgié of Luxemburg, geschieden, wanneer deze
over de staat of bevoegdheid van die persoon oordelen
moet. Een andere toepassing levert b.v. het geval op,
dat een rechter in Nederland, onderscheidenlijk Belgié
of Luxemburg, te oordelen krijgt over een in het bui-
tenland plaats gevonden cessie van een vordering, die
eveneens in het buitenland ontstaan is en aldaar nage-
komen moet worden, zonder dat onderdanen of inwo-
ners van Nederland, onderscheidenlijk Belgié of
Luxemburg, bij deze vordering als schuldeisers of
schuldenaren betrokken waren. Wanneer nu de wel bij
deze vordering betrokken landen de cessie eenstemmig
als geldig erkennen, dan moet de rechter in Nederland,
onderscheidenlijk Belgié of Luxemburg, zich daarbij.-
neerleggen ; hij moet dit ook dan doen, wanneer die
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national privé qui est rejetée par le traité, par exemple
en soumettant exclusivement la cession 2 la loi du pays-
du créancier cédant.

En raison méme du motif qui a inspiré ce deuxieme
alinéa, la disposition qu’il contient ne s'applique pas
uniquement aux droits acquis, mais encore a la nais-
sance et a l'extinction des rapports juridiques, qui ne
sont pas protégés comme droits acquis en vertu du
premier alinéa, en cas de modification des circonstan-
ces. Ainsi, par exemple, l'autorité maritale n'est pas
protégée comme droit acquis en cas de changement de
nationalité. Et pourtant lorsqu'un juge luxembour-
geois (néerlandais, belge) doit juger si une étrangere,
de passage au Luxembourg (aux Pays-Bas, en Belgi-
que), est soumise a Yautorité maritale, il pourra appli-
quer ce second alinéa, par exemple si tous les pays
directement intéressés a ce rapport juridique soumet-
tent cette question a la loi du domicile.

Art. 26.

Le champ d’application du traité est trop vaste pour
qu'il soit possible de prévoir a l'avance tous les cas
ot un pays de Benelux estimerait que V'application
d'une loi étrangeére serait contrarie aux principes fon-
damentaux de son ordre juridique. Une disposition
générale de streté est insérée dans ce but.

Cette disposition est applicable non seulement lors-
que le juge estime qu'une disposition légale étrangeére
est en opposition avec les principes fondamentaux de
I'ordre juridique de son pays — par exemple, I'autori-
sation de la polygamie — mais encore lorsque la loi
de son pays contient une disposition qui doit en tous
cas trouver application, méme en plus ou au lieu de
la disposition du droit étranger — par exemple, la né-
cessité dans le pays du juge de conclure le mariage
devant V'officier de I'état civil.

Le caractére général de cet article rend superflue ia
disposition de l'alinéa premier de I'article 3 du Code
civil belge et luxembourgeois, en tant que des consé-
quences de droit privé sont reconnues 3 cette disposi-
tion. Des dispositions qui exercent une influence sur
le droit privé, mais dont I'application est tout entiére
soumise au controle de l'autorité, sont généralement
considérées comme « lois de police et de streté » (68).
— Mais elles peuvent avec autant de raison étre consi-
dérées comme des dispositions d’ordre public dans le
sens du présent article.

Art. 27.

Les droits et obligations relatifs a la navigation ma-
ritime, fluviale ou aérienne sont déja en grande partie

GRy Vover Datiffed. Teaileo poove
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eenstemmigheid verkregen is, doordat de betrokken
landen een regel van internationaal privaatrecht heb-
ben toegepast — bv. beoordeling van de cessie alleen
naar de wet van het land van de cederende schuldei-
ser — die in dit tractaat verworpen is.

Volgens het bijzondere motief van dit tweede lid
vindt de daarin vervatte bepaling niet alleen op ver-
kregen rechten toepassing, maar ook op het ontstaan
en tenietgaan van rechtsbetrekkingen, die krachtens
het eerste lid bij verandering der omstandigheden niet
als verkregen rechten beschermd worden. Zo wordt
b.v. de maritale macht niet bij verandering van natio-
naliteit als verkregen recht beschermd. Wanneer daar-
entegen een rechter in Luxemburg, onderscheidenlijk
Belgié of Nederland. cordelen moet over de vraag of
een vreemdelinge, die hier op doorreis is, aan een
maritaie macht onderworpen is, kan hij dit tweede lid
toepassen b.v. indien alle onmiddellijk bij die verhou-
ding betrokken landen de vraag naar de wet van de
woonplaats beantwoorden.

Art. 26.

Door het ruime veld, dat het verdrag bestrijkt, is
het onmogelijk van te voren alle gevallen te voorzien,
waarin een der Benelux-landen oordeelt, dat toepassing
van een vreemde wet in strijd zou zijn met de grond-
beginselen van eigen rechtsorde. Een algemene veilig-
heidsklep is daarom voor dit doel noodzakelijk geoor-
deeld.

Dit voorschrift vindt niet alleen toepassing, wanneer
de rechter een vreemd wetsvoorschrift in strijd met de
grondbeginselen van eigen rechtsorde oordeelt — b.v.
het aan een man toestaan met meer dan één vrouw te
huwen —. maar ook wanneer de wet van het eigen
land een voorschrift bevat, dat in ieder geval, zelfs
naast of in plaats van de bepalingen van het vreemde
recht, toepassing eist — b.v. de noodzakelijkheid om
in het land van de rechter een huwelijk voor de bur-
gerlijke ambtenaar te sluiten.

Door zijn algemene strekking maakt dit artikel ook
artikel 3, lid 1, van het Burgerlijk Wetboek van Belgié
en Luxemburg overbodig, voorzover men aan deze
bepaling gevolgen op het privaatrecht toekent. Voor-
schriften, die het privaatrecht beinvloeden, doch welker
naleving geheel onder overheidscontrole is gesteld,
worden veelal als «lois de police et de sareté» be-
schouwd (68). Zij kunnen echter met evenveel recht
als voorschriften van openbare orde in de zin van dit
artikel worden aangemerkt.

Art. 27,

De rechten en verplichtingen, die met de zeevaart,
de binnenvaart en de luchtvaart verband houden, zija

68 Men vergelijke Batiffol. Trailé, hl. 577-578.
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réglés par des traités collectifs, ou font I'objet de régle-
ments en préparation.

C’est pourquoi le traité n’a pas cru devoir s'occuper |

de cette matiere.

Art. 28.

Cet article proclame que Pautorité de la loi unifor-
me doit céder devant 'autorité d'un traité existant au
moment de sa promulgation.

Pour le surplus, les articles préliminaires & la loi
uniforme précisent dans quelle mesure les Etats con
tractants pourront encore désormais, s'écarter, par
traité, des dispositions de cette loi.
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reeds voor een belangrijk deel bij collectieve tractaten
geregeld ; en voor zover deze stof nog niet geregeld is,
is deze regeling in voorbereiding.

In verband met deze omstandigheden is het geraden
deze stof buiten dit tractaat te laten.

Art. 28.

Door dit artikel wordt tot uitdrukking gebracht, dat
het gezag van de eenvormige wet moet wijken voor
dat van een bestaand tractaat.

Voor het overige wordt in de inleidende artikelen
bij de uniforme wet geregeld, in hoeverre de contrac-
terende Staten nog de vrijheid hebben van het in de
uniforme wet bepaalde bij tractaat af te wijken.



