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SENAT DE BELGIQUE BELGISCHE SENAAT

SESSION DE 1957-1958. ZITTING 1957-1958,
SEANCE DU 12 MARS 195H8. VERGADERING VAN 12 MAART 1958.

Rapport de la Commission de la Santé publique | Versiag van de Commissie van Volksgezondheid

et de la Famille chargée d’examiner le projet de en van het Gezin, belast met het onderzoek van
loi organisant une session spéciale d’examen het wetsontwerp tot inrichting van een speciale
pour I'obtention du dipléme de dentiste. examenzitting voor het verkri jgen van het

diploma van tandarts.

Présents : Mme CisgLeT, présidente : M. D TAEVERNIER, Mle DRriesseN, M. HOUBEN Frans,
Mmes [Emouck, MELIN, MM. MouLIn, REMSON, Sorav, STUBBE, USELDING, Mme VANDERVELDE,
MM. VERHAEST et VANDERMEULEN, rapporteur.

MESDAMES, MESSIEURS, MEVROUWEN, MLINE HEREN,

La loi du 21 mai 1929 qui organise un cnseigne- 1 De wet van 21 Mei 1924, die cen volledig universi-
ment universitaire complel et erée un grade académi- | tair onderwijs organiscert en de academische graad
que, la licenee en sciences denlaires, a voulu, en son { van licenciaat in de tandheelkundige wetenschappen
article: 50, mdénager les situations acquises en pré- | invoert, heefi om niel de verkregen toestanden reke-
voyant unce période transitoire que le Gotvernement ning le houden, bij artikel 30 voorzien in ecn over-
avait mission d'organiser. gangsperiode waarvan de organisatic aan de Regering
wordi overgelalen.

Llarrété du 1 juillet 1929 Yonitear du 3 juillet Het koninklijk besiuit van 1 Juli 1929 (Staatsblad
14929) prévovait en ses articles 1 et 5 un régime spé- | ovan 5 Juli 1929) stelde, in de artikelen - en 5, een bij-
cial au profit d'une catégoric déterminée de prali- | zondere regeling in voor cen bepaalde categorie van
ciens @ ceux qui, ages d’au moins 28 ans au 31 octo- | praklizijns : zij die op 31 October 1929 ten minste
bre 1929, justifiaien! avoir ¢lé oceupés en Belgique | 28 jaar oud waren en konden bewijzen dat zij gedu-
pendant au moins cing ans avani Ia publication de | rende ten minste vijf jaren voor de hokendm:\king van
Parect¢ (5 juillet 1929) 4 des travaux praliques d’art | het besluit (5 Juli 1929) in Belgi¢ practisch tandheel-
dentaire dans les services deniaires de I'arinée, chez | kundig werk hadden verricht bij de tandheelkundige
un médecin exereant la profession de dentiste ou chez | diensten van het leger, bij een dokter die het beroep
un dentiste diplomé. van tandarts uitoefent of bij een gediplomeerd tand-
arts.

Lrarreté roval d'exdéeution ne mit pas sur le méme Het koninklijk uitvoeringsbesluit stelde alle tand-
picd d¢galité tous les mécaniciens avant a Pépoque | lechnici die toen een even lange beroepspraktijk (5
e méme temps de pratique professionnelle  (cing | jaar) hadden, niei ap dezetfde voet, doch maakte tus-
annces) mais Glablit enlre cux une distinetion consi- | sen hen cen, als willekeurig beschouwd onderscheid

dérée comme arbitraire, en ce qui concerne I'age. naar de Ieeftijd.
1
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Les moins de 28 ans ne furent pas, il est veai, écar-
tés des examens; ils pouvaient s’y présenter a condi-
tion de posséder un certificat homologu¢ d’études
moyennes ou d’un diplome «d’é¢tudes en rapport ».

Dés la publication de Parrété, une équivoque est
née a propos de Pinterprétation de la formule « étu-
des en rapport». Un certain nombre de mécaniciens
de moins de 28 ans se sont mépris sur la portée de la
formule, d’autres ont ét¢ mal informés ou bien se sont
heurtés au refus de certains établissements d’enseigne-
ment de leur délivrer I"attestation requise.

De telle sorte que Tobscurilé du texte gouverne-
mental et le manque d’information des inléressés ont
provoqué de multiples revendications. Celles-ci se sont
manifestées par le dépot de nombreuses propositions
de loi. Toutefois aucune d’elles n’a, jusqu’ici, été adop-
tée par le Parlement.

Votre Commission a pris nole de ce qu’une organi-
sation trés représentative des dentistes et stomatolo-
gistes a élé consultée et s’est rallice au projet en dis-
cussion. Votre Commission estime de plus qu’il s’agit
d’une ultime mesure qui doit clore définitivement
I’¢re des dérogations.

Pour arriver a une solution saltisfaisante nour tous
les intéréts en cause, volre commission s¢ rallie a la
solution de compromis qui lui est proposce et qui ne
met pas en péril le régime universitaire de Ia profes-
sion.

L’article premier fixe les conditions mises a la par-
ticipation a Pexamen. Elles sont essentiellement pour
objet d’écarter :

1" ceux qui n'auront pas la qualité de Belge a la
date de Tentrée en vigueur de la présente loi et ceux
qui avaient plus de 28 ans au 31 décembre 1929

2" ceux qui avaient accompli deux ans de stage au
1" juin 1924 et qui pouvaient done se présenter aux
¢preuves organis¢es en vertu de Tarrété roval du
10 mars 1921,

Toutefois, le texte du 2° de Farticle premier a été
complété par une disposition qui permet aux mécani-
ciens qui ont ¢t¢ empéchés pour un motif sérieux de
s¢ présenter aux examens organisés par Parrété roval
du 10 mars 1924, de se présenter aux examens prévas
au projet qui nous est actucllement soumis.

37 ceux qui ont participé aux épreuves de la période
transitoire prévues a I'article 50 de la loi du 21 mai
1929,

L’article 2 consacre le principe de I'épreuve unique.
Cependant, les candidats régulierement inscrits (ue
des raisons de foree majeure auraientempéchés de par-

ticiper a celle-ci, pourront se présenler a une épreuve
organisée a cetle fin dans un nouveau délai de trois
mois.

Le Ministre renouvelle 1a déelaration faite par lui &
lx Commission de la Chambre et selon laquelle le pro-
gramme des épreuves auxquelles devront satisfaire
les récipiendaires sera ¢tabli conformément aux don-
s actuelles de la science.

*
* %

neées

(2)

Zij die minder dan 28 jaar oud waren, werden welis-
waar niet van de examens u1tg,csloten' zij werden toe-
gelalen, op voorwaarde dat zij een gehomologeerd
getuigschrift van middelbare studién of een diploma
« van studién in verband » daarmede bezaten.

Zodra het besluit bekendgemaakt was, ontstond er
een misverstand over de interpretatie van de uitdruk-
king « studién in verband » daarmee, Een aantal tand-
technici beneden 28 jaar vergisten zich in de betekenis

van de u1tdrul\l\mg, anderen waren verkeerd voorge-
licht, sommige 011du-w1351urxchtmg(,n weigerden het
vereiste attest af te geven.

De onduidelijkheid van het besluit en het gebrek
aan voorlichting lokten menigvuldige eisen uit, die
hun weerslag kregen in een aantal wetsvoorstellen.
Doch geen van deze voorstellen is tot dusverre door
het Parlement goedgekeurd.

Uw Commissie heeft er akte van genomen dat een
zeer representatieve organisatie van tandartsen en sto-
matologen over het thans besproken ontwerp geraad-
pleegd werd en zich er mede heeft verenigd. Uw Com-
missie is voorts van oordeel dat dit een allerlaatste
maatregel is, die het tijdperk van de afwijkingen voor-
goed moet afsluiten.

Om tot een bevredigende oplossing te komen voor
alle betokkenen, heeft uw Commissie zich verenigd
met het compromis-voorstel dat haar is voorgelegd en
dat geen gevaar inhoudt voor de universitaire regeling
van het beroep.

Artikel 1 stelt de voorwaarden vast voor deelneming
aan het examen. Doel hiervan is voornamelijk dicge-
nen uit te sluiten die :

1* de staat van Belg niet bezitten bij de in werking-
treding van deze wet, of op 31 December 1929 ouder
waren dan 28 jaar;

2'op 1 Juni 1924 twee jaar stage hadden gedaan en
zich dus konden aanmelden voor de examens, georga-
niscerd op grond van het Lomnquk besluit van
10 Maart 1924.

N 2 van artikel 1 is evenwel aangevuld met een
bepaling op grond waarvan de tandtechnici die om
cen ernstige reden belet waren deel te nemen aan de
examens georganiseerd bij het koninklijk besluit van
10 Maart 1924, toegelaten worden tot de examens,
bedoeld in het ons voorgelegde ontwerp;

3* deelgenomen hebben aan de examens van de
overgangsperiode bedoeld in artikel 50 van de wet van
21 Mei 1929.

Artikel 2 bepaalt dat er slechts één examenzitting
wordt gehouden. Regelmatig ingeschreven candidaten
die door overmacht daaraan niet kunnen deelnemen,
zullen zich later evenwel kunnen aanmelden op een
examen dat binnen een nieuwe termijn van drie maan-
den wordt gehouden.

De Minister verklaart, zoals in de Kamercommissie,
dat het programma van de examens waaraan de exa-
minandi moeten voldoen, opgesteld zal worden over-
eenkomslig de huidige stand van de wetenschap.



(3)

Un commissaire s'intéresse sux prisonniers de
guerre et aux prisonnicers politiques qui établiraient de
facon formelle avoir prodigué des soins dentaires en
captivit¢ en tant que prisonnier de guerre ou prison-
nier politique. Ce commissaire demande si ces person-
nes pourront étre admises aux examens prévus par le
projet.

Le Ministre déelare que le projet n’a d’autre objec-
tif que de régler la controverse résultant de I'applica-
tion de la loi de 1929; il n’est pas fondé sur un prin-
cipe de reconnaissance nationale.,

Ceux qui estiment que le Parlement doit légiférer
en faveur des prisonniers de guerre et des prisonniers
politiques ont la possibilité de déposer une proposition
de loi dans ce sens, mais une telle matiére ne rentre
pas dans le cadre du projet en discussion.

Un autre membre prend acte des déclarations du
Ministre au sujet du sérieux du programme des épreu-
ves et de la sévérité des Jurys. C’est dans ces condi-
tions que ce commissaire se rallie an projet. -

Discussion des articles.
Article premier,

Le premier alinéa du 2¢ de cet article stipule que les
candidats a Pexamen devront avoir é(é occupés a des
fravaux pratiques d’art dentaire dans les services de
Parmée ou chez un pralicien qualific.

Un membre demande si peut étre considéré comme
«praticien qualifié > un mécanicien dentiste qui est
devenu dentiste diplomé apres le moment ou il a
occupe un candidat.

Le Ministre déclare qu'une telle situation ne lui
parait pas étre un motif d’exelusion mais que la Com-
mission prévue a Particle 2 décidera si les candidats
remplissent les conditions requises par la loi.

Le deuxiéme alinéa du 2° de Iarticle premier inté-
resse les candidats qui pour «un molif séricux » ont
¢té empéchés de se présenter aux examens organisés
par arrété roval du 10 mars 1921.

Un commissaire demande i qui est laissé le soin
d'apprécier si tel ou tel motif peut étre déclaré
« motif sérieux ».

Le Ministre déelare qu'il laisse 4 la Commission,
onstituée en vertu de Iarticle 2, le soin d’apprécier
n tenant comple des travaux parlementaires.

L'article premicr est adopté i Punanimité.

Article 2.

Un commissaire a déposé Famendement suivant -

Modifier le deuxiéme alinén de cel article comme

suil -

« Le Roi regle :

1" I composition du jury qui comprendra un repré-
sentant de chacane des trois unions professionnelles
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Een commissiclid heeft het over de krijgsgevangenen
en politieke gevangenen die formeel kunnen bewijzen
dat zijn in gevangenschap, als politieke gevangene of
als krijgsgevangene, aan tandheelkundige verzorging
hebben gedaan. Hij vraagt of deze personen toegelaten
zullen worden tot de in het ontwerp bedoelde examens.

De Minister verklaart dat het ontwerp geen ander
doel heeft dan een eind te maken aan een betwisting
die het gevolg is van de toepassing van de wet van
1929, en geen verband houdt met een beginsel van
nationale erkentelijkheid.

Zij die vinden dat het Parlement een wet moet aan-
nemen ten gunste van de krijgsgevangenen en de poli-
ticke gevangenen, kunnen een wetsvoorstel indienen
maar deze aangelegenheid valt buiten het kader van
het besproken ontwerp.

Een ander commissielid neemt akte van de verkla-
ringen van de Minister over de ernst van het examen-
programma en de strengheid van de examencommis-
sies. Derhalve verklaart hij zich akkoord met het ont-
werp.

Artikelsgewijze behandeling.
Eerste Artikel.

Het eerste lid van n* 2 van dit artikel bepaalt dat de
candidaten voor het examen praktisch tandheelkun-
dig werk in de diensten van het leger of bij een
bevoegd praktizijn uitgevoerd moeten hebben.

Een lid vraagt of als « bevoegd praktizijn »
beschouwd kan worden een tandtechnicus die gediplo-,
meerd tandarts geworden is nadat de candidaat bij
hem in dienst is geweest.

De Minister verklaart dat zulk €en toestand zijns
inziens geen reden tot uitsluiting kan zijn, doch dat de
in artikel 2 bedoelde Commissie zal beslissen of de
candidaten aan de wettelijke voorwaarden voldoen.

Het tweede lid van n* 2 van het eerste artikel betreft
de candidaten die « om een ernstige reden » belet
waren zich aan te melden voor de examens georgani-
seerd bij het koninklijk besluit van 10 Maart 1924.

Een commissielid vraagt wie te oordelen zal hebben
of ecn reden als «ernstig » kan worden beschouwd,

De Minister verklaart dat hij de op grond van arti-
kel 2 ingestelde Commissie de zorg opdraagt om uit-
spraak te doen met inachtneming van de parlemen-
taire werkzaamheden.

Artikel 1 wordt met algemene stemmen aangeno-
men.

Artikel 2.
Een commissielid diende het volgende amendement
in :

Het tweede lid van dit artikel te wijzigen als volgt :

« De Koning regelt :

1° de samenstelling van de examencommissie, die
zal beslaan uil cen vertegenwoordiger van ieder van
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de praliciens de Part dentaire reconnues & ce jour et
deux professeurs d’université en fonetion;

2" Porganisation de I'examen dont le programnie
sera conforme & Particle 15 de la loi du 21 mai 1929
sur la collation des grades académiques. »

Modifier le troisieme alinéa de cet acticle comme
suit :

«Une commission de cing imembres dont la com-
position et le fonclionnement sont réglés par le Roi et
qui comprendra un représentant de chacune des trois
unions professionnelles de praticiens de Part dentaire
reconnues a ce jour et deux professcurs d’université
en fonction, décide si les candidats remplissent les
conditions requises par la loi. »

Apreés une déclaration du Ministre relative & la com-
position du jury et a Porganisation des examens,
I'amendement est repoussée 4 Punanimité moins deux
abstentions.

Suite a la demande d’un Commissaire, le Ministre
déclare que les intéressés pourront étre entendus par
la Commission prévue au troisiéme alinéa de arti-
cle 2.

L’article 2 est adopté & Punanimité.

L’ensemble du projet a été adopté ¢t le rapport
approuvé & 'unanimilé.

Le Rapporteur, La Présidente,
il. VANDERMEULEN. G. CISELET.

(4)

de drie tot dusverre erkende beroepsverenigingen van
praktizijnen van de tandheclkunde en twee dienst-
doende hoogleraren;

2° de inrichting van het examen, waarvan het pro-
gramma overeenstemt met artikel 15 van de wet van
21 Mei 1929 op het tockennen van de academische
graden. »

Het derde lid van dit artikel (e wijzigen als volgt :

« Een commissie van vijf leden, waarvan de Koning
de samenstelling en de werking regelt en die zal
bestaan uit een vertegenwoordiger van ieder der drie
tot dusverre erkende beroepsverenigingen van prakti-
zijnen van de tandheelkunde en twee dienstdoende
hoogleraren, beslist of de candidaten aan de door de
wet gestelde vereisten voldoen. »

Na cen verklaring van de Minister over de samen-
stelling van de examencommissie en de organisatie
van de examens, wordt het amendement eenparig ver-
worpen. Twee leden onthielden zich.

Ondervraagd door een commissielid verklaart de
Minister dat de betrokkenen gehoord kunnen worden
door de Commissie bedoeld in het derde lid van art. 2.

Artikel 2 wordt met algemene stemmen aangeno-
men. '

Het ontwerp in zijn geheel en dit verslag zijn met
algemene stemmen goedgekeurd.

De
G.

Voorzitster,
CISELET.

De Verslaggeuver,
H. VANDERMEULEN.

130536, -—— E. Guyot, s. a., Bruxelles.



