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MESDAMES, MESSIEURS,

Votre Commission a été chargée de 'examen des proble-
mes posés par I'énergie nucléaire. A la suite de I'accident
survenu a la centrale nucléaire de Tchernobyl, sa mission
essentielle fut d’évaluer la sécurité des centrales nucléaires
belges et Iefficacité des plans d’urgence pour les risques
nucléaires.

Votre Commission a commencé par examiner le rapport
du Gouvernement au Parlement «sur les conséquences de
Paccident nucléaire de Tchernobyl et les mesures qui ont
des lors été prises» (Doc. n®644/1 du 24 octobre 1986).

Etant donné que plusieurs services publics étaient
concernés, votre Commission a invité les différents minis-
tres et secrétaires d'Etat a venir exposer leur politique.

Elle a entendu successivement les exposés du Secrétaire
d’Etat a I'Environnement et a I'Emancipation sociale, le
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DAMES EN HEREN,

Uw Commissie werd belast met een onderzoek van de
problemen rond kernenergie. In het licht van het ongeval
in de kerncentrale te Tsjernobyl, behoorde de veiligheid
van de Belgische kerncentrales en de doeltreffendheid van
de noodplannen voor nucleaire risico’s tot haar belangrijk-
ste opdracht.

De werkzaamheden werden aangevat met het onderzoek
van het Regeringsverslag aan het Parlement «over de
gevolgen van het kernongeval te Tsjernobyl en de maatre-
gelen die daaromtrent werden genomen» (Stuk n'644/1
van 24 oktober 1986).

Gelet op de betrokkenheid van meerdere overheidsdien-
sten, heeft uw Commissie de verschillende Ministers en
Staatssecretarissen uitgenodigd om hun beleid toe te lich-
ten.

Zij heeft achtereenvolgens uiteenzettingen gehoord van
de Staatssecretaris voor Leefmilieu en Maatschappelijke
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4 décembre 1986, du Secrétaire d’Etat & la Santé publique ] Emancipatie op 4 december 1986, van de Staatssecretaris

et A la Politique des Handicapés, a la méme date, du
Ministre de I'Intérieur, de la Fonction publique et de la
Décentralisation, les 11 décembre 1986 et 8 avril 1987,
des Ministres des Relations extérieures et de 'Emploi et
du Travail, le 14 janvier 1987, du Secrétaire d’Etat a
I’Energie le 27 janvier 1987, du Ministre de la Défense
nationale le 10 mars 1987 et du Vice-Premier Ministre et
Ministre de la Justice et des Réformes institutionnelles, le
8 avril 1987 (Partie I — Exposés).

Certains exposés ont été suivis d’'un échange de vues
(Partie I — Discussions).

* % %

Votre Commission a également jugé utile d’entendre des
experts en matiére nucléaire. Ainsi, elle a entendu, le 10
mars 1987, un exposé du professeur De Meester de la
«Katholieke Universiteit te Leuven» sur les aspects de
I’énergie nucléaire relatifs a la sécurité. Le principal cons-
tructeur des centrales nucléaires belges, la firme Westing-
house Energy Systems International, a également fourni des
informations. Le 2 juin 1987, les experts de la firme
précitée, MM. Saint Paul et Desaedeleer, ont exposé a
votre Commission les legons qui peuvent étre tirées de
P'accident de Tchernobyl sur le plan de la construction et
du fonctionnement des centrales nucléaires belges.

Votre Commission s’est également intéressée aux initiati-
ves qui ont été prises a4 I’échelon international. Une
délégation a participé a l'audition parlementaire sur les
accidents nucléaires, organisée les 8 et 9 janvier 1987 par
le Conseil de I'Europe, sur le théme particulier de la
protection de la population et de son environnement(1).

Des installations nucléaires ont en outre été visitées:
Pusine de retraitement de La Hague (France) le 9 février
1987 et la centrale nucléaire de Tihange le 4 mars 1987.

La mission et le fonctionnement du Centre de coordina-
tion et de crise du Ministére de I'Intérieur ont été exposés
lors d’une visite a4 ce centre le 6 octobre 1987.

ESIE I

Enfin, votre Commission a adopté, le 6 octobre 1987,
une série de projets de résolutions (Partie III et Partie IV).

I. — EXPOSES

A. — EXPOSE INTRODUCTIF
DU SECRETAIRE D’ETAT A L’ENVIRONNEMENT
ET A L’EMANCIPATION SOCIALE

«1. Introduction
1.1 Signification du rapport

Le 26 avril 1986, un grave accident s'est produit dans
une centrale nucléaire 3 Tchernobyl.

Le 28 avril, nous avons été informés de cet accident du
fait qu'une augmentation de la radioactivité avait été
constatée dans les pays scandinaves. Aprés que, dans la
nuit du 1°" au 2 mai, les effets de cet accident s’étaient
également fait sentir sur le territoire belge, le Premier
Ministre a déclaré le 9 mai, a lissue d'une réunion du

(1) Conseil de I'Europe — Assembiee Parlementaire — Audition parle-
mentaire sur les accidents nucleaires : protection de la population et de son
environnement (Paris, 8-9 janvier 1987} — Recueil de documents — ref. :
AS/Inf. (87)1. (Une version anglaise est egalement disponible’.

voor Volksgezondheid en Gehandicaptenbeleid op dezelfde
datum, van de Minister van Binnenlandse Zaken, Open-
baar Ambt en Decentralisatie op 11 december 1986 en op
8 april 1987, van de Ministers van Buitenlandse Betrekkin-
gen en van Tewerkstelling en Arbeid op 14 januari 1987,
van de Staatssecretaris voor Energie op 27 januari 1987,
van de Minister van Landsverdediging op 10 maart 1987
en van de Vice-Eerste Minister en Minister van Justitie en
Institutionele Hervormingen op 8 april 1987 (Deel I —
Uiteenzettingen).

Sommige uiteenzettingen werden gevolgd door een
gedachtenwisseling (Deel II — Besprekingen).

EE

Uw Commissie heeft het ook nuttig geacht om experten
inzake de nucleaire problematiek te horen. Aldus heeft zij
op 10 maart 1987 een uiteenzetting gehoord van Prof. Dr.
Ir. De Meester van de Katholieke Universiteit te Leuven
over de veiligheidsaspecten van kernenergie. Ook werd
informatie verstrekt door de belangrijkste constructeur van
Belgische kerncentrales, de firma Westinghouse Energy
Systems International. Op 2 juni 1987 hebben experten
van genoemde firma, de heren Saint Paul en Desaedeleer,
uw Commissie onderhouden over de lessen die kunnen
worden getrokken uit het ongeval van Tsjernobyl, voor de
bouw en de werking van Belgische kerncentrales

Uw Commissie heeft eveneens aandacht geschonken aan
initiatieven die op internationaal vlak werden genomen.
Een delegatie heeft op 8 en 9 januari 1987 deelgenomen
aan de door de Raad van Europa ingerichte parlementaire
hoorzitting over nucleaire ongevallen, inzonderheid over de
bescherming van de bevolking en het leefmilieu(1).

Bezoeken werden gebracht aan nucleaire installaties: op
9 februari 1987 aan de nucleaire opwerkingsfabriek te Cap
La Hague (Frankrijk) en op 4 maart 1987 aan de kerncen-
trale te Tihange.

Op 6 oktober 1987 werden tijdens een bezoek aan het
«coordinatie- en crisiscentrum» van het Ministerie van
Binnenlandse Zaken de opdracht en de werking van het
centrum toegelicht.

L

Tenslotte heeft uw Commissie op 6 oktober 1987, een
aantal ontwerp-resoluties goedgekeurd (Deel III en
Deel 1V).

I. — UITEENZETTINGEN

A. — INLEIDENDE UITEENZETTING
VAN DE STAATSSECRETARIS VOOR LEEFMILIEU
EN MAATSCHAPPELIJKE EMANCIPATIE

« 1. Inleiding
1.1 Betekenis van het verslag

Op 26 april 1986 deed zich een ernstig ongeval voor in
een kerncentrale te Tsjernobyl.

Op 28 april geraakte dit ongeval bekend ingevolge
metingen van verhoogde radioactiviteit in de Skandinavi-
sche landen. Nadat in de nacht van 1 op 2 mei de invloed
van dit ongeval ook op Belgisch grondgebied vastgesteld
werd, verklaarde de Eerste Minister, na een bespreking in
de Ministerraad op 9 mei dat aan het Parlement een

(1) Conseil de 'Europe — Assemblée Parlementaire — Audition parle-
mentaire sur les accidents nucléaires : protection de la population et de son
environnement { Paris, 8-9 janvier 1987) — Recueil de documents — réf. :
AS/Inf. (87:1. (Engelse versie eveneens beschikbaar).



-644/2-86/87

Conseil des ministres, qu'un rapport circonstancié sur les
conséquences de I'accident nucléaire de Tchernobyl et les
mesures qui avait été prises en la matiere serait transmis
au Parlement.

Le Gouvernement a estimé que ce rapport ne pouvait se
limiter & une simple constatation des faits qui ont un
rapport direct avec cet accident, mais que celui-ci qui, il
faut l'espérer, restera le seul du genre, et les enseignements
qui en ont été tirés devaient étre I'occasion de réexaminer
un certain nombre de questions fondamentales.

On peut tout d’abord se demander si un tel accident
pourrait se produire dans une installation belge, en d’autres
termes, dans quelle mesure la conception et les systemes
de sécurité des installations nucléaires belges permettent
d’affirmer qu'un « Tchernobyl » est impossible en Belgique
ou que tout a en effet été mis en ceuvre pour exclure un
tel accident.

On peut en deuxieric lieu se demander si nous sommes
suffisamment armés pour garantir une protection optimale
de la population au cas ou un accident se produirait a
Iintérieur ou en dehors de nos frontiéres nationales.

Le probléme de I'évaluation des systemes qui doivent
permettre une réaction aussi rapide que possible en cas
d’accident, en d’autres termes, du plan d’urgence est ainsi
posé.

Ce probléme concerne également les moyens qui doivent
permettre d’évaluer les effets éventuels d’'une augmentation
de la radioactivité et, sur la base de celle-ci, de prendre
les décisions nécessaires en ce qui concerne les recomman-
dations, les mesures ou les interventions a envisager.

Il concerne enfin l'organisation de l'intervention et la
disponibilité des moyens nécessaires a cet effet.

La troisitme question importante porte sur la politique
énergétique. Confronté a la demande de construction d’une
nouvelle centrale nucléaire, le Gouvernement désire obtenir
des assurances quant a la sécurité et I'incidence sur I'envi-
ronnement et quant a un mode d’élimination acceptable des
déchets radioactifs, mais il entend également tenir compte
des possibilités qu'offrent d’autres sources d'énergie.

Sans vouloir minimiser I'impact de I'accident & Tcherno-
byl ni éluder ses responsabilités en la matiére, le Gouverne-
ment a estimé que son rapport au Parlement devait conte-
nir un certain nombre déléments de base permettant
Pexamen de ces questions et qu'il devait étre un (premier)
reflet des délibérations gouvernementales a ce sujet.

1.2 Compétences et organisation de la discussion

Les compétences en matiere dénergie nucléaire sont
réparties entre divers départements.

Cela signifie qu'une large concertation sera nécessaire au
niveau gouvernemental pour aborder les questions fonda-
mentales dans ce domaine et que les différents Ministres
compétents feront également un exposé en ce qui concerne
les matiéres qui relevent de leur compétence et se mettront
a la disposition de la commission pour la discussion de ces
mémes matieres. Le Gouvernement m'a chargée d’assurer
la coordination de ces discussions, en accord avec le
président de votre commission et en tenant compte des
souhaits des membres.
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omstandig verslag zou worden overgemaakt over de gevol-
gen van het kernongeval te Tsjernobyl en de maatregelen
die daaromtrent werden genomen.

De Regering was van oordeel dat dit verslag niet kon
beperkt blijven tot een loutere vaststelling van de feiten die
rechtstreeks betrekking hadden op dit ongeval, maar dat
dit hopelijk unieke gebeuren en de ervaringen die eruit
werden opgedaan de aanleiding moesten zijn om een aantal
fundamentele vragen, in het licht van deze ervaringen,
opnieuw te bekijken:

In de eerste plaats stelt zich de vraag of een dergelijk
ongeval mogelijk is in een Belgische installatie, met andere
woorden in hoeverre het concept en de veiligheidsvoorzie-
ningen in de Belgische nucleaire installaties toelaten te
stellen dat cen Tsjernobyl in Belgié onmogelijk is of dat
inderdaad alles werd gedaan om een dergelijk ongeval uit
te sluiten.

De tweede vraag is of wij voldoende gewapend zijn om,
wanneer zich een ongeval zou voordoen, binnen of buiten
onze landsgrenzen, een optimale bescherming van de bevol-
king te waarborgen.

Dcae vraag omvat de evaluatie van de systemen die
moeten toelaten zo vlug mogelijk te reageren op een
ongevalssituatie, m.a.w. de alarmregeling.

Zij betreft ook de middelen om de mogelijke invloed van
een verhoogde radioactiviteit te evalueren en op basis
daarvan de nodige beslissingen te nemen, inzake aanbeve-
lingen, maatregelen of interventies.

Zij betreft ten slotte de organisatie van de interventie en
de beschikbaarheid van de middelen daarvoor.

De derde belangrijke vraag betreft het energiebeleid,
waaromtrent de regering, geconfronteerd met de vraag
voor de bouw van een nieuwe kerncentrale, zekerheid wil
betreffende de veiligheid en de invloed op het milieu, met
inbegrip van een aanvaardbare verwijdering van het radio-
actief afval maar tevens wil rekening houden met de
mogelijkheden van andere energiedragers.

Zonder daarom het impact van het gebeuren in Tsjerno-
byl te willen minimaliseren of de verantwoording van haar
optreden in die omstandigheden uit de weg te willen gaan,
was de regering van oordeel dat haar verslag aan het
parlement een aantal basiselementen moest bevatten voor
het onderzoek van deze vragen en een (eerste) weerslag
moest zijn van het regeringsberaad hierover.

1.2 Bevoegdheden en organisatie van de bespreking

De bevoegdheden in de nucleaire sector zijn verdeeld
over een aantal departementen.

Dit betekent dat een ruim regeringsoverleg noodzakelijk
is bij de behandeling van fundamentele vragen op dit
domein en dat ook voor deze Commissie, de verschillende
bevoegde Ministers een toelichting zullen geven bij de
materies waarvoor zij bevoegd zijn en ter beschikking
zullen staan voor de bespreking van deze materies. Mij is
door de Regering opgedragen de codrdinatie van deze
bespreking te verzekeren, in overleg met de voorzitter van
Uw Commissie en op basis van de wensen van de leden.



1.3 Introduction générale de la discussion

Je pense que le moment n'est pas encore venu d'aborder
les données scientifiques et techniques contenues dans le
rapport. Les spécialistes pourront, le cas échéant, fournir
des explications complémentaires a ce sujet.

Il me parait préférable de fournir sur la base de notre
expérience, les éléments d’une réponse aux questions évo-
quées ci-avant et de nous concentrer sur les aspects politi-
ques.

L’approche la plus logique devrait donc consister a
analyser préalablement les modes d’intervention en fonc-
tion d’un scénario d’accident et ensuite, de nous concerter
sur les équipements de sécurité, la prévention des accidents
et Iévaluation des risques afin d’aboutir 4 des conclusions

v

concernant la politique a suivre.

1.3.1 Intervention en cas d’accident

\

Si nous nous en tenons a cette méthode et que nous
analysons les différentes phases d’un accident, nous distin-
guons:

1) annonce ou constatation de l'augmentation de la
radioactivité;

En ce qui concerne la notification d’un accident ou la
constatation d'une augmentation de la radioactivité a la
suite d’un accident, il convient de faire une distinction entre
les sources d’émission situées dans notre pays et celles
implantées 4 I'étranger. A l'occasion de 'accident de Tcher-
nobyl, nous avons di constater qu'il y a, au niveau
international et surtout dans les relations avec les pays de
’Est, une grande lacune en ce qui concerne la notification
d’incidents qui peuvent avoir une répercussion dans
d’autres pays. Dans tous les forums internationaux, les
membres du gouvernement belge ont insisté pour que
soient élaborées des régles internationales afin de renforcer
la protection de la population contre les risques nucléaires.
Un premier résultat a été obtenu au sein de I’Agence
internationale de I'énergie atomique sous la forme d’ac-
cords sur la notification et I'assistance murtuelle. Le
Ministre des Affaires étrangeéres fournira des précisions sur
ces accords et donnera un apergu des efforts qui sont
encore consentis au niveau international.

En ce qui concerne des incidents qui pourraient se
produire dans notre pays, I'obligation d'information est
commentée dans la partie 111.3.a du rapport. Nous devons
par ailleurs constater que les moyens dont disposent les
autorités pour controler le respect de I'obligation d’infor-
mation et pour constater immédiatement une augmentation
de la radioactivité sur le territoire sont limités. Je reviendrai
plus en détail sur ce point, qui releve de ma compétence.

2) conséquences, c'est-a-dire taux de contamination.

Clest aussi vrai pour le suivi du taux de contamination
en ce qui concerne les diverses voies d'exposition qui
peuvent donner lieu a une surdose pour la population.
Dans ce domaine également, les possibilités de controle
sont limitées.
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1.3 Algemene inleiding tot de bespreking

Ik meen dat wij op dit ogenblik niet moeten ingaan op
de wetenschappelijke en technische gegevens die in het
verslag vermeld zijn. De specialisten kunnen daarover
desgewenst meer uitleg geven.

Wij moeten eerder op basis van onze ervaring de elemen-
ten leveren voor een antwoord op de vragen die ik reeds
aanhaalde en ons richten op de beleidsaspecten.

De meest logische aanpak lijkt mij dan om eerst, voort-
gaande op een ongevalsscenario, zoals wij dit hebben
gekend, het optreden na te gaan, ons vervolgens te beraden
over de veiligheidsvoorzieningen, de preventie van ongeval-
len en de risico-evaluatie om op die manier te komen naar
conclusies in verband met het beleid.

1.3.1 Optreden bij ongevalssituaties

Wanneer wij deze werkwi{'ze aanhouden en de verschil-
lende fasen van een ongevalssituatie gaan analyseren zijn
dit:

1) melding of vaststellen van verhoogde radioactiviteit;

Voor wat betreft de melding van een ongeval of het
vaststellen van een verhoogde radioactiviteit in de omge-
ving ten gevolge van een ongeval, dient een onderscheid
te worden gemaakt tussen emissiebronnen in eigen land en
in het buitenland. Naar aanleiding van Tsjernobyl hebben
wij moeten vaststellen dat er op internationaal vlak, en
vooral in de betrekkingen met de Oostbloklanden, een
grote leemte bestond inzake de melding van incidenten die
een invloed kunnen hebben op andere landen. In alle
internationale fora hebben de leden van de Belgische
regering aangedrongen op internationale regelingen voor
een betere bescherming van de bevolking tegen nucleaire
risico’s. In een korte tijd werd in het Internationaal Atoom
energie agentschap een eerste resultaat bereikt in de vorm
van akkoorden over melding en de onderlinge bijstand. De
Minister van Buitenlandse Betrekkingen zal deze nader
toelichten en de verdere inspanningen die worden geleverd
op internationaal niveau behandelen.

Wat mogelijke incidenten in eigen land betreft wordt de
meldingsverplichting toegelicht in deel III.3.a. van het
verslag. Daarnaast moeten we vaststellen dat de mogelijk-
heden van de overheid voor het uitoefenen van toezicht op
het naleven van de meldingsverplichtingen en voor het
onmiddellijk vaststellen van een verhoogde radioactiviteit
op het grondgebied beperkt zijn. Op dit punt, dat binnen
mijn bevoegdheid valt zal ik straks meer in detail terugko-
men.

2) gevolgen, namelijk de graad van besmetting.

Hetzelfde geldt voor het opvolgen van de graad van
besmetting in de verschillende blootstellingswegen die kun-
nen aanleiding geven tot een meerdosis voor de bevolking.
Ook hier zijn slechts beperkte controlemogelijkheden voor-
handen.
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3) mesures sur base de normes

A la lumiére de ces données. il convient de décider des
mesures qui doivent étre prises, en tenant compte de
normes sur base de la relation entre la dose et le risque,
et de maniére A offrir une protection aussi efficace que
possible a la population. J’aborderai cet aspect avec mon
collegue de la Santé publique, qui commentera également
I'évaluation des doses aprés Tchernobyl et les conséquences
possibles pour la population belge.

4) plans d’urgeice

S’il apparait, sur la base des évaluations et des normes,
que les mesures préventives visant a limiter 'exposition
sont insuffisantes, il convient de passer a4 une autre phase
d’intervention des pouvoirs publics, a savoir les plans de
secours. Des le début de 'année, il avait été décidé, A ma
demande, de procéder a une revision approfondie des plans
de secours. Cette revision devrait permettre de mettre au
point un plan global en vue de protéger la population
contre les menaces directes et contre la contamination de
la chaine alimentaire sur I’ensemble du territoire. Ce plan
global, qui a déja été commandé, comprendra également
une évaluation des zones a risques. Il devra coordonner les
interventions des pouvoirs publics tant en ce qui concerne
les échantillonnages et les mesures qu'en ce qui concerne
I'intervention proprement dite, et sera congu de maniére a
ce que les moyens nécessaires a une action donnée soient
connus et disponibles. Le Ministre de I'Intérieur reviendra
sur cette matiére en ce qui concerne les aspects qui relevent
de sa compétence.

1.3.2 Equipements de sécurité dans les centrales belges

Le second volet concerne les équipements de sécurité
dans les installations belges. 1l ne me parait pas souhaita-
ble, a ce stade de la discussion, de relever les caractéristi-
ques qui différencient les centrales belges des centrales
soviétiques en ce qui concerne la conception et les normes
de sécurité. Le rapport décrit ces caractéristiques et conclut
qu’un accident comme celui de Tchernoby! est peu proba-
ble chez nous. Ce point de vue est confirmé par un rapport
des experts de la commission de la Communauté européen-
ne. Je reviendrai plus tard sur ce point avec mon collegue,
le Ministre de ’Emploi et du Travail.

Je veux cependant d’ores et déja rappeler que le Gouver-
nement a décidé de tenir compte de I'expérience de Tcher-
nobyl pour I'évaluation permanente des équipements de
sécurité et que, si les évéenements de Tchernobyl peuvent
apporter certains enseignements en ce qui concerne la
sécurité du parc nucléaire belge, les mesures nécessaires
seront prises sans délai. Toutefois, d'aprés une premiére
analyse effectuée par mes services, il semble peu probable
qu’il faille procéder a des transformations importantes dans
les installations, étant donné la différence considérable de
conception entre les installations de Tchernobyl et celles
dont nous disposons. 1l est cependant apparu une fois de
plus, comme a Three Mile island, que le facteur humain
est déterminant dans le controle des accidents. Je rappelle
?ue déja aprés T.M. 1., il avait été décidé de renforcer la
ormation des opérateurs de réacteurs.

2. Discussion des aspects relatifs a I'environnement

Ce chapitre sera consacré a une analyse détaillée des
matieres qui relevent directement de ma compétence, et en
premier lieu a la surveillance de la radioactivite sur le
territoire. Comme nous P'avons déja vu, il convient a ce
propos de faire une distinction entre, d'une part, les
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3) maatregelen op basis van normen

Aan de hand van deze gegevens moeten de beslissingen
worden genomen inzake maatregelen, waarbij wij ons
moeten steunen op normen die enerzijds gebaseerd zijn op
de relatie tussen dosis en risico en anderzijds binnen de
haalbare grenzen een zo goed mogelijke bescherming van
de bevolking moeten waarborgen. Dit aspect zal ik samen
met mijn collega voor Volksgezondheid behandelen. Zij zal
eveneens de dosisevaluatie na Tsjernoby! en de mogelijke
gevolgen voor de Belgische bevolking toelichten.

4) noodplannen

Wanneer op basis van de metingen en de gehanteerde
normen blijkt dat de preventieve maatregelen tot beperking
van de blootstelling niet voldoende zijn, komen wij tot een
andere fase van de tussenkomst van de overheid, m.a.w.
de noodplannen. Reeds in het begin van dit jaar was op
mijn vraag beslist tot een grondige herziening van de
noodplannen. Basisprincipe hierbij is dat men wilde komen
tot een globale noodplanregeling voor het ganse grondge-
bied, die voorziet in de bescherming van de bevolking tegen
rechtstreekse bedreigingen en bedreigingen via de voedsel-
keten. Ze omvat een reévaluatie van de risicozones. De
opdracht hiervoor werd reeds gegeven. Deze regelingen
zullen de codrdinatie van het overheidsoptreden omvatten,
zowel qua monstername en metingen als qua interventie en
zodanig worden uitgewerkt dat de middelen voor de
voorziene aktie gekend en beschikbaar zijn. De Minister
van Binnenlandse Zaken zal wat zijn bevoegdheid betreft
deze materie meer in detail behandelen.

1.3.2 Veiligheidsvoorzieningen in de Belgische centrales

Een tweede luik betreft dus de veiligheidsvoorzieningen
in de Belgische installaties. 1k wil op dit ogenblik niet
verder ingaan op de verschillen tussen de Belgische en de
Russische centrales en tussen de veiligheidsnormen die
worden gehanteerd. Het verslag geeft hiervan een beschrij-
ving, die leidt tot de conclusie dat een ongeval zoals dit
van Tsjernobyl bij ons weinig waarschijnlijk is. Dit wordt
bevestigd door het rapport van de experten van de Com-
missie van de Europese Gemeenschap. Samen met de
Minister van Tewerkstelling en Arbeid wil ik hier later
verder op ingaan.

Ik wil er wel nu reeds aan herinneren dat de Regering
heeft beslist bij de permanente evaluatie van de veiligheids-
voorzieningen rekening te houden met de ervaring uit
Tsjernobyl en dat, indien hieruit conclusies kunnen worden
getrokken inzake de veiligheid van het Belgische
kernenergiepark, onverwijld de nodige maatregelen zullen
genomen worden. Uit een eerste benadering door mijn
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