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Chambre des Représentants.

Stance pu 18 Novemere 1842.

RAPPORT foit par M. Dr Lenave, aw nom de lo section centrale (1) chargee
d’ecvaminer le projet de lot (2) sur les tradteinents des membres de Derdre

Judiciaire et la mise & la retraite des magistrats.

Messteurs,

., modifiée déja dans quelques-unes de ses disposi-
tions , n'avait point pour but. dans Pesprit de ses auteurs, de fixer désormais
irrévocablement le traitement des membres de Uordre judiciaire.

A cette époque , le besoin le plus impérieux , celui de la conservation d’une
nationalité menacée, imposait une rigoureuse économie des deniers de IEtat,
eniretien d’une forle armée réclamait en effet des sacrifices continuels,

Le Sénat exprima ce besoin, lorsqu’il refusa son assentiment a Pune des pro-
positions admises par la Chambre; il remit dés lors a des temps meilleurs , le
soin de faire 4 la magistralurc une position plus en harmonie avee importance
de ses fonctions el la haute position qu’elle doit tenir dans UKtat.

Sans doute nos finances sont loin de se trouver dans une position qui nous
permette de nous écarter de la voie des économies ; mais il serait injuste et peu
digne d’une nation de faire peser plus longtemps sur une classe de fouclion-
naires, celle surtout de laquelle on exige le plus de lumiéres comme le plus
d’indépendance , des sacrifices qui déja se prolongent depuis tant d’années.

Le temps parait venu d’y mettre un terme, le Gouvernement 'a pensé aussi.
fidé¢le aux promesses conlenues dans des discours du Trone , et excité sans doute
par les adresses des Chambres en réponse a ces discours, il a voulu faire droit
enfin a de justes réclamations.

C’est pour atteindre ce but quil vous a soumis le projet de loi dont nous
sommes saisis , projel qui n’a été repoussé par aucune de vos seclions , quoique
dans toutes , il ait subi de grandes nodifications.

La loi du 4 aolit 1832,

(') La section centrale était composée de MM, Faiion, président, Lys, Duvivies, Jawor,

Mavov, Osy et De Lerave, rapporteur.
(®) Projet de loi : N° 297 , session de 1841--1842.
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Une analyse succincle des différentes opinions émises dans les sections , vous
fera connaitre les points sur lesquels nous avons di porter notre examen.

Quelques-unes d’entre elles se sonl livrées & des observations générales ; clles
se rattachent pour la pluparl & des articles du projet, il n'en est fait ici aucune
mentiou; nous nous bornerons pour le moment & fixer volre atlention sur le
vazu exprimé dans plusieurs sections , de voir bientdt améliorer la position de
plusicurs fonctionnaires de Pordre administratif, dont le trailement n’est pas
en rapport avec la nature et 'importance des services qu’ils rendent a Etal.

EXAMEN DU PROJET DE LOI DARXS LES SECTIONS,
ArnicLr Premies.

§ 1. La premiére section réduit & 15,000 francs, le traitement du premier
président et celui du procureur général, et a 12,000 francs celui des prési-
dents de chambre.

Elle adopte les autres dispositions du projet.

§ 2. Elle adopte également les propositions du Gouvernement quant aux
cours d’appel, & l'exeeplion du traitement du premier président et de celui du
procureur général , quelle réduit & 10,000 francs.

Lille termine Uexamen de ce paragraphe en émeltant le veeu que le traite-
ment des secrélaires des procureurs généraux et des procureurs du Roi soient
les mémes que ceux des commis-grefliers des cours et des tribunaux respectifs.

Passant ensuite au § 3, elle propose la suppression d’abord de la cinqui¢me
classe de tribunaux, parce qu'elle madmet point la distinction résultant du
temps de service, et ensuite celle de la quatriéme classe; réduisant ainsi a trois
les différentes classes des tribunaux.

Elle adopte les chiffres proposés au projet, a lexception de celui des juges
d’instruction , qu’au lieu d’un huitiéme en sus du traitement des juges elle vou-
drait voir porter & un cinquiéme en sus.

Et majorant les chiffres proposés pour les grefliers et commis-grefhiers, elle
porte & 3,600 fraucs le traitement de la premiére classe, & 3,000 celui de ln
deuxiéme, et enfin & 2,500 celui de la troisiéme classe.

Aux commis-grefliers de premiére classe elle accorde un traitement de
2,400 francs, A ceux de deuxiéme classe de 2,000, ¢t enfin 1,600 francs 4 ceux
de troisiéme classe.

Elle exprime son opinion sur la convenance, qui d’aprés elle exige que le tri-
bunal de Malines passe de la troisiéme a la deuxiéme classe ; toulefois elle s’en
vapporte 4 Popinion de la section centrale, qui statuera d’aprés les renseigne-
ments que pourra lui fournir le Gouvernement.

§ 4. Justices de paiz. — La premiére section n’admet point la classification
proposée par le Gouvernement, il lui parait que la différence des émoluments
suffit pour compenser la grande disproportion qui existe dans le travail; si les
Jjustices de paix de premiére classe, ajoute-t-elle, donnent plus d’occupation ,
par conlre aussi les émoluments sont plus considérables.
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Elle propose d’accorder indistinctement & lous les juges de paix un traile-
ment uniforme de 2,000 francs. Elle fait la méme proposition pour les greffiers,
auxquels clle propose d’accorder un traitement de 1,000 francs,

Avant d'aborder Uexamen de Vart. 2 du projet, elle appelle laLlention de la
section centrale sur quelques fonctionnaires attachés aux tribunaux de simple
police.

Elle pense que les commissaires de police, chargés des fonctions du ministére
public, devraient recevoir de ce chef un traitement spécial; il en est de méme
des greffiers de ces wribunaux,

Elle exprime également le voeu de voir augmenter le trailement des greffiers
des tribunaux de commerce.

La deuxiéme seclion rejetle & l'unanimité les chiffres proposés pour la Cour
de Cassation.

Modifiant les traitements fixés par le Gouvernement pour les cours d’appel,
elle porte 4 10,000 francs le Lraitement des premiers présidents et procureurs
généraux, a 7,000 celui des présidents de chambre et des premiers avocats
généraux, & 6,500 celui des deuxiémes avocals généraux, a 6,000 celui des
conseillers et enfin & 5,500 francs celui des substituts; elle adopte an surplus les
proposilions du Gouvernement pour les grefliers et commis-grethers.

Passant ensuite a4 'examen des chiffres proposés pour les tribumaux de pre-
miére instance, elle propose le maintien du traitement fixé par la loi de 1832
(4 aoit), qu’elle augmente d'un huitiéme aprés dix années de service. Toulefois
elle n’admel que trois classes de tribunaux.

Elle fait la méme proposition pour les grefliers, et admet pour les commis-
grefliers une majoration dans la proportion suivante :

Pour ceux de premiére classe, elle fixe le traitement & 1,800 francs, a
1,600 celui de deuxiéme, et enfin a 1,400 celui de troisiéme classe.

La méme section n’est pas d’avis d’admellre les quatre classes proposées pour
les justices de paix. Elle les fixe a trois, et donne pour traitement aux juges de
paix de premicre classe 1,800, a ceux de deuxiéme 1,600 et & ceux de troi-
si¢me 1,400 francs.

Elle propose en outre d’augmenter ces traitements de 200 francs aprés dix
années de service.

Elle porte a 1,000 francs ie iraitement des greffiers de premiére classe, a
800 celui de deuxiéme classe et & 600 celui de troisiéme classe.

La troisiéme seclion rejette toute majoration de trailement pour la Cour de
Cassation , & 'exception toutefois du traitement des avocats généraux ., auxquels
elle propose d’accorder un traitement de 10,000 francs.

Au § 2, la seclion fail au projet du Gouvernement les modifications sui-
vantes : le traiternent proposé pour les premiers présidents et procureurs géné-
raux est réduit a 10,000 francs, celui des présidents de chambre et premiers
avocats généraux a7.500, celui des deuxiémes avoeats généraux a 7,000 et celui
des grefliers a 5,000 francs.

Arrivant au paragraphe concernant les tribunaux de premiére instanee , elle
rejette la distinclion résultant du temps de service, telle que Ia propose le
Gouvernement ; seulement elle augmenterait le traitement d'un dixiéme aprés
quinze années de service, 2
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Quant aux chiffres présenlés par le Gouverncment pour les différentes clas-
ses, elle les admet, a Uexception de ceux proposés pour les commis-grefliers ,
dont elle porte le trailement a la moitié de celui des juges de la classe & laguelle
ils appartiennent.

Enfin elle émet le veeu que les réclamations dont la Chambre est saisie, con-
cernant le changement de classification , soient renvoyées au Département de
la Justice, qui serait chargé de préparer & cet égard un projet de loi.

Passant ensuite au § 4, elle nadmet qu’une seule classe de justices de paix .
et fixe le trailement des juges & 2,000 francs , en supprimant Paugmentalion
accordée eu égard au temps de service.

La quatriéme section rejetle loute majoration pour la Cour de Cassation;
elle réduit a 10,000 francs les traitements des premiers présidents et procureurs
généraux preés des cours dappel.

Pour ce qui concerne les trailements des présidents de chambre et des pre-
miers avocals généraux, aucun chiffre n’a obtenu la majorité; elle porte &
6,500 francs le traitement des deuxiémes avocals généraux, & 6,000 celui
des conseillers, a 5,500 celui des substituts, a 5,000 celui des greffiers et
enfin & 3,000 fraucs celui des commis-grefliers.

§ 3. La majoration résullant du temps de service est rejetée dans la méme
section, il en est de méme de la quatriéme classe de tribunaux; toutefois elle
adopte les chiffres du Gouvernement proposés pour les trois premiéres classes ,
a Vexception du traitement des commis-greffiers, qu'elle porte a 2,500 francs
pour la premiére classe, a 1,800 pour la deuxiéme et enfin & 1,500 francs pour
la troisiéme classe; et pour le cas ou 'on admettrait une quatrieme classe de
tribunaux , elle voudrait que le traitement des commis-greffiers de celte der-
niére fOt porté a 1,300 franes.

Elle admet le § 4, sauf en ce qui concerne la quatriéme classe, dont elle de-
mande la suppression.

La cinguiéme section admet la moitié de la majoration présentée par le Gou-
vecnement pour la Cour de Cassation.

Quant aux cours d'appel, elle propose de porter le traitement des premiers
présidents et procureurs généraux a 10,000 francs ; elle porte a 6,000 celui des
conseillers, et fixe les autres traitements d’apreés celte base, en suivant les pro-
portions du projet.

La section n’a pu prendre aucune résolution relativement aux tribunaux de
premi¢re instance, parce qu’il y a en partage sur toutes les uestions; quant
au paragraphe concernant les justices de paix , elle admet le chiffre de 2,000 fr.
pour la premiére classe, celui de 1,600 francs pour la deuxiéme, et celui de
1,400 francs pour la troisieme classe.

Pour les greffiers elle admet les chiffres de 1,000, 800 et 600 francs pour
chacune des trois classes.

En outre, elle charge son rapporteur de soumetlre & la section centrale la
question de savoir 8'il ne conviendrait point de supprimer les ¢moluments des
juges de paix et d’augmenter en conséquence leurs traitements.

La sixiéme seclion n’admet aucune des majorations proposées pour ia Cour
‘de Cassation, seulement elle accorde aux avocats généraux 10,000 francs, ainsi
gqwaux conseillers, dont elle fixe le traitement & 9,000 francs ; au § 2, elle pro-
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pose le chiffre de 10,000 francs pour les premiers présidents et procureurs
généraux, et augmente de 1,000 francs seulement le traitement actuel des pré-
sidents de chambre el des premiers avocats généraux.

Elle fixe & 7,000 francs le traitement des avocats généraux , & 6,000 celui des
conseillers, a 5,500 celui des substituts, & 5,000 francs celui des grefliers , et
admet le chiffre demandé pour les commis-grefliers.

§ 3. La sixiéme section prend pour base de la fixalion des traitements, ceux
fixés par la loi du 4 aolit 1832, elle y ajoute 600 francs pour la premiere classe,
500 pour la deuxiéme, 400 pour la troisieme, 300 francs pour la quatriéme
et pour autant que I'on maintienne la cinqui¢me classe, elle y ajoutera 200 franes.

Elle n’admet point les majorations demandées pour le temps de service, el
passant & U'examen du § 4, relatif aux juslices de paix, elle propose de nad-
mellre qu'une seule classe , en accordant a tous les juges de paix, un lraitement
uniforme de 2,000 francs. Dans son systéme, les grefhiers, sans distinction,
auraient droil a un traitement de 700 francs.

De plus, elle propose d’augmenter d’'un tiers en faveur de ces fonctionnaires
les vacations tarifées par le décret du 16 février 1807.

Elle termine I'examen de art. ler en émettant le voeu que la section centrale
examine la question de savoir s'il ne conviendrait poinl de supprimer le casuel
et daugmenter en conséquence le traitement.

Art. 2.

La premiére section, quoique désirant Porganisation définilive des tribunaux
militaires, comme le prescril la Constitution, pense cependant que 'on peut
admettre dés aujourd’hui une augmentation de traitement; en conséquence,
elle accordera un vote approbatif & une majoration qui porterait le traitement
du président et de lauditeur général & 10,000 francs; elle admet les autres
chiffres du projet.

Quant aux auditeurs militaires, elle pense qu'eu égard aux services qu'ils
vendent & la société, a la mulliplicité de leurs attributions , il conviendrait de
fixer le traitement de la premiére classe & 5,000 francs, celui de la deuxiéme
a 4,400, et celui des auditeurs adjoints a 3,500 franes.

Par suite de Popinion qu’elle a émise sur le maintien provisoire de I'allocation,
elle désire que le présent article soit porté aux dispositions transitorres .

En outre , a l'occasion d’une loi fixant le traitement des membres de lordre
judiciaire, elle appelle I'attention de la section centrale : 1° sur le taiif des dé-
penses; 2° sur les salaires des officiers ministériels, salaires qui, d’aprés elle,
devraient étre portés 3 un taux proportionné aux changements apporiés a la
valeur des signes monétaires. Elle pense toulefois que des dispositions de cette
nature peuvent étre prises par des arrélés royaux.

La deuxiéme section demande le maintien du statu quo; elle pense qu'il ne
doit étre apporté aucun changement avant lorganisation définitive de la haute
cour militaire.

La troisieme section adopte le chiffre de 10,000 francs pour le président et
Fauditeur général, celui de 6,500 pour les conseillers, celui de 5,000 pour les
substituts, de 6,000 pour le greflier, et admet le projet pour le traitement alloué
au commis-greffier. 3
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Quant aux auditeurs militaires , elle admet le projet.

La quatriéme section réduil & 9,000 francs le traitement proposé pour le pré-
sident el Pauditeur général, & 6,350 francs, celui proposé pour les conseillers,
a 4,500 francs celui des substituts, & 9,500, celui du greffier et & 2,500 francs
celui du commis-greffier.

Elle admet les chiffres du Gouvernement proposés pour les auditeurs militaires.

La cinquiéme section n’a pu prendre aucune résoluiion sur la proposition
concernant les traitements du président et de Vauditeur général, par suite de
parlage ; quant aux aulres trailements, elle maintient le statv quo.

La sixiéme section rejelte toule augmenlation,

CHAPITRE 2.

Les art. 3, 4 et 5, sonl adoptés par toutes les sections.

Les sections adoplenl également lart. 6, sauf en ce qui concerne le temps
de service.

La premiére section , en oulre , propose de retrancher le {2, parce que dans
son opinion Pappel d’'un suppléant est & désirer dans lintérét du service.

Les art. 7 et 8 sont également adoptés par toutes les seclions , & I'exception
de la disposition relative au temps de service.

CHAPITRE III.
Art. 9.

La premiére section rejette cet article, comme contraire au principe de Fina-
movibilité; elle propose de le remplacer par la disposilion suivante : Lorsgue
des infirmités graves et permanentes les mettront hors d’état d’exercer leurs
fonctions.

La deuxiéme section rejette.

La troisiéme section demande la division. Elle rejette la disposition concer-
nant 'dge , comme incouslitutionnelle; elle propose la rédaction suivante : Les
membres des cours et tribunauz anront la faculté de demander leur retraite
avec traitement entier, lorsqu’dls auront 75 ans.

Elle propose la méme disposition quant aux infirmilés, aprés 15 ans de ser-

“vices.

La quatriéme section supprime la premiére partie comme inconstitutionnelle,
et y substitue la disposilion suivanle : Les imembres de Uordre judiciaire peu-
vent se retirer & U'dge de 75 ans avec irattement entier et le telre honoradre.

Quant a la deuxié¢me parlie, elle propose cetle aulre disposition : Lorsqu’une
nfirmitd grave et permanente ne permetira plus aus membres des cowrs, tri-
bunauz, parquels et justices de paiz, deremplir convenablement leurs fonctions,
leurs traitements pourront étre réduits aw tiers, les denus autres tiers seromt
partagés comme il est dit aw chap. 2.

Ces membres pourront towlefois demander lewr reizacle, auquel cas ils jous-
ryont au moins de la moitié de leur traitement , en conservant le titre honoraire

attachd aux fonctions qu’tls occupent.
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La cinqui¢me seclion adopte larticle quant aux infirmités , mais non quant
a lage.

La sixiéme seclion rejette le sysiéme proposé; elle adople comme présomp-
tion qu’a 79 ans le magistral n’est plus habile a exercer les fonctions, dans quel
cas, et sauf exceplion, le corps auquel ils appartiennent pourra ne plus accepter
lears concours a ses acles,

Art. 10.

La premicre section n'admet point la disposition quant i Phge, ni quant a
Favertissement préalable.

La deuxiéme section adopte moyennant des modifications rendues nécessaires
par Vadoption des propositions indiquées a lart. 9.

La troisiéme section supprime comme conséquence de la résolution prise sur
Fart. 9.

La quatrieéme section adopte avec les mémes réserves que la deuxiéme.

Les cinquiéme et sixiéme sections adoptent.

Anr. 11.

La premiére section substitue & lart. proposé la disposition suivante :

« Lorsqu’un magistratayant atteint l'age de 73 ans accomplis. ou étant atteint
» d'infirmités graves et permanentes, demandera sa mise a la retraite, le Gou-
» vernement pourra la lui accorder, et dans ce cas une pension égale au traite~
» ment sera conférée au titulaire, si la demande étant soumise a la Cour, en
» assemblée générale , cette Cour émet un avis favorable.

» Dans tous les cas, le magistrat mis a la retraite conservera ses titres hono-
» rifiques. »

Par suite de cette résolution, les autres articles du projet deviennent sans
objet.

En terminant, la premiére section émet Popinion qu’a Poccasion de la majo-
ration des Lraitements, il conviendrait d’établir des incompatibilités avec cer-
taines professions.

Elle ajoute que les incompatibilités établies a I'égard des avocats par Part. 18
du décret du 14 décembre 1810, devraient a plus forte raison étre applicables
aux magistrats, et que surtout on devrait invoquer contre eux celles relatives &
toute espéce de négoce et d’agence d’affaires.

En outre, elle appelle I'attention de la section centrale sur la partiedn discours
du Tréne, prononcé a P'ouverture de la session de 1840-1841, ainsi congue :
« La discipline judiciaire, quelque parfaite qu’elle soit, réclame, pour étre i
» labride toule atteinte, des dispositions doat la force obligatoire ne puisse étre
» contestée. »

La section désirerait savoir il est dans lintention du Gouvernement de pro-
poser des disposilions a cet égard.

La deuxiéme section adopte, sous la réserve faite a I'art. 10.

La troisiéme section supprime, comme conséquence de sa résolulion précé-
dente.

~

4
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La qualriéme section adopte, sauf la suppression des mots : « Si la mise a la
» relraite est provoguée par suite d'infirmités. »
Les cinquiéme et sixiéme sections adoptent larticle.

Arr. 12.

Quatre sections donnent un vote approbatif a cet article; la premiérele rejette
comme inutile dans le systéme qu’elle propose; la troisitme le supprime.
Les articles 13, 14 et 15 sont adoptés.

Art. 16.

La premiére section ne fait aucune observation.

La deuxiéme n'admet point la pension de retraite portée au 1z du traiternent;
celle pension lui parait trop peu élevée. ’

La troisiéme section demande que la pension soit portée a la moitié du trai-
tement.

La quatriéme section , comme conséquence de la résolution gqu’elle a prise sur
l'article 9, rejetle Varticle.

La cinqui¢éme section ne fait aucune observation, et la sixiéme adople.

Arr. 17.

Cet article est admis dans toutes les seclions.

PETITIONS ADRESSEES A LA CHAMBRE
ET AU GOUVERNEMENT.

Un grand nombre de pétitions adressées les unes a la Chambre , d’antres au
Gouvernemenl , ont fixé l'attenlion de la section centrale : par la plupart de ces
piéces , on proteste contre l'exiguité du traitement de ordre judiciaire.

L'adoption du projet de loi que nous avons 'honneur de soumettre & la
Chambre , fera droit & ces réclamations, a I'exceplion toutefois de celles rela-
tives au traitement alloué aux grefhers des tribunaux de commerce , dont nous
Re nous somimes pas ocenpé , comme nayant point fait de la part du Gouveine-
ment Fobjet d'une proposition.

D’autres , relatives a la classificalion des tribunaux, seront consullées avec
fruit lorsque la Chambre s’occupera de cet objet ; pour le moment, il suffit d'at-
tirer l'attention de la Chambre sur leur contenu, et de prier le Gouvernement de
présenter promptement le projet de loi qu’elles réclament.

TRAVAIL PE LA SECTION CENTRALE.
OBSERVATIONS GENERALES.

La section centrale, avant de se livrer  examen des diffiérentes propositions
qui lui sont soumises, décide que Pobservation de la cinquiéme section concer-
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nant Yaugmentation du traitement des comniissaires de disirict, ne sera pas
nise en délibération , comine étanl élrangére au projet.

Quant au vy exprimé par la premiére section concernant Paugmentation du
trailement des commissaires de police faisant fonctions du ministére public prés
les tribunavx de simple police, elle pense que de ce chef il est juste de leur
accorder une allocation spéciale; il en est de méme des greffiers spéciaux de ces
tribunaux.

Et pour faire droit aux cbservations émises dans la méme section , concernanl
Paugmentation du traitement des grefliersdes tribunaux de commerce , la section
centrale engagele Gouvernement & examiner la gquestion : si depuis les modifica-
tions apportées dans les formalités a suivre devant ces tribunaux , les traitemeuts
des grefliers sont encore en rapport avee ce u’ils ont droit de réclamer comme
une juste récompense de leur travail.

La premiére seclion avail encore exprimé son opinion sur la néeessité de dé-
clarer Iincompatibilité des fonctions judiciaires avec cerlaines professions.

Cette nécessité a été reconnue par la section centrale 5 a Funanimité, elle admel
la disposition suivante , qui deviendra un arlicle additionnel au projet

« 1l est interdit, sous les peines disciplinaires , 4 toul membre de Fordre ju-
» diciaire, d’exercer, soit par lui-méme, soit sous le nom de son épouse ou par
» toule autre personne interposée, aucune espéce de commerce, d’étre agent
» d'affaires ou de participer a la direction ou a Padministration de Ltoute société
» ou élablissement industriel. »

La méme section avait exprimé le désir de connailre les causes qui avaient em-
péché le Gouvernement de proposer comme il lavait congu, uh projet de loi sur
la discipline de l'ordre judiciaire. La seclion centrale pense que, par suite de la
disposition qui vient d’étre adoptée, jointe aux lois déja existantes sur la matiére,
il sera fait droit a la demande.

La section centrale , désirant que les fonctionnaires tant de P'ordre judiciaire
que delordre administratif, ne soient détournés de leurs fonctions que dans 'in-
térél du pays, émet le veeu que le Gouvernement présente des dispositions géné-
rales pour définir les cas dans lesquels 1l sera interdil a ces fonctionnajres de
toucher, outre leur traitement, des indemnités qui excéderaient un équivalent
wmodéré des simples frais de déplacement. ii iui parait aussi que desdispositions
relatives aux incompalibililés pourraient étre utilement proposées.

On met ensuite en discussion la question de savoir, si, pour délerminer lc
chiffre du traitemeat, on prendra en considération le temps de service.

Le Gouvernement, dans son projet de loi, se prononce pour affirmative ; les
raisons qu’il invoque a ’appui de son opinion ne nous ont pas paru satisfaisantes

En effet , en haussant le chiffre du trailement , on se propose d’atteindre deux
buts différents , d'abord on voudrait voir entrer dans la magistrature des mem-
bres du barreau qui, par leur expérience et leurs connaissances, pourraient &lre
trés-uliles; ils ne seraient guére disposés 4 quitter la riche carriére que leur pré-
sente le barreau, ¢'ils n’avaient droil a 'augmentation de traitement qu'aprés dix
ans de services.

D’un autre ¢o6té, par le projet de loi en discussion, on se propose de faire
droit aux réclamations qui se sont élevées contre lexiguité du traitement affecté
a l'ordre judiciaire , et qui n’est point en rapport avec le rang que ses membres
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doivent tenir dans la société, Ce serait de nouveau manquer ce but que de maiu-
tenir le statw quo a Pégard de ceux cui n’auraient pas dix années de serviee.

Pour repousser Popinion du Gouvernement, on peat encore invoquer Puni-
formité qui doit exister pour loute la magistrature, en n'ayant égard gu’aux
catégories et non a la position des individus , et qui serait blessée en n'appliquant
cette disposition qu'aux tribunaux et non aux cours.

L’uniformité dans la position de ceux qui font partie d’un méme corps de
judicature, peut scule entrelenir cette bonne harmonie si nécessaire parmi ceux
qui sont appelés a lravailler en comwmun.

Pour ces molifs, la section centrale se pronouce pour la négative, a la majorité
de st vorw contre une,

Aprés ces considéiations préliminaires , la section aborde Pexamen des
articles.

ARrTIGLE PreMier.

§ 1. Les motifs invoqués par le Gouvernement & lappui des majorations de
traitements, ne nous paraissent point applicables & la Cour de Cassation.

Tout en reconnaissant que , eu égard & la haute mission de celte Cour, il se-
rait peut-étre juste d’admetire quelques-unes des majorations pélitionnées, la
section centrale a déi reculer devant la situation peu favorable du Trésor; elle
a pensé que , pour le moment, il ne fallait chercher qua faire droit aux récla-
mations les plus urgentes.

Remettant & des lemps meilleurs toute majoration, elle propose, a la majo-
rité de cing voix contre deux, le rejet du paragraphe premier.

Par cette décision, on écarte toules les propositions relatives a la Cour de
Cassation , et entre autres celle tendant & accorder aux ayocats généraux 1,000
francs de plus quaux conseillers; cetle derniére proposition pourvait trouver sa
justification dans la nature des fonctions des avocals généraux, qui leur impo-
sent un plus grand travail.

§ 2. Un membre voulant appliquer aux cours dappel les mémes motifs que
ceux invoqués a l'égard de la Cour de Cassation, a proposé le maintien du
stalie quo.

La majorilé a rejeté celle proposition; ellea pensé que la position de part el
d’autre n’était point la méme : les cours d'appel pouvaient dailleurs invoquer
un premier vote de la Chambre des Représentants, qui leur était favorable
lors de la discussion de la loi du 4 aott 1832, la Chambre admit le chiffre de
6,000 francs; il fut rejeté par le Sénat qui , guidé par Vesprit d’économie , crut
devoir remettre a d’autres temps la majoration demandée.

Pour ces molifs, la section centlrale rejetie, parcing voix contre une, la pro-
position du maintien du statu quo.

Se livrant ensuite a lexamen des différeats chiffres conlenus daus ce para-
graphe, elle n’a pas admis celui proposé par le Gouvernement pour les présidents
et les procureurs généraux. En réduisant le lrailement pour ces magisirals a
10,000 francs, elle a pensé qulelle leur conservait une position en harmonie
avec la haute mission dont il sont investis.

Cette opinion a été admise par cing membres contre un, qui ne voulait au-
cune majoration ; ce membre invoquait a 'appui de son opinion , Panomalie qui
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exislerait entre ce traitement et celui des membres de la Cour de Cassation, qui,
supérieurs en rang, recevraient un traitement moins élevé. ll ajoute encore que
lordre judiciaire n’étanl soumis a aucune dépense résultant de frais de repré-
sentalion, il dlaitinutile de laisser unesi grande disproportion. quant au traite-
ment . cnlre les présidents el conseillers d'une méme cour, qui. d’aprés Tesprit
de nos lois , sont égaux enlre eux.

La scction cenlrale a persisté dans sa résolution; elle n’a vu aucune anomalie
entre les traitements des présidents des cours d'appel et celui des conseillers a
la Cour de Cassalion. Il Tui a paru au surplus utile de présenter aux premiers
asscz d’avantages pour ne pas chercher a quitter leur position.

La section centrale rejette le traitement proposé pour les présidents de cham~
bre, et admel , & la majorité de cinq voix contre une , le chiffre de 7.000 francs
pour les présidents de chambre et premiers avocats géndraux ; celui de 6,500 fr.
pour les deuxiémes avocals généraux ; celui de 6,000 pour les conseillers , et
de 5,500 francs pour les substiluts.

Quatre voix contre deux se pronencent pour le chiffre de 5,000 franes, pour
le greflier , et cing contre une, pour celui de 3,000 francs pour les commis~
grefhers.

On maintient le stafi queo, quant aux indemnités a accorder aux présidents
des assises.

Le veeu émis par la premiére section d’'assimiler, quant aux traitements , les
secrélaires des procureurs généraux et des procureurs du Roi , aux commis-gref-
fiers des cours et des tribunaux de premiére instance, oblient Passentiment de
la seclion cenlrale; cing voix contre une se rallient & ce veeu.

En admeltant celte proposition , la section a été guidée par la considération
que les secrétaires, indépendamment du grand travail auquel ils sont assujettis,
sont encore des hommes de confiance tout a fait indispensables. que dés lors,
il ne faut pas seulement exiger d’eux beaucoup d’aplitude au travail , beaucoup
de connaissances , mais encore une grande discrétion.,

§ 3. La premiére question a Pexamen de laquelle la section a dit se livrer,
était celle de savoir si on maintiendrait la 4¢ classe des tribunaux; la suppres-
sion de la ¢, commme conséquence du rejet de la proposition d’augmentation de
traitement pour le temps de service, étant déja admise.

Deux causes principales concourent a fixer la classe a laquelle un tribunal
doit appartenir: I'importance de Parrondissement el les dépenses plus ou moins
fortes qu'entraine le séjour dans telle ou telle localité.

Quant a la premiére de ces causes, Iimportance de Farrondissement, elle
s’apprécie communément d'aprés I'étendue de la juridiction, la multiplicité des
causes tant civiles que correctionnelles, la grande division de la propriété et
enfin la grande population.

Clest d'apres ces différentes considéralions que Von détermine le nombre des
juges; ainsi, plas la juridiction est grande , plus le personnel d'un tribunal est
nombreux ; il en résulte gu’en définitive les tribunaux présentent pour chacun
de leurs membres un travail a peu prés égal. Ainsi, si 'on n’avait égard quau
travail seul, il y aurait peu de motifs de porter des traitements différents.

Mais il n'en est pas de méme si on consulte la seconde considération invo-
guée plus haut. Ce qu'on est convenu d’appeler la vie animale est parfois aussi
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cher dans des villes de troisieme rang que dans dantres dun rang plas élevé.

En ne prenant ca considération que le loyer des maisons, foyer qui entraine
en général la dépense la plus forte, on trouvera que dans quelques villes dont le
tribunal se trouve aujourd’hui dans la 4o classe, il sera plus cher que dans une
ville dun rang supéricur. En cffet, dauns les villes fortifides , la localion des
maisons est plus colileuse que dans les villes ouvertes,

D’une classification trop dlendue résulte la néeessité de descendre & na traite-
ment lrop bas pour la derniére classe, ou bien d’en admettre un wop élevé
pour la premiére; dans le prewmier cas, on édloigue de la magistrature par Pexi-
guité du traitement des sujels distingués, el dans le second on gréve considé-
rablement le Trésor.

Ces considérations nous ont engagds & vous proposer, a la imjorité de eing
voix conlre une, la suppression de la quatrieme classe des tribunaus,

Dans Popinion de la section ceuntrale, ectte suppression doil assimiler, quant
au traitement, aux tribunaux de Lroisiéme classe, lous ceux qui sont aujourd’hui
compiis dans la quatridme classe, jusqua Padoption d’un projet de loi sur la
classification; elle exprime le désir de voir le Gouvernement saisiv prompte-
ment la Chambre d'un pareil projet de loi.

Passant outre a la fixation du traitemenl proposé pour les tribunaux de pre-
miére instance, elle rejetle, & la majorité de cniq voix contre une, la propo-
sition du maintien du statu quo, et admet ensuite , a l'unanimilé, les chiffres
présentés par le Gouvernement pour les trois premiéres classes.

Un membre avail proposé de porter le Lraitement du juge dinstruction a
/s en sus du traitement des juges; il appuyait sur le grand travail et les tra-
casseries conlinuelles auxquels lassujetlissent ces fonctions.

Cette proposilion est rejetée par quatre voix contre deux.

En adoptant ensuite les chiffres proposés pour les greffiers, & la majorité de
cing voix contre une, elle écarle la proposition faite par la premiére section.

Quant aux trailements des commis-grefficrs, elle rejette, a la majorité de
quatre voix coutre deux, d’abord la proposition de 2,400 francs el ensuile
celle de 2.200 francs pour la premiére classe, celle de 2,000 pour la deuxiéme
el enfin celle de 1,600 pour la troisiéme.

La proposition du Gouvernement est adoptée a Punanimité, pourla premiére
clagse, el celle faile par un membre de fixer le traitement pour la deuxiéme
classe a 1,800 francs, et pour la troisi¢me classe a 1,600 francs, est admise par
quatre voix coutre une.

A loccasion de l'augaentation des traitements des memwbres de lordre judi-
ciaire, lasection cenlrale, partageant I'opinion émise dans plusieurssections, con-
cernant la position des greffiers des tribunaux de commerce , aurait désiré vous
présenter quelque proposilion tendant & augmenter leur traitement.

Dans I'absence de tout docuinent propre a la guider, elle a dii se borner &
exprimer son opinion au Gouvernement sur l'opportunité d'améliorer la position
de ces fonctionnaires, dont la plupart ne regoiveni aujourd’hui que des éuolu-
ments peu en rapport avec leur travail.

§ 4. Justices de paix. — Les réclamalions contre Iexiguité des traiteients
de Vordre judiciaire paraissent surtout fondées quand on les applique aux trai-
tements affectés aux justices de paix.
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Ces places ne sont rétribuées ni d’aprés Vimportance des devoirs qu’elles impo-
sent, ni d’apres le travail u’elles entrainent.

Aujourd’hui surtout, queu égard a Vétendue de leurs attributions, on doit
exiger des juges de paix beaucoup d’étude et beaucoup de connaissances, il e~
vienl nécessaire de leur présenter un trailement assez élevé pour les engager a
quitter d’autres carriéres plus productives , afin qu'ils se consacrent exclusive~
ment i la chose publique. .

Il faut en effer que ces magistrats trouvent dans leur place les moyens de
tenir honorablement le rang qu’ils occupent dans la magistrature , et en outre
ceux d’élever convenablement leur famille. Ce ne sera qu’alors que la sociélé
pourra recueillir tout le bien qu’on attendait d’une institution si importante.

Les revenus des juges de paix se composent d'un traitement fixe pour chaque
classe, et d’un casuel variant d’aprés limportance et le nombre des acles aux-
quels ils prétent leur concours.

D’aprés nos lois, le traitement varie suivant la classe & laquelle la justice de
paix appartient; celle-ci est de la premiére classe st le chefilieu du canton cst le
siége d’'une cour d’appel (Anvers seul fait exception, eu égard A sa grande po-
pulation), de la deuxi¢me si le chef-lieu est en méme temps chef-liecn d’arrondis-
sement de deuxiéme ou de lroisiéme classe. Partout ailleurs. la justice de paix
appartient a la troisi¢me classe.

Aucune de ces circonstances ne change les attributions des juges de paix
quelle que soit la classe a laquelle ils appartiennent, leurs devoirs sont les mémes,
seulement le travail varie d’aprés l'importance et la population du canton.

Pour les juges de paix de troisi¢ine classe, le traitement constitue la principale
partie de leur revenu. Le casuel y est de peu d'importance. On congoit en effet
qu’a la campagne il se présente rarement des cas qui réclament la présence d’un
juge de paix, et qui soient de nature i lui rapporter de gros émoluments. Les
actes les plus importants sous ce rapport se rattachent a la liquidation de mor-
tuaires riches , trés-peu nombreuses & la campagne et assez fréquentes dans les
villes.

Il n’en est pas de méme des justices de paix de premiére et méme de deuxiéme
classe ; la le casuel est presque toujours supérieur au traitement. 1 est plus d’un
juge de paix de premiére et de deuxiéme classe dont le revenu, du chef du casuel
seul, excéde le trailement d'un juge de premiére instance.

Dans un tel état de choses, on a peine a justifier les majorations présentées
par le Gouvernement : accorder une augmentalion de traitement plus forte a
ceux qui déja ont le moins de sujet de se plaindre, a paru peu équitable 4 plu-
sieurs seclions; toul en admettint la nécessité d’améliorer loutes les positions .
elles auraient voulu que laugmentation du traitement fit plus forte pour la
troisiéme que pour les deux autres classes.

La section centrale a parlagé celle opinion , mais avant d’arréter les chiffres
elle a examiné la question de savoir sil convenait de maintenir les trois classes.

Les places de méme nature et de méme rang peuvent entrainer plus de dépenses
pour les titulaires snivant la localité ou elles sont remplies. On congoit qu’un juge
de premiére inslance élant tenu a plus de frais dans une grande ville que le ma-
gistrat remplissant des fonctions de méme nature dans cerlaines autres localilés,
recoive.un traitement plus considérable; ce cas justifierait la classification pro-
poséc : mais alors que celte méme localité imposant des dépenses plus fortes
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présente aussi des vevenus plus considérables, la classification n'est plus admis-
sible, Dans le premier cas, I'importance, la grande population de la localité ou
les fonctions se remplissent sonl des causes de dépenses, dans le second , elles
sont une source de revenus.

Ainsi la classification est enliérement injustifiable , lorsque indépendamment
d'un traitement fixe , les titulaires ont droit encore a des émoluments.

Une autre considération non moins importante que la multiplicité des affaires,
c'est la différence du tarif établissant le cotit des acles soumis au casuel.

Dans les villes de 1reet de 2we classe, les juges de paix ont droit, pour des
actes de méme nature ¢t de méme importance, a des émoluments plus éleveés
qgue les juges de la classe inférieure. Les frais des acles de juridiction gracieuse
s’élévent d’aprés la classe & laquelle appartient le canton ; il en est pour lesquels
les frais montent presque au double.

Pour ces molifs, la section centrale, a la majorité de cing voix, un membre
g'étant abstenu, rejette la classification, et propose un traitement uniforme pour
tous les juges de paix el leurs greffiers.

Dans la fixation de ce traitement, la seclion centrale a cherché & councilier les
exigences du Trésor avec le rang que les juges de paix tiennent dans la magis-
trature. Par suite de partage, elle rejetle le chiffre de 2000 franecs proposé par
un de ses membres, et adopte celui de 1800 francs comme pouvant répondre
a loutes les exigences; elle admet également celui de 900 francs proposé pour
le traitement des greffiers.

Arr. 2,

L’art. 105 de la Constitution impose au pouvoir législatif le devoir d’organiser
les tribunaux militaires. Le temps qui s'est écoulé depuis la promulgation de la
Constitation est déja assez long pour que nous puissions espérer que bientét les
Chambres seront saisies d’un projet de loi relatif a cet objet.

Mais en altendant faut-il augmenter le traitement des membres de la haute
cour militaire et celui des auditeurs militaires ? En réponse a cette question, la
section centrale fait observer que les traitements des membres de la haute cour
militaire ont été maintenus tels quils étaient en 1830, et que depuis cette
époque ceux des auditeurs militaires ont é1é augmentés.

Pour ces molifs, elle propose, a 'unanimité, le maintien du statu guo, et
émet le veeu que le Gouvernement saisisse sans délai la Chambre d’'un projet de
loi dorganisation, conformément aux dispositions indiquées plus haut.

CHAPITRE 1I.
DU DROIT AU TRAITEMENT.
Art. Jet 4.

Les dispositions contenues dans ces deux articles ne sont pas nouvelles , elles
portent avec elles leur compléte justification. La section a 'unanimité les adopte.

Art. 5.

Ce que propose le Gouvernement est conforme a ce qui se pralique aujour-
d’hui, toutefois aucune loi ne sanctionne cette maniére d’agir.
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Convient-il de maintenir et de régler par la loi ce qui semble avoir acquis un
caractére légal par un long usage ?

La seclion centrale a examiné celte question.

On concoit que pareille disposition ait été prise dans l'absence méme d’une
lor qui Pautorisdt, alors que U'on se plaignait partout de Uinsuffisance du traite-
ment, mais dans la suile, lorsqu'on aura fait 4 la magistrature une position
honorable, les mémes motifs ne subsisteront plus.

Aujourd’hui nous sommes obligés, par suile des éconornies que nous iapose
la situation du Trésor, & ajourner plusieurs propositions d’augmentations de
trailements.

Ne conviendrait-il pas dés lors de faire profiter au Trésor les vacatures qui,
momentanément , pourraient se présenter ?

La section centrale n’a pas hésité & admettre afhirmative.

Les vacalures dans les parquets des cours ne sauraient étre de longue durée
d’ailleurs il appartient au Gouvernement d’y meltre promptement un terme.

En est-il autrement pour les vacatures dans la Cour de Cassation ou d’'une
cour d’appel, nous ne le pensons pas; quoique le Gouvernement ne procéde
pas seul aux nominations & des places vacantes, qu’il lui faille encore le con-
cours du Sénat ou des conseils provinciaux , le service ne peut guére en souffriv
davantage.

Pour la Cour de Cassation, le Sénat se trouvant réuni une grande parlie de
Pannée, il ne saurait s'‘écouler que peu de temps avant sa réunion si, lors de la
vacature, la session élait close; et pour les cours d’appel, s'il y avait urgence
de procéder immédialement , pour ne pas interrompre le service , 3 une nomina-
tion nouvelle, 'on pourrait convoquer extraordinairement le conseil provincial ,
auquel appartient le droit de présenter des candidats.

Ces observations nous ont paru suffisantes pour légitimer la suppression de
Yart. 4, suppression qui aura pour effet de faire rentrer au Trésor les sommes
affectées a des places momentanément vacantes.

Arr. 6.

La section centrale admet pour les tribunaux de premiére instance, les mémes
principes que pour les cours; dans aucun cas, le tribunal ot il y aurait momen-
tanément une place vacaute ne sera appelé au partage de la moitié du traite-
ment affecté a la place vacante, le Trésor profitera du tout .

Si au contraire le service exigeait Pappel d’un suppléant, dans ce cas seul,
celui-ci aura droit a la moitié du traitement, I'autre moitié demeurant acquise
a PEtat.

A Pupapimité, la section centrale adopte la disposition suivante :

« Les suppléants appelés en cas de vacature a remplir momentanément les
» fouetions de juges ou substituts, toucheront, pendant la durée a leur déléga-
» tion, la moitié¢ du traitemeni affecié a ces fonctions. »

Quoique la loi autorisat le partage du traitement affecté aux places vacantes
dans les tribunaux de premiére instance et dans leurs parquets, nous avons cru
devoir suivre les principes admis & 'art. 5, puisque jamais le service public ne
peut souffric de la vacature, par suite de la faculté laissée aux tribunaux de
déléguer les fonctions de juge a des suppléants, et que pour les places de pré-
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sident et vice-président, le Gouvernement avait toujours les moyens de pour-
voir a la nomination & ces places : comme nous avons dit au méme article, il y
avait donc lieu de ne point admettre act. § tel qu'il était formulé.

Awrr. 7.

Cet article est adoptéa Punanimité , sauf le retranchement de la derniére dis-
position, comme conséquence de la résolution prise relativement au temps de
service,

Arr. 8.

La seclion cenlrale adopte l'art. 8 et rejette la disposition concernant les
commis-grefhers.

Le greffe entraine des dépenses assez considérables. il est juste que celui qui
les supporte touche aussi les émoluments qu’il produit; par la se justifie la
premiére partie de l'arlicle. Les mémes motifs n’existent point pour la deuxiéme
partie, c'est le greflier qui est chargé des frais du greffe, les commis-grefliers
n'en supportent aucun.

En outre les vacatures aux greffes sont toujours de courte durée; il appartient
au Gouvernement de procéder promptement i la nomination & des places qui
y seraient vacantes. Dés lors il parait également juste de faire profiter an Tré-
sor le traitement affecté a 'emploi.

CHAPITRE IlL

DE LA RETRAITE
ArT. 9.

Linamovibilité des juges est proclamée dans la Constitution, non pas seu-
lement dans lintérét des magisirats, mais encore el plus spécialement dans
celui des justiciables.

On a voulu, en sanctionnant ce principe, que jamais les décisions de la ma-
gistrature ne pussent étre envisagées comme prises sous Vinfluence du Gou-
vernement.

Ces considérations seules ont dicté cette disposilion; ce serait une erreur
que de 1’y voir que Pintérét des juges; cet intérét est tout secondaire.

L'y a plus, pour que le juge puisse I'invoquer en sa faveur, il faut qu’il pré-
sente toules les qualités propres & remplir les fonctions auxquelles il est appelé ;
prétendre que l'on doit maintenir en place celui qu'une maladie grave et perma-
nente empéche de répondre a ce gue Fon peut exiger de lui, serail tourner
contre la société un bienfait (qui n’a été admis que pour elle. Cetle opinion est
trop bien seatie par tout le monde pour qu'il soil nécessaire de sy arréter da-
vantage.

Mais faut-il admettre avec le Gouvernement que de P'dge scul de 70 ans ré-
sulte nécessairement une incapacité telle que le magistrat doive étre écarté de sa
place? La section centrale, d’accord avec toutes les sections, a cru devoir rejeter
cette disposition; en effet, il suffit de jeter les yeux sur plusieurs de nos cours et



(17)

de nos tribupnaux, pour acquérir la conviction gqua 'dge de 70 ans plus d'un
magistrat remplit convenablement ses devoirs.

La proposition que nous combattons présenterail ce grave inconvénient , que
'on écarterait de la magistrature des hommes qui auraient fait une étude plus
spéciale de lancienne législation , que de nos jours nous voyons encore invoguer
bien souvent.

C’est aux lumiéres de ces hommes que des magistrats mains dgés el plus fami-
liarisés avec une législation plus récente ont recours, dans 'examen des ques-
tions qui se rattachentd une législation ancienne, étude a laquelle on ne se livre
plus avec autant de soins.

La proposition du Gouvernement n’est pas d’ailleurs nouvelle, déja elle avait
été faile dans le temps du Congrés, qui crut devoir la rejeter.

La section centrale partage cet avis; elle repousse la premiére disposition de
Part. 95 quant a la seconde, celle relative & U'incapacité résultant d'une infirmité
grave, la section I'a admise , alors que cetlle incapacité serait telle que le juge ne
ptit plus convenablement remplir ses fonctions.

Dansce cas, le principe del'inamovibilité n’est paslésé, puisque, comme nous
I'avons dit plus haut, pour que le magistrat soit inamovible il faut qu'il puisse
remplir tous les devoirs de sa place.

A l'art. 9 proposé par le Gouvernement, la section centrale substitue Particle
suivant :

« Les membres des cours et tribunaux seront mis a la retraite lorsqu’une in~
» firmité grave et permanente ne leur permettra plus de remplir convenable-
» ment leurs fonctions.

» 1ls seront admis a demander leur retraite, lorsqu’ils auront accompli leur
» soixante-quinzieme année. »

Ant. 10.

L'article précédent . autorisant la mise & la retraite pour cause d'incapacité
résultant d’une infirmité grave, il importait d’indiquer l'autorité qui serait
chargée de constater cette incapacité. En abandonnaut ce droit au Gouverne-
ment , on soymeltait le magistral & un pouvoir en qui il pourrait ne pas avoir
toule sa confiance; il a paru plus convenable d'en abandonner la décision a I'au-
torité judiciaire : par la on écarte toute idée d’arbitraire.

La section centrale a adopié I'article du projet & Punanimité , sauf la suppres.
sion des mols suivants , devenus sans objet par la résolution prise & Vart. 9 : sir
mois apres avoir accompli leur soizante-diziéme annde ou; elle admet égale-
ment, et pour les mémes molifs, la suppression au § 2 des mots : dans e
méme cas.

Arr. 11.

Cet arlicle, destiné a régler la procédure a suivre pour constater les infirmi-
tés, est également admis, sauf le retranchement des mots : et s¢ la mise a la
retraite est provoquéde a ratson d’une infirmité. Ce retranchement devient néces-
saire par suile de la résolution précédente.

Les articles 12, 13, 14 et 15, sonl admis sans modification : ils tendent a
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donner aux magistrats dont on provoquerait la retraite, une garantie conlre
tout arbitraire.

Arr. 16,

D’apres les propositions adopiées par la section centrale , lIa pension de retraite
peut étre accordée dans deux cas : d’abord , pour infirmités graves et permanentes
ne permettant plus au magistrat de remplir convenablement ses fonctions ; en
second lieu, a la demande du magistrat qui a accompli sa soixanle-quinziénie
annéde.

Dans le premier cas , celui qui s’est voué a la magistrature, carriére trés-peu
lucrative, a, par cela méme, acquis des titres a la bienveillance de la nation. Si
des maladies graves et permanentes ne lui permeitent plos de continuer ses
fonctions, et viennent a lalteindre & un age ou il n’a pas acquis droit a une
pension enti¢re, il convient du moins qu'il luni soit tenu compte des sacrifices et
des travaux auxquels il a dii se soumeltre pour acquérir des connaissances qui
Pont rendu utile a son pays; pour ces molifs, nous avons pensé que ce fonc-
tionnaire avait des titres 3 une pension supérieure a celle proposée par le Gou-
vernement ; nous 'avons portée, a 'upanimité, a la moilié du traitement.

Quant au magistrat parvenu a Vage de 79 ans, qui demande sa retraite aprés
une longue et honorable carriére, il a droit au répos. La société lui doit une
récompense , réduire son traiternent alors qu’il en aurait peut~éire le plus grand
besoin, serait un acte trés-peu digne de la nalion. A ce magistral la section
centrale, également & Funanimité, propose d’accorder, a tilre de pension, linté-
gralité de son traitement.

Le magistrat a les mémes titres & la bienveillance du pays que le professeur
émérite qui, 4 Idge de 70 ans, a droit a lintégralité de son traitement, con-
formément aux dispositions du réglement organique du 25 septembre 1816,
maintenu par la loi du 27 septembre 1835.

Il est entendu que dans l'un et I'autre cas, les magistrats mis a la retraile con-
serveront tous leurs titres honorifiques.

La section centrale ne g’est point dissimulé qu'en faisant & la magistrature
une position aussi belle, elle pouvait imposer a la natiou une charge assez forte;
cette considération ne I'a pas arrélée: elle a voulu attirer dans la magistratume
tout ce qui pouvait se distinguer par les connaissances et le talent; elle a voulu
aussi que le magistrat trouvat dans son état une certaine indépendance et les
moyens d’élever convenablement sa famille,

Le Rapporteur, Le Président,

J.-J. DE LEHAYE, FALLON, IsipoRk.
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PROJET

PRESENTE PAR LE GOUVERNEMENT.

LEOPOLD, Ror pEs BerLeEes,

A TOUS PRESENTS ET A VENIR y SALUT,
CHAPITRE PREMIER.
PES TRAITEMENTS,
ArricLE PREMIER,
Les traitements des membres de la Cour de
Cassation, des cours dappel, des tribunaux

de premicre instance et des justices de paix
sont fixés comme il suit :

§ v, — Cour de Cassation.
Premier président et procureur général . fr. 16,000
Présidents de chambre. . 12,500
Avocals généraux . . . . . . . 11,000
Conscillers . . . . . 10,000
Greffiors . B TN 6,000
Commis-grefiers . . . . 3,500

§ 2. — Cours d’appel.

Premier prés.dent et procureur général . . fr. 11,000
Présidents de chambre et premiers avocats gé-

pérauX . . . . o« . . 8,000
Deuxidmes avocats généraux . . . . . . 7500
Comseillers . . . . « . - 6,500
Substituts des procureurs générany 6,000
Grefliers 5,500
Commis-gretliers . 3,000

Lindemnité anx conseillers, pour présider
Jes assises dans les villes ot ne siége pas la cour
d’appel , est fixée & BOO francs.

§ 8. — Tribunauz de premiére instance.

.

Ire classe. 2¢c).  3ccl., 4decl, Secl
Présidents etprocu-
reurs du Roi . 6,000 5,250 4,600 3,750 3,000
Vice-présidents . 5,000 4,375 3,750 3,125 »
Jugesd’instruction. 4,500 3,950 3,375 2,825 2,260
Juges et substituts. 4,000 3,500 3,000 2,500 2,000
Greffices . 3,600 2,600 2000 1,800 »
Commis-greftiers . 2,000 1,600 1,400 1,200 »

Les magistrats qui sont en fonctions depuis
dix aps au moins , comme membres des tribu-

DE LOI1

AMENDE PAR LA SECTION CENTRALE.

LEOPOLD, Ror pes Berces,

A TOUS PRESENTS ET A VENIR, SALUT.
CHAPITRE PREMIER,
DES TRAITEMENTS.

ArTicLE PRrREMIER.

Le traitement des membres des cours d’ap-
pel, des tribunaux de premiére instance et des
justices de paix, sont fixds comme suit :

§ 1.~ Cowr d’Appel.

Premier président et procurenr général, . fr. 10,000
Présidents de chambre et premiers avocats gé-

néraux . . . . . 7,000
Deuxiémes avocats généraux . 6,500
Canseillers . e e 6,000
Substituts des procureurs généranx . 5,500
Grefliers : 5,000
Commis-grefliers . 3,000

L’indemnité aux conseillers , pour présider
les assises dans les villes ol me siége pas la
cour d’appel, est fixée A 500 fr.

§ 2. — Tribunaur de premiére instance.

Ire classe. 2¢ ol 3eel,
Présidents et procureurs du Roi 6,000 5,250 4,500
Vice-présidents 5,000 4,375 5,750
Juges d'instruction . 4,500 3,950 3,375
Juges et substituts . 4,000 3,500 3,000
Grefiers . . . . . . . 3,000 2500 2,000
Commis-grefiers . . . . . 2,000 1,800 1,600

Les magistrats de la quatriéme classe sont
assimilés a ceux de troisitme, quant au trai-
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naux de premiére instance, recevront les trai-
tements {ixés pour la classe 3 laquelle appar-
tient le tribunal dont ils font partie.

Les mogistrats qui ne sont pas en fonctions
depuis dix ans recevront le traitement de la
classe immédiatement inférieure,

Nénnmoins, les membres actuels des tribu-
naux de 4™ classe, qui n’ont pas dix anndes de
fonctions, continueront & receveir les traite-
ments délerminés par la loi du 4 aodt 1832,
jusqu'a ce qu'ils aient droit au traitement de

4me classe,

§ 4, — Justices de paiz.

1re classe, 2¢ classe. 8eclasse. 4¢classe,
Juges de paix 2,400 2,000 1,600 1,200
Greffiers . 1,200 1,000 800 »

Les juges de paix qui sont en fonctions de-
puis dix ans au mains , recevront le traitement
fixé pour la classe a laquelle appartient la jus-
tice de paix qu'ils desservent; les autres rece-
vront le traitement de la classe immédiatement

inférieure.
Ant. 2.

Les traitements des membres de la haute-
cour militaire et des auditeurs militaires sont
fixés comme il suit :

Haute-cour miletaire.

Président et auditeur général . . , . .fr. 11,000
Conseillers . . . e e e 6,500
Substitut de Vauditeur général . . . . 6,000
Greffier. ., . . . * _ . ., 6,500
Commis-greflier . . ., . . . . , 3,000
Auditeurs militaires.
1= Classe ., . . . 4,200
P Classe . . . . . . ., 3,600
Adjoints. . . . . . . . . . ., 3,000

CHAPITRE Il
DU DROIT AU TRAITEMENT.
Arr. 8,

Le traitement est di & partir du 1°* du mois
qui suit la prestation de serment; il cesse le
1 dn mois qui suit la cessation des fonc-
tions.

Ant. 4.

Lorsque le supplément de traitement accordé
A des magistrats A raison de leur qualité de pré-

Projet de loi amendé par la section centlrale.

tement , jusqu'h Padoption de la loi sur la
neuvelle classification.
§ 8. — Justices de paix,

Juges de paix . L. L&0O
Grefliers . 900
Art, 2.

Supprimé.
CHAPITRE L.
DU DROIT AU TRAITEMRNT.
' Arr. 2.

Comme au projet, art. 3.

ARrt, 3.

Comme au projet, art. 4.
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sident , vice-président, jnge d'instruction, an-
diteur général , procureur général, avocat gé-
néral ou procareur du Roi, n’est pas touché
par le titulaire, soit A raison de la vacature
de la place, soit pour tout antre motif , il sera
di A celui qui, A titre de son oflice, en remplira
momentanément les fonctions.

Agrr. B,

La moitié du traitement affecté & des places
momentanément vacantes dans les cours ou
dans leurs parquets, ou du traitement qui,
pour un motif quelconque, ne serait pas tou-
ché par le titulaire, sera partagée par parts
égales entre tous les membres de la cour ou
de son parquet, suivant que la vacature existera
dans 'une ou dans 1'autre.

Ant, 6.

Les suppléants appelés en cas de vacature,
si les besoins du service I'exigent, 2 remplir
momentanément les fonctions de juge ou de
substitut , toucheront, pendant la durce de
leur délégation , la moitié du traitement attaché
4 ces fonctions , non compris I'augmentation A
laquelle le titulaire aurait droit i raison de son
ancienneté.

$’il n’est pas appel¢ de suppléant, la moitié
du traitement sera partagée par parts €gales
entre les membres du tribunal ou de son par-
quet, suivant que la vacature existera dans
I'un ou dans Vautre.

Art. 7.

Les suppléants des justices de paix appelés &
remplir les fonclions de juges, pendant 1a vaca-
ture de la place, toucheront 'intégralité du trai-
tement y attaché, non compris l'asugmentation
3 laquelle le titulaire aurait droit & raison de
son ancienneté.

Art, 8.

Encasde vacature d’une place de greflier prés
d'une cour, d’un tribural ou d'une justice-de-
paix, celui qui la remplira par intérim jouira du
traitement ainsi que des émoluments y attachés,
A charge de pourvoir aux dépenses du greffe.
Dans ce cas et dans tout autre ol une place de
commis-greffier sera vacante , la moitié du trai-
tement y affecté sera répartie entre le greffier et
les commis-greffiers en exercice,

Projet deloi amendé par la scction centrale,

Art, B,

Rejeté,

Axr, 4 (6 du projet).

Les suppléants appelés en cas de vacalure
a remplir momentanément les fonctions de juge
ou de substitut, toucheront pendant la durée
de leur délégation, la moitié du traitement af-
fecté & ces fonctions.

Art. 6 (7 du projet ).

Les suppléants des justices de paix appelés
A remplir les fonctions de juge, pendant la
vacature de la place, toucheront I'intégralité
du traitement y attaché.

Art. 6 (8 du projet ).

En cas de vacature d’une place de grefiier
prés d'une cour, d’un tribunal ou d’une justice
de paix, celui qui la remplira par intérim,
jouira du traitement ainsi que des émoluments
Y attachés, & charge de pourvoir aux dépenses
du greffe.
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CHAPITRE i1,
DE LA BRETRAITE.
Aer., 9.

Les membres des cours et tribunaux seront
mis 4 la retraite, lorsqu'ils auront 70 ans ac-
complis, ou lorsqu’une infirmité ne leur per-
mettra plus de remplir convenablement leurs
fonctions.

Art, 10,

Lesmembresdela cour de cassalion , les mem-
bres non militaires de la haute-cour militaire et
les membres des cours d’appel qui, six mois
aprés avoir accompli lear 70° année , ou un an
aprés avoir été alteints d’'une infirmité grave et
permanente, n’anront pas demandé leur re-
traite, seront avertis par éerit, soit d’office , soit
sur la réquisition du ministére public, par le
président de la cour & laquelle ils appartiennent
ou par celui qui le remplace momentanément.

Dans les mémes cas, les membres des tribu-
naux de 17 instance seront avertis de la méme
manidre par le premier président de la cour
d'appel, et les juges de paix par les présidents
des tribunaux de 1™ instance.

Anr, 11,

8i, dans le mois de Pavertissement, le magis-
trat m'a pas demandé sa retraite, la Cour de
Cassation ou la haute-cour militaire se réunira
en assemblée générale, en chambre du conseil,
pour statuer, aprés avoir entendu le ministére
public en ses conclusions écrites , sur la mise A
la retraite de ses membres, et la cour d'appel
pour statuer sur la mise & la retraite de ses
membres, de ceux des tribunaux de 17¢ instance
et des juges de paix.

Le magisirat intéressé sera invité A fournir
ses observations par écrit : ¢ si la mise 4 la ro-
tratte est provoquée i raison d’une infirmité,
deax docteurs en médecine ou en chirurgie
donperont , par écrit, leur avis i la cour.

Art. 132.

La décision sera en dernier ressort.

Le magistrat intéressé et le ministére public
pourront néanmoins se pourvoir ea cassation
contre les décisions des cours d'appel, siles
formes n’ont pas été observées.

Le premier président de la cour de cassation

D
i

;

Projet de loi amendé par la section eentrale.

————

CHAPITRE 1.

DE LA RETRAITE,

Awr. 7 (8 du projet ).

Les membres des counrs et tribunaux serort
mis & la retraite, lorsqu'une infirmité grave et
permanente ne lear permettra plus de remplie
convenablement leurs fonctions.

lIs seront admis A demander leur retraite,
lorsqu'ils auront accompli leur 75" annde.

Art. 8 ( 10 du projet).

Les membres de la Cour de Cassation, les
membres non militaires de la haute-cour mili-
taire et les membres des cours d'appel qui, un
an aprés avoir été atleints d’'une inGrmité grave
et permanenle, n'auront pas demandé leur re-
traite, seront avertis par écrit, soit d'office,
soit sur la réquisition du ministére publie, par
le président de la cour & laquelle ils appartien-
nent ou par celui qui le remplace momentané-
ment.

Dans le méme cas, les membres des tribu-
naux de premiére instance seront avertis de la
méme maniére, par le premier président de la
cour d'appel, et les juges de paix par les pré-
sidents des tribunaux de premiére instance.

Ant. O (11 du projet ).

Le premier § comme au projet, au secoud
retranchement des mots : ef 57 la mise é la re-
traite est provoquée 6 raison d'une infirmité.

Axr. 10 (12 du projet ).

Comme au projet.
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donnera par derit connaissance des motifs du
pourvoi au magistrat intéress¢ ou au ministére
public prés la cour d’appel.

Axrt, 13,

Dans tous les cas , il sera laissé au magistrat
un délai de 18 jours pour préparer ses moyens
de défense.

Anr. 14,

Il sera procédé sommairement et toutes af-
faires cessantes, avec exemption de frais de
timbre et d’enregistrement el sans ministére
d’avouds et d’huissiers.

Arr. 18.

Les décisions des cours seront adressces dans
les 15 jours au Ministre de la Justice.

Arr. 16,

La pension du magistrat mis & la retraite
en vertu de la présente loi, sera au moins du
tiers de son traitement.

Disposition générale.

Are, 17,

Toutes les dispositions contraires a Ja pré-
sente loi sont abrogées,

Mandons ¢t ordonnons , etc.

Projel de loi amendé parla seclion cenlrale.

Ant. L1 (18 du projet ).

Comme au projet.

Arr, 12 (14 du projet ).

Comme an projel.

Awr. 18 (16 du projet ).

-

Comme an projet.

Anr, 14 (16 d projet).

Le magistrat mis A la retraite pour cause
d'infirmité grave et permanente , yjowira a tiltre
de pension de la moitié de son traitement.

Le magistrat qui, 4gé de 75 ans accomplis ,
a demand¢ sa retraite, jouira X titre de pension
de Pintdgralité de son trailement,

Dans P'un et Pautre cas ils conserveront feurs
titres honorifiques.

Disposition générale.
Azt 184,

Il est interdit, sous les peines disciplinaires ,
& tout membre de Vordre judicizire dexercer
soit par lui-méme, soit sous le nom de son
épousc, ou par toulc autre personne inter-
posée, aucune espéce de commerce , d'étre
agent d’affaires et de participer i la direction
ou 4 'administration de toute société oun tablis-
sement industriel.

Art. 16 (17 du projet ).

Comme au projet.

Mandons et ordonnoens , etc,



