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Seance pv S Juweer 1846

INTERPRETATION DE L’ART. 442 DU CODE DE COMMERCE ©.

Rapport fait, are nom de la commassion (*), par M. Marsrens.

MgEssIEURS,

C'est pour la troisiéme fois que la Chambre des Représentants est appelée o se
prononcer sar le sens et la portée de Part. 442 du code de commerce.

Vous eonnaissez le dissentiment quis'est manifesté d cet égard, d'abord entre deux
de nos cours d'appel et la cour de cassation, ensuite entre la Chambre des Représen-
tants et le Sénat. Fen ai rendu compte dans un rapport assez étendu, que jai eu
Phonneur de présenter a la Chambre, an nomn d’'une eommission, dans sa séance du
6 juin 1844 : 'y ai exposé les considérations que Pon invoquait de part et d’autre
en faveur des deux opinions qui élaient en présence ; j'y ai développé longuement
les principes sur lesquels reposait le systéme que nous vous proposions d’adopter.
Ce sysicme ¢tait celui qui avail déja été admis par la Chambre ; il fut sanctionné
une seconde fois dans la séanee du 30 octobre 1844, et aujourd’hui, au nom d'une
nouvelle commission, dont je suis également lorgane, je viens encore vous proposer
de persister dans le méme systéme.

{*) Projet de lo1 du Gouvernement, n°® 235. session de 1838-1839.
Rapport, n° 88, session de 1841-1842.
Premier projet de loi amendé par le Sénat. u® 415. session de 184 1-1842,
Rapport, n° 884, session de 1843-1844.
Deuxiéme projet de loi amendé par le Sénat, n® 159,
{*) La commission était composée de MM. De Mrerevisge. Cavs, Dy Bus ainé
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Ce sysléme, le voici dans ses rapports avee la question qui a donné lieu au dés~
accord entre les cours dappel et la cour de cassation :

Le failli est dessaisi de plein droit de ladministration de ses biens, & compter
du jour de louvertre de la faillite.

Dans chaque faillite it y a deua parties: Vanc le failli, Uautre les créanciers.

Par Pefict de Part. 442, du jour de lowverture de la faillite, les droits des
créanciers et du fwilli sont irrévocablement fixés : les biens du failli deviennent
tes gages communs de ses eréanciers, ancun d’cux ne peut plus acquérir légiti-
mement un avantage sur les autres. Si le failli, aprés celte époque, fait & Fun
d’eux des faveurs par un payement particl ou total, il y a licu de faire rapporter
& la masse les sommes re¢ues. La bonne foi du eréancier, Vignorance dans laguelle
il aurait ét¢ de U'état de son débitcur, ne peut le dispenser de faive ce rapport,
parce que, par la faillite, toutes Ies dettes deviennent exigibles, tous les eréaneiers
acquitrent un droit égal & la distribution, par contribution, des biens du failli.

Il w’en cst pas de méme des Lers, cest~d~dire, de ceux qui ne sont point
créanciers au jour de la faillite, mais qui traitent avee Ie failli dans Vintervaile de
la faillite et du jugement déelaratif. Dans Vappréciation des aetes faits entre ceux-ci
et le failli, pendant cette époque intermédiaire, les tribunaux auront édgard 4 la
bonne ou & la mauvaise foi des fiers. La masse eréanciére a le droit de faire
déelarer la faillite; en ne le faisant pas et en laissant le failli & la téte de ses affaires,
elle doit s'imputer les conséquences de cette négligence, bien loin de pouvoir
senrichir aux dépens de ceux qui n'ont point connu la position de celui avec qui
ils contractaient et que la conduite méme des créancicrs autorisait & considérer
comme jouissant d¢ tous ses droits. L'équité, les régles en matiere d’actes faits avee
des personnes inhabiles , le veulent ainsi. La bonne foi doit étre sauvegardée et le
juge doit Uenvisager comme un moyen de légitimer acte. ,

Cest en partant de ces principes que la Chamnbre, dans sa séance du 19 jan-
vier 1842, adopta linterprétation suivante :

« Le failli, & compter du jour de 'ouverture de la faillite, est dessaisi de plein
» droit de I'administration de ses biens.

» Néanmoins , ce dessaisissement nentrainera pas d’'une maniére absolue. la
» nullité des actes  titre onéreux et non constitutifs de privilége ou d’hypothéque,
» passés par des tiers de bonne foi avant le jugement déclaratif de la faillite. »

Le Sénat ne partagea pas cette opinion ct interpréta lart. 442 de Ia maniére
suivante :

« Le faillt w'est dessaisi de 'adminisiration de ses biens qu'a compter du jour du
» jugement déclaratif de la faillite. »

La Chambre, de nouveau saisie de la question, la renvoya a l'examen d'une
commission, (ui, dans son rapport, persista daus le systéne qui avait prévalu lors
du premier vole , en développa les principes et cn tira les conséquences qui, dans
Tespeee en litige, devaient guider la décision du juge. Ces conséquences , qui sont
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celles que nous avons exposées plus haut, parurent & la commission tellement
évidentes, tellement conformes aux préeeptes ordinaires du droit et aux régles dela
justice ct de I'équité, quelle n’hésita pas & en abandonner Papplication tout entiére
a Pappréeiation des tribunaux. Partant elle proposa de supprimer, comme inutile,
la sceonde partie de Particle primitivement voté par la Chambre et de se boruer
a la rédaction suivaale :

« Le failli, & compter du jour de Pouverture de la faillite, est dessaisi de plein
» droit de Padministration de scs biens. »
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Cette proposition fut accueillic dans la séance da 50 octobre 1844.

Le Sénat fut ainsi appelé une seconde fois & s¢ prononeer, et, aprés un nouvel
examen, il adopta, dans sa séance du 24 février 1846, le projet de loi suivant :

ARTICLE UNIQUE.

« Lart. 442 du code de commerce cst interprété de la maniére suivante :

« Le failli, & compter du jour de Pouverture de la faillite , est dessaisi de plein
» droit de 'administration de ses biens. »

« Néanmoins, les questions relatives aux effets de ce dessaisissement seront
» décidées suivant les prineipes généraux du droit et de 'équité. »

Cest sur ce nouveau projet que la Chambre a maintenant & statuer. Votre com-
mission est d'avis que son adoption ne doit souflrir aucune difliculté , puisque
Pamendement, introduit par le Sénat, nest que la consécration d’'un prineipe qui
a toujours prévalu a la Chambre, savoir, que les effeis du dessaisissement doivent
étre réglés d’apres les principes du droit et de I'équité. Toutelois, en proposant
F'adoption de cet amendement, volre commission éprouve le besoin de déclarer
expressément quelle n’entend en rien se départir des principes qui ont amené le
premier vote dela Chambre, quiontélé développés dans notre rapport du 6 juin 1 844
et qui se trouvent reproduils dans le présent rapport. C’est aussi dans ce sens que
le Gouvernement sy est rallié au Sénat.

Le rapporteur, Le président,
J. MAERTENS. DPE MUELENAERE.



