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N° 1 DE M. MATHEÏ ET CONSORTS
(retiré)

Intitulé

Remplacer l’intitulé par ce qui suit:

“Projet de loi portant dispositions financières 
diverses relatives à la lutte contre la fraude et portant 
la prolongation unique de la période d’application des 
zones d’aide”

Nr. 1 VAN DE HEER MATHEÏ c.s.
(ingetrokken)

Opschrift

Het opschrift vervangen als volgt:

“Wetsontwerp houdende houdende diverse fi nanci-
ele bepalingen inzake fraudebestrijding en houdende 
de eenmalige verlenging van de toepassingsperiode 
van de steunzones”

Steven MATHEÏ (CD&V)
Ahmed LAAOUEJ (PS)
Benoît PIEDBOEUF (MR)
Cécile CORNET (Ecolo-Groen)
Patrick DEWAEL (Open Vld)
Joris VANDENBROUCKE (Vooruit)
Dieter VANBESIEN (Ecolo-Groen)
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N° 2 DE M. MATHEÏ ET CONSORTS
(retiré)

Art. 50

Après l’article  50, insérer un titre 4, intitulé 
comme suit:

“Titre 4. Prolongation unique de la période d’appli-
cation des zones d’aide”

Nr. 2 VAN DE HEER MATHEÏ c.s.
(ingetrokken)

Art. 50

Na artikel  50, een titel 4 invoegen, met als 
opschrift:

“Titel 4. Eenmalige verlenging van de toepassings-
periode van de steunzones”

Steven MATHEÏ (CD&V)
Ahmed LAAOUEJ (PS)
Benoît PIEDBOEUF (MR)
Cécile CORNET (Ecolo-Groen)
Patrick DEWAEL (Open Vld)
Joris VANDENBROUCKE (Vooruit)
Dieter VANBESIEN (Ecolo-Groen)



4 1900/002DOC 55 

C H A M B R E   3 e   S E S S I O N  D E  L A  55 e   L É G I S L AT U R E 2020 2021 K A M E R • 3 e   Z I T T I N G  VA N  D E  55 e   Z I T T I N G S P E R I O D E

N° 3 DE M. MATHEÏ ET CONSORTS
(retiré)

Art. 51 (nouveau)

Dans le titre 4 précité, insérer un article 51, rédigé 
comme suit:

“Art. 51. Dans l’article 16 de la loi du 15 mai 2014 
portant exécution du pacte de compétitivité, d’em-
ploi et de relance, modifi é en dernier lieu par la loi 
de 30  juillet  2018, les modifi cations suivantes sont 
apportées:

1° dans l’alinéa 6, la phrase “Aussi longtemps que 
la période d’application de la zone d’aide n’est pas 
expirée, les régions ont la possibilité, dans les limites 
fi xées à l’alinéa 3, de proposer au ministre qui a les 
Finances dans ses attributions d’élargir la délimitation 
initiale d’une zone d’aide.” est remplacée par la phrase 
“Aussi longtemps que la période d’application de la 
zone d’aide n’est pas expirée, les régions ont la pos-
sibilité, dans les limites fi xées dans le présent article, 
de proposer au ministre qui a les Finances dans ses 
attributions d’élargir la délimitation initiale d’une zone 
d’aide ou de prolonger sa période d’application.”;

2° l’article est complété par un alinéa, rédigé comme 
suit:

“Par dérogation à l’alinéa 1er, les zones d’aide qui 
existaient au 1er  avril  2021 ont une durée d’applica-
tion maximale de 7 ans et 6 mois. Par dérogation à 
l’alinéa 6, les régions peuvent proposer de prolonger 
la durée d’application de ces zones d’aide dans les 
limites qui sont déterminées dans le présent article, 
même après l’expiration de la période d’application 
initialement déterminée.”.”

Nr. 3 VAN DE HEER MATHEÏ c.s.
(ingetrokken)

Art. 51 (nieuw)

In de voornoemde titel 4, een artikel 51 invoegen, 
luidende:

“Art. 51. In artikel 16 van de wet van 15 mei 2014 
houdende uitvoering van het pact voor competitiviteit, 
werkgelegenheid en relance, laatstelijk gewijzigd bij de 
wet van 30 juli 2018, worden de volgende wijzigingen 
aangebracht:

1° in het zesde lid wordt de zin “Zolang de toe-
passingsperiode van de steunzone niet is verlopen, 
hebben de gewesten, binnen de beperkingen die zijn 
vastgelegd in het derde lid, de mogelijkheid om aan de 
minister die bevoegd is voor Financiën voor te stellen 
om de oorspronkelijke afbakening van een steunzone 
uit te breiden” vervangen door de zin “Zolang de toe-
passingsperiode van de steunzone niet is verlopen, 
hebben de gewesten, binnen de beperkingen die zijn 
vastgelegd in dit artikel, de mogelijkheid om aan de mi-
nister die bevoegd is voor Financiën voor te stellen om 
de oorspronkelijke afbakening van een steunzone uit te 
breiden, of de toepassingsperiode ervan te verlengen.”;

2° het artikel wordt aangevuld met een lid, luidende:

“In afwijking van het eerste lid hebben de steunzones 
die op 1 april 2021 bestonden een maximale toepas-
singsduur van 7 jaar en zes maanden. In afwijking van 
het zesde lid mogen de gewesten voorstellen om de 
toepassingsduur van deze steunzones te verlengen 
binnen de beperkingen die zijn vastgelegd binnen dit 
artikel, zelfs nadat de initieel vastgelegde toepassings-
periode is verlopen.”.”

Steven MATHEÏ (CD&V)
Ahmed LAAOUEJ (PS)
Benoît PIEDBOEUF (MR)
Cécile CORNET (Ecolo-Groen)
Patrick DEWAEL (Open Vld)
Joris VANDENBROUCKE (Vooruit)
Dieter VANBESIEN (Ecolo-Groen)
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N° 4 DE M. MATHEÏ ET CONSORTS
(retiré)

Art. 52 (nouveau)

Dans le titre 4 précité, insérer un article 52, rédigé 
comme suit:

“Art. 52. Le présent titre entre en vigueur le lendemain 
de la publication de la présente loi au Moniteur belge.”

JUSTIFICATION

Le présent amendement vise à adapter la loi du 15 mai 2014 
portant exécution du pacte de compétitivité, d’emploi et de 
relance de sorte que les régions obtiennent la possibilité de 
prolonger la période d’application des zones d’aide qu’elles 
ont proposées. Dans le même temps, le présent amendement 
prévoit que la durée maximale d’application d’une zone d’aide 
est prolongée de six à sept ans et 6 mois.

Étant donné que les zones d’aide actuelles ont une période 
d’application de six ans, les régions pourront, lorsqu’elles le 
souhaitent, proposer au ministre des Finances de prolonger de 
18 mois la période d’application des zones d’aide délimitées 
sur leur territoire, même après que la période d’application 
déterminée initialement ait expiré.

Le but n’est pas de prolonger également, au moyen de la 
présente adaptation, la durée d’application des zones d’aide 

qui seront délimitées à l’avenir.

Cette adaptation unique se justifi e comme suit: cette 
mesure avait été initialement conçue pour pouvoir être 
déployée en soutien d’une région ayant été touchée par un 
licenciement collectif de grande échelle. Suite à la pandémie 
de COVID-19, l’applicabilité s’est élargie au chômage tempo-

raire pour force majeure. Cela a paradoxalement pour consé-
quence que malgré les mauvaises conditions économiques, 
les entreprises n’ont par contre aucun incitant pour procéder 

à un licenciement collectif. C’est pourquoi les régions ne 
disposent aujourd’hui pas de la possibilité de proposer de 
nouvelles zones d’aide. Dans l’attente d’une reprise de la 
dynamique économique normale, il est donc nécessaire de 
laisser les régions disposer de la possibilité de prolonger 

la période d’application des zones d’aide existantes. Cela 
permet de la sorte d’éviter que la période d’application des 
premières zones d’aide délimitées expire, sans qu’il y ait déjà 

Nr. 4 VAN DE HEER MATHEÏ c.s.
(ingetrokken)

Art. 52 (nieuw)

In de voornoemde titel 4 een artikel 52 invoegen 
luidende:

“Art. 52. Deze titel treedt in werking de dag volgend 
op de bekendmaking van deze wet in het Belgisch 
Staatsblad.”

VERANTWOORDING

Dit amendement beoogt de wet van 15 mei 2014 houdende 
uitvoering van het pact voor competitiviteit, werkgelegenheid 
en relance aan te passen zodat de gewesten de mogelijkheid 
krijgen om de toepassingsperiode van de door hen voorge-
stelde steunzones te verlengen. Tegelijk verlengt dit amende-
ment de maximale toepassingsduur van een steunzone van 
zes naar zeven jaar en zes maanden.

Aangezien de huidige steunzones een toepassingsperi-
ode hebben van zes jaar, zullen de gewesten, wanneer zij 
dit wensen, aan de minister van Financiën kunnen voorstel-
len om de toepassingsperiode van de op hun grondgebied 
afgebakende steunzones met 18 maanden te verlengen zelfs 
nadat de initieel vastgelegde toepassingsperiode is verlopen.

Het is niet de bedoeling om met deze aanpassing eveneens 
de toepassingsduur te verlengen van de steunzones die in de 

toekomst zullen worden afgebakend.

Deze éénmalige aanpassing wordt als volgt gemotiveerd: 
deze maatregel werd initieel ontworpen om te kunnen worden 
ingezet ter ondersteuning van een regio die getroffen werd 

door een grootschalig collectief ontslag. Ten gevolge van de 
COVID-19-pandemie werden de toepassingsmogelijkheden 
van de tijdelijke werkloosheid wegens overmacht verruimd. 
Dit heeft paradoxaal tot gevolg dat ondanks de slechte eco-
nomische omstandigheden, de bedrijven toch geen incen-

tive hebben om over te gaan tot collectief ontslag. Hierdoor 
beschikken de gewesten vandaag niet over de mogelijkheid 
om nieuwe steunzones voor te stellen. In afwachting van de 

heropleving van de normale economische dynamiek, is het 
dus noodzakelijk om de gewesten over de mogelijkheid te 
laten beschikken om de toepassingsperiode van de bestaande 
steunzones te verlengen. Hiermee wordt vermeden dat de 
toepassingsperiode van de eerst afgebakende steunzones 
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une alternative en vue, à un moment où il est plus que jamais 
nécessaire d’attirer des investissements créateurs d’emplois 
supplémentaires pour éviter une spirale économique négative.

zou afl open, zonder dat er al een alternatief in het vooruitzicht 
kan worden gesteld, op een ogenblik dat het aantrekken 
van investeringen die bijkomende arbeidsplaatsen creëren, 
meer dan ooit van noodzakelijk belang is om een negatieve 
economische spiraal te vermijden.

Steven MATHEÏ (CD&V)
Ahmed LAAOUEJ (PS)
Benoît PIEDBOEUF (MR)
Cécile CORNET (Ecolo-Groen)
Patrick DEWAEL (Open Vld)
Joris VANDENBROUCKE (Vooruit)
Dieter VANBESIEN (Ecolo-Groen)
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N° 5 DE MM. VAN DER DONCKT, DONNÉ ET LOONES

Art. 48/1 (nouveau)

Insérer un article 48/1 rédigé comme suit:

“Art. 48/1. Dans l’article 75, alinéa 3, de la même loi, 
les mots “, les entités assujetties,” sont insérés entre 
les mots “Par dérogation à l’alinéa 2” et les mots “les 
autorités de contrôle visées à l’article 85”.”

JUSTIFICATION

L’Administration de la Trésorerie a reçu pour mission 
de tenir à jour le registre UBO dans lequel les redevables 
d’information doivent encoder les données des bénéfi ciaires 
effectifs. Ces redevables d’information sont également tenus 
de mettre ces données à jour chaque année. L’administration 
de la Trésorerie est responsable de la collecte, de la conser-
vation, de la gestion et du contrôle de la qualité des données.

Les entités soumises à la législation préventive anti-blan-
chiment peuvent utiliser le registre UBO si elles ont besoin 
d’identifi er le bénéfi ciaire effectif de leurs clients. Elles ne 
peuvent toutefois pas s’appuyer uniquement sur les données 
du registre UBO. S’il ressort de leurs investigations que les 
données dont elles disposent sont différentes de celles conte-
nues dans le registre UBO, elles sont obligées, au regard de 
l’article 74/1 proposé, d’en notifi er le registre UBO, ce qui n’est 
pas leur tâche. Les autorités publiques ne doivent le faire que 
lorsque cela n’interfère pas inutilement avec leurs fonctions. 
En outre, les autorités publiques ne doivent pas payer pour 
consulter le registre UBO.

L’objectif du présent amendement est de permettre au 
secteur privé de coopérer de manière optimale afi n d’élimi-

ner les erreurs présentes dans le registre UBO. Dans cette 
optique, il est tout à fait logique que les entités soumises à la 
législation préventive anti-blanchiment ne doivent pas payer 
de redevance pour consulter le registre UBO. Les autres per-
sonnes physiques et morales doivent en revanche continuer 

à payer une redevance lorsqu’elles consultent ce registre.

Nr. 5 VAN DE HEREN VAN DER DONCKT, DONNÉ 
EN LOONES

Art. 48/1 (nieuw)

Een artikel 48/1 invoegen, luidende:

“Art. 48/1. In artikel 75, derde lid, van dezelfde wet, 
worden de woorden “de onderworpen entiteiten,” inge-
voegd tussen de woorden “In afwijking van het tweede 
lid betalen” en de woorden “de toezichtsautoriteiten 
bedoeld in artikel 85”.”

VERANTWOORDING

De Administratie van de Thesaurie is opgedragen het 
UBO-register bij te houden waarin de informatieplichtigen de 
gegevens van de uiteindelijke begunstigden moeten ingeven. 
Deze informatieplichtigen dienen tevens jaarlijks de gegevens 
bij te werken. De Administratie van de Thesaurie is belast 
met het verzamelen, bewaren, beheren, controleren van de 
kwaliteit van de gegevens.

De onderworpen entiteiten aan de preventieve witwaswet-
geving kunnen gebruik maken van het UBO-register indien 
zij de uiteindelijke begunstigde van hun cliënten dienen te 
identifi ceren. Zij mogen zich echter niet alleen beroepen op de 
gegevens van het UBO-register. Wanneer uit hun onderzoek 
blijkt dat de gegevens waarover zij beschikkingen, afwijken 
van die in het UBO-register, worden zij door het voorgestelde 
artikel 74/1 verplicht dit mee te delen aan het UBO-register 
terwijl dat niet hun taak is. Overheden dienen dit enkel te doen 
wanneer het hun taak niet onnodig doorkruist. Bovendien 
dienen overheden niet te betalen voor het raadplegen van 

het UBO-register.

Dit amendement strekt er toe de privésector optimaal te 
laten meewerken om fouten uit het UBO-register te halen. In 
die optiek is het niet meer dan logisch dat de onderworpen en-

titeiten aan de preventieve witwaswetgeving geen vergoeding 
moeten betalen voor het raadplegen van het UBO-register. 
Andere natuurlijke en rechtspersonen blijven wel een vergoe-

ding verschuldigd wanneer zij het UBO-register raadplegen.

Wim VAN der DONCKT (N-VA)
Joy DONNÉ (N-VA)
Sander LOONES (N-VA)
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N° 6 DE MM. VAN DER DONCKT, DONNÉ ET LOONES

Art. 48

Dans l’article 74/1, § 1er, remplacer l’alinéa 5 par ce 
qui suit: “L’obligation de signalement visée à l’alinéa 1er 
est également applicable aux autorités compétentes 
autres que la CTIF”.

JUSTIFICATION

L’Administration de la Trésorerie a reçu pour mission 
de tenir à jour le registre UBO dans lequel les redevables 
d’information doivent encoder les données des bénéfi ciaires 
effectifs. Ces redevables d’information sont également tenus 
de mettre ces données à jour chaque année. L’administration 
de la Trésorerie est responsable de la collecte, de la conser-
vation, de la gestion et du contrôle de la qualité des données.

Lorsqu’il ressort d’une investigation que les données 
dont disposent les entités soumises à la législation préven-
tive anti-blanchiment sont différentes de celles contenues 
dans le registre UBO, ces entités sont obligées, au regard 
de l’article 74/1 proposé, d’en notifi er le registre UBO. Or, 
il n’incombe pas au secteur privé de contrôler les données 
contenues dans une banque de données d’une autorité 
publique.

Il est donc curieux que les autorités compétentes – c’est-
à-dire l’État – ne doivent signaler à l’Administration de la 

Trésorerie qu’il y a des divergences entre leurs propres don-
nées et celles du registre UBO que lorsque cela n’interfère 

pas inutilement avec leurs fonctions. Pour veiller de manière 
optimale à la qualité du registre UBO, il appartient en pre-

mier lieu aux autorités de vérifi er la qualité des données de 
ce registre et de s’assurer qu’elles disposent des mêmes 
données. Le présent amendement vise donc à soumettre les 

autorités compétentes à la même obligation que le secteur 
privé. De cette manière, tant les autorités publiques que le 
secteur privé contribueront de manière positive à la qualité 
des données du registre UBO.

Nr. 6 VAN DE HEREN VAN DER DONCKT, DONNÉ 
EN LOONES

Art. 48

In het voorgestelde artikel 74/1, § 1, vijfde lid, de 
woorden “, indien nodig en voor zover deze vereiste 
hun taken niet onnodig doorkruist,” vervangen door 
het woord “ook”.

VERANTWOORDING

De Administratie van de Thesaurie is opgedragen het 
UBO-register bij te houden waarin de informatieplichtigen de 
gegevens van de uiteindelijke begunstigden moeten ingeven. 
Deze informatieplichtigen dienen tevens jaarlijks de gegevens 
bij te werken. De Administratie van de Thesaurie is belast 
met het verzamelen, bewaren, beheren, controleren van de 
kwaliteit van de gegevens.

Wanneer uit een onderzoek blijkt dat de gegevens waar-
over de onderworpen entiteiten aan de preventieve witwaswet-
geving beschikkingen, afwijken van die in het UBO-register, 
worden deze entiteiten door het voorgestelde artikel  74/1 
verplicht dit mee te delen aan het UBO-register terwijl het 
niet de taak van de privésector is om de gegevens in een 
overheidsdatabank te bewaken.

Het is dan ook merkwaardig dat de bevoegde autoriteiten, 
de overheid dus, enkel discrepanties tussen de eigen gege-

vens en die van het UBO-register dienen door te geven aan 
de Thesaurie wanneer het hun taak niet onnodig doorkruist. 

Om de kwaliteit van het UBO-register optimaal te bewaken, 
komt het in eerste plaats aan de overheden toe om de kwaliteit 

van de UBO-gegevens te controleren en ervoor te zorgen dat 
zij beschikken over dezelfde gegevens. Dit amendement legt 
daarom aan de bevoegde autoriteiten dezelfde verplichting op 

als aan de privésector. Aldus dragen zowel de overheid als pri-
vate sector positief bij aan de kwaliteit van de UBO-gegevens.

Wim VAN der DONCKT (N-VA)
Joy DONNÉ (N-VA)
Sander LOONES (N-VA)
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