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EXTRAITS,

RELATIFS AUX LINS,

DU
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AT NOM DE LA SECTION CENTRALE,

Sur les propositions de MM, Do Forre, A. Rooexpaca el . Dr Suer, relatives anx
lins , toiles ¢t fils (7).

(8éance de la Chambre des Représenteuls dn 30 avril 1834).

Mgssieurs ,

Votre seclion centrale m’a chargé de vous faire, en son nom, un rapport sur
les trois propositions relatives & Uindustrie lindére qui vous onlt été présentées
les 16 et 17 septembre dernier par trois honorables membres de cetle assemblée,
MM. de Foere, A. Rodenbach et De Smet.

Toutes les diverses questions de haut intérét public qui se ratlachent & cette
industric, ont fait I'objet des méditations des hommes d’état et des économistes
les plus distingués pendant plus de deux siécles , sans que jamais encore on ait
0sé se prononcer a leur égard d'une maniére compléte, absolue et définitive.
Votre section centrale ne se flatte pas d’avoir enfin réussi a trouver les véritables
et bonnes solutions de ces questions; mais ce dont elle peut au moins se flatter,
c’est d’avoir mis dans son travail d’examen tout le zéle, toule la maturilé, je
dirai méme toute la conscience que les membres de la Représentalion nationale
doivent apporter dans I'étude tant des lois nouvelles q’ils sont appelds a voler,
que de celles auxquelles des modifications sonl demandées par des circonslances
impéricuses , telles que, si 'on ne s'empressait d’y salisfaire, Favenir et le bon-
heur de la nation seraient bienldt compromis.

Aussi toute ma crainte, Messieurs, en abordant mon travail de rapporteur,
est de ne pouvoir vous rendre assez fidélement , avec assez de vérité d'expres-
sion et d’'unc maniére assez lucide, la discussion approfondie qui a eu lieu dans
le sein de la section centrale sur ces graves queslions, toujours débaltues de-
puis des siécles et jarnais entiérement résolues. Je dois donc commencer parv

(*) La section centrale était composée de MM. CorrieTers, président, Scmacrsew, DEkAERt ,
De Meer n& Moonser , Duemiorts , De Tersrcq et Desnarsiires , rapportear.



(3)

véclamer votre indulgence, et j'ose espérer que vous Vaccorderez & mon zéle
pour le bien public et au désir ardent gue j'ai de remplir consciencieuscment ,
et avec quelque ulilité pour le pays, la noble tiche yque m’a imposcée le peuple
en m’envoyant iei.

Nous n’enlrerous pas, Messicurs, dans de longues disserlations sur les prin-
cipes d'économic qui doivent nous guider, quand il s’agit de soulenir lindustrie
nationale. Nous ne vous melttrons pas sous les yeux les nombreuses considéra-
tions ¢ui se présentent en foule toutes les fois quil s'agit de démontrer de com-
bien de bienfaits , de quelle somme de richesses, de combien de prospérité, en
un mol, un peuple est bientét doté lorsquiil a la sagesse de s'adonner a lin-
dustrie. Ce n’est pas lorsque Pon a 'honneur de siéger dans cclle enceinte
lorsque l'on a regu honorable mission de défendre les intéréts du peuple belge.
de ce peuple si éminemment industriel et laboricux, qu'on peut ignorer que
Pindustric est la base fondamentale, le nerf, en quelque sorle, de la société;
qu’elle esl, si nous pouvons nous exprimer ainsi, au corps social, cc que la
circulation dun sang est au corps humain; que, par elle seule, les produits du
sol et les capitaux acquiérent de la valeur; quelle contribue puissannnent a
maintenir dans la sociélé la morale, Vordre et la paix ; que, sans industrie enfin.
toul périt au milieu de Pabondance. Ce sonl la des vérités lrop généralement
reconnues, ct surtout par vous, Messieurs, pour que nous devions les élayer
de longs développements.

Vous 1’ignorez pas aussi, Messieurs, que la nation qui convertit ses matiéres
premigres gn produils manufacturds, triple ses valears, en outre de tous les
autres nombreux bienfaits qui résultent de son travail. La nation, au contraire,
qui, pour de légers bénéfices isolés, les exportle pour les livrer & lindustrie
élrangére, se dévoue d’avance i une misére inévitable. Elle perd d’abord les
immenses avantages du travail, et ensuite, par Pachal qu’elle fait des produits
manufacturés de I'élranger, elle paye le prix du travail étranger , et rembourse
en méme lemps celui qu'elle a pergu par la vente de ses maliéres premieres.
Pour appuyer ces raisonnements de fails , il w’est besoin que de vous faire con-
naitre cc que gagne I'Angleterre & travailler notre matiére premiére, ce lin lui-
méme que nous' lui livrons.

D’aprés des documents officiels (London new price current for

the year 1832) , U'Angleterre a exporté en 1832 des toiles de lin peur

la valeurde . . . . . . . .« « .« 4 . . . liv.st. 3,662,945
La mati¢re premiére ou le lin brut qu’elle a importé

pendant cetle méme année, monte & la valeur de. liv. st. 1,879,000

dont elle a exporté, aussi pendant la méme année. . 22.280
Resle pour matiére employde par sa fabrication . . . liv. st. 1,836,720

1L a done é1é acquis & ce pays un bénéfice industriel de liv. st. 1,806,225 pré-
levé sur la consommation élrangére, et équivalant & plus de 45 millions de
fraucs.

Nous ne nous étendrons pas plus longuement, pour le moment , sur ces prin-
cipes généraux , et nous aurons d'ailleurs 'occasion d’y revenir plus tard , lors-
qu'il Sagira de les appliquer plus particaliérement a lindustrie liniére du pays,
dans Vexposé des motifs du projet de loi que nous aurons Vhonneur de vous
présenter. -
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l.es propositions de MM, de Foere , Rodenbach et De Smet ont ¢ié provoguées
par de nombreuses pétitions adressées a la Chambre , ot bientét aprés qu’elles
vous eurent 6lé soumises, elles furenl suivies de pétitions plus nombreuses en.
core, dout les unes accueillaienl avec faveur el reconnaissance ces mémes pro-
posilions, et dontles autres au conlraire les combatlaient vivement. La Chambre
a constamment ordonné le renvoi de toules ces pétitions pour en faire rap-
port, i la commission permancnte d'industric, dagriculiure et de commerce.
Les sections mwayant pu soccuper de I'examen des proposilions que vers la fin
de janvier, lant & cause qu’elles espéraient connaitre préalablement le rapport
de ladite commission permauente , qua cause des autres travaux nombreux et
urgents dont elles ¢élaient chargdes, volre section centrale na pu se réunir,
pour la premicére fois, que le & février dernier, et Sest empressée, dés sa pre~
micre séance, de demander des renseignements prés de volre commission d’jn~
dustrie, qui, le lendemain méme, lui a fait connaitre par une letire de son
vice-président :,
« Que celle commission avait recueilli de nombreux renseignements ; quelle
en altendail encore de plusieurs chambres de commerce et des commissians
d’agricullure ; que nolamment on lui avait annoncé un mémoire trés~impor-
» tant de la part de quelques industriels de Gand , et qu'aussitdl que toutes
» ces pitces seraienl réumies, la commission s'occuperait d'un rapport a la

»

»

» Chambre. »
L’honorable vice-président lémoignait ensnite dans sa letire du vif désip gua-

vail la commission de salisfaire & I'impatience de la section centrale, et du re-
gret quielle éprouvait de ne pouvoir préciser le moment ovl son Lravail serait
achevé,

La seclion centrale ne pouvant cependant continuer ses délibérations avant
d’avoir une connaissance préalable de toules les pitces du procés , se vit dans la
nécessilé de suspendre pendant quelque temps le cours de ses séances , jusqu’a
ce que, la commission dindustrie ayant obtenu a peu prés tous les documents
qu'elle altendait, il fiit convenu avec elle que toutes les pétitions gwelle tenait
par devers elle, seraient remises en mains du rapporteur de la section centrale )
pour l'analyse en élre présenide & la section, et élre ensuite insérée daps le
rapport de celle-ci & la Chambre,

Je ne suis enlré dans tous ces délails, Messieurs, que pour expliquer com-
ment il se fait que le travail de la section centrale a tardé aussi longtemps de
vous &tre soumis.

Avant de vous exposer mainlenant I'analyse des divers documents et pétitions
qui nous out élé remis par votre commission permanente dindustrie, il sera
plus rationnel de commencer par vous donner une connaissance sommaire de
Pexamen des proposilions par les diverses sections de la Chambre , lesquelles
seclions , n'ayaunt pas connu ce gue contenaient ces diverses piéces, n'ont pu dé-
libérer sous leur influence.

EXAMEN DANS LES SECTIONS.

bre Sectron. — La seetion , considérant que des trois propositions, une em-
brasse & la fois et les tissus de lin et le lin considéré comme matiére premiére ,
ct les deux autres seulement chacune une de ces parties de l'industrie liniére .
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a cru devoir borner son examnen aux deux derniéres propositions séparément.

Sur la proposition de M. De Smel, qui est relative aux droits & imposer a la
sortie sur le lin, considéré comme matiére premiére , la section n’est pas davis
que les étoupes soient prohibdes & la sortie ; mais elle pense qu’il y a lien a éla-
blir un droit élevé, afin de conserver au pays la main-d'ceavre du filage , et ren-
dre moins chére la consommation des éloffes grossieres que la classe indigente
emploie & son usage pour se vétir.

Le droit de 12 francs par 100 kilog. & la sortie sur le lin brut non peigné a
paru & la seclion éire trop élevé. N’ayanl pas sous les yeux les documents né-
cessaires pour fixer les quolités de ces divers droits, et pensant qu’il ya lien d'en
établir, afin de conserver au pays les étoupes et la main-d’ceuvre de leur extrac-
tion du lin, elle s'en rapporle A la section centrale pour se procurer ces docu-
ments et fixer ces quolilés.

2we Skerion. — Lintérét de notre agriculture me permet pas d’élablir un
droit élevé sur exportation du lin , et lintérét bien corapris de la fabrication
des toiles ne les réclame pas. Les molifs allégués pour la proposition de M. De
Smet n’existent plus.

Dans aucun cas, le droit ne pourrait étre établi au poids , vu I'énorme diffé-
rence dans la qualité des lins, par exemple, entre ceux que produit la Flandre
et ceux que produit le Hainaut.

Il semble cependant a la seclion que les droils & la sortie sur les lins bruts el
sur les fils de lin, devraient élre mis en harmonie de maniére que ceux-ci fus-
sent frappés d’un droit moindre que les premiers.

3me Sgcrion. — Sous-proposition de M. De Smct, et 1% partic de celle de
M. De Foere.

Ces propositions sont rcjetdes par trois voix contre une , en ce qui concerne les
lins proprement dits.

Le membre qui adoptle pense qu’il itnporte au bien-étre de notre industrie
liniére que les lins soient frappés temporairement d'un droit a Pexportalion, et
que ce droit doit étre fixé, comme le propose M. De Smet, a 12 francs par 100
kilogrammes.

Les autres wembres pensenl au contraire qu'un droit quelconque i Pexpor-
tation des lins nuirait essentiellement a notre agricullure, et que dailleurs rien
n’est moins cerlainque ce droit , §'il était établi , apporterait & 'industrie liniére
le secours qu'on en atlend.

Quant aux étoupes , la section est unanimement d’avis quon les impose 4 la
sortie d’un droit de 10 francs par 100 kil.

4me Sgpcrion. — La proposition de M. De Foere est rejetée par quatre voix
conlre une.

Quant & la proposition de M. De Smet, un membre 'adopte. Un membre la
rejette purement et simplement. Deux autres membres la rejettent, en ce qui
cst des lins proprement dits , mais pensent néanmoins qu'il convient de prohe-
ber les éloupes a la sorlie, et un membre encore est d’avis de se borner &
frapper les seules dtoupes d’'un droit de 10 p. o, ala sortie.

Hme Sgcrion. -— En ce qui concerne la prohibition ou une forte taxe a impo-
ser a la sortie des lins, la seclion, composée de six membres , rejetle celle pro-

o)

el
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position & ['unanimité sauf un menbre, qui réserve de se prouoncer aprés la
discussion sur la question velalive & une loi lemporaire & cet égard.

La seclion rejette également la proposition de prohiber la sortie des étoupes.
et croit suffisanl le droit actuel de 4 francs par 100 kil.

6me Sgcrion. — Proposition de M. De Smet.

La scetion pense quapres les différents éclaircissemenls donnés par les diverses
chambres de comumerce, et plus particuliérement par la commission supérieure
'industrie , il serait superflu d’entrer dans des développements étendus pour
motiver son opinion, (ui est de ne pas admelire la proposition de M. De Smet.

Celte section, comme la premiére et probablement par les mémes molifs , ne
s'est pas occupée spéeialement de la proposition de M. De Foere.

PETITIONS CONTRAIRES AUX PROPOSITIONS.

lo 256 propriétaires et fermiers des communes de Givry, Islinne-au-Val,
Istinne-au-Mont, Merbes-le-Chateau , Erquelinnes, Solre-sur-Sambre, Croix-
lez-Rouvray, Pissant, Haulchin , Montignies-lez-Lens, Soignies, Naest, Neuf-
ville, Gages, Cambron-Casteau, Ath, Lombise, Lens, Bray, Villereilles~les-
Brayeux , Nouvelles~et~Pipai (province du Hainawt), dans 22 pétitions impri-
indes sur un méme lype, demandent que la Chambre prenne en considération
le rapport de la commission supéricure d'industrie, dont ils apprécient le con-
tenu , qui se trouve en parfaile harmonie avec leurs inléréts,

Le [fainaut, disent-ils, est un pays touta fait agricole , et od l'on est dans la
nécessité d'étendre et d’aceroitre la culture du lin par suite du bas prix des ¢é-
réales , de F'abondance des récoltes , qui excédent considérablement la consom-
mation , du défaut d’exportalion et de la grande quantité de terre rendue &
Pagricalture par le défrichement des bois.

20 622 marchands de lin, cullivateurs et propriétaires des communes de
Gemblousx, Bothey, Corroy, Mazy (province de Namur ), Lobbes, Tourpes,
Leuze, Bury, Thulin, Cambron-8t-Vincent, Lombise, Lens , Erquelinnes,
Chaussée-Notre-Dame, Neufville, §t-Amant, Garde , Biercée, Naguies , Estinne-
au-Mont, Villers-Pernain , Thuin (province du Hagnaut), Oprebaix, Nivelles
(province de Brabant) et Wervicq (Flandre ocoidentale) , sopposent a toute
augmentation sur les droits existants aciuellement sur les lins.

Le seul canton de Thuin produit, année commune, 9500 bonniers de récolte
en lin; imposer les lins & la sortie, ce serait faire cesser celle culture, etil en ré-
sulterait par suile une perte de 20,000 francs par an, pour ce canlon.

Les pétitionnaires de la province de Namur alléguent que , dans leurs envi-
rouns , la culture du lin a pris un tel accroissement, qu'elle dépasse des 7/8mes
celle qui a lieu dans les Flandres. ‘

Us se fondent aussi (et en cela d'accord avec la plupart des pétitionnaires ici
mentionnés ces autres provinces) sur ce que , si l'on augmentait les droits de
sortie surles lins , les cultivateurs seraient mis hors d’état de payer leurs renda-
ges, et les marchands, ayant fait leurs provisions , ne sauraient s’en défaire.

Un grand nombre des pétitionnaires de ces diverses provinces disent que nos
voisins viennent volontiers s'approvisionner en Belgique et enlever notre su-
peeflu.
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D’autres disent que le droit d’entrée de 11 francs par 100 kil., imposé par la
France & Tenlrée de nos lins, nuit déja beaucoup a notre commnerce de lin.
L’Angleterve tire, selon eux, les 19/20me du lin quelle consomme du Noid de
IEurope, et ne vient acheter le ndlre que lorsque la gelde les empéche den
faire venir du Nord. Les marchands du pays, pour balancer les droits et pou-
voir encore vendre aux Anglais, vont étre foreés de diminuer le salaire de leurs
ouvriers , quine gagnentl déji que 7 a 8 sols par jour.

Cette planie produit une paille nutritive pour les béles A cornes , elle procure
aux ouvriers de Uouvrage hors de la saison des moissons , et au pays en général
un commerce considérable de lin, de graine, d'huile et de lourteaux.

En Trance, on a réussi & cultiver le lin, en Angleterre on pourrait faire de
méme. Ce sont les mdeaniques anglaises qui font tort & nos loiles. A l'aide de
ces machines, on file 4 un prix tellement bas, que nous ne pouvons entrer en
concurrence avec notre maniére de filer; on sera obligé de chercher la graineen-
tierement a Pétranger. La graine manquant ici, on fera Uhwile & I'dtranger, et
nous devrons y aller la chercher, nos moulins chomeront. Les touricaux , cet
engrais dont la Campine a le plus grand besoin, manqueront. Remplacera-t-on
les lins par les fourrages qui ne donnent par bonnier que 60 flor., tandisque le lin
donne 250 florins?.... Il n'est point vrai que les tisserands soient dans la dé-
tresse. L'augmentation de droit serait avantageuse & une ou deux provinces, eb
nuirait essenticllement a celle de Namur, du Brabant et du Hainaut. Pas un
centieéme du lin que récolient ces provinces, n’est acheté pour la consommation
des fabricants des Flandres. Ce sont les Anglais et les Frangais qui achétent pres-
que tout.

Un droit (uelconque, craignent les pétitionnaires, eapéchera tout marchand
étranger de venir acheter, et il y aura chez eux misére complete.

Chaque bonnier de terre cullivé en lin rapporte, d’aprés leur estimation, 200
francs 4 la classe ouvriére. Celte culture remplace avantageusement les jachéres.
Eun 1804 et 1806 on tissail, et cependant les lins élaient une moilié plus chers.

Augmenter l'impot sur le lin a la sorlie, ce serait une prime a 'encouragement
de la culture du lin chez Iétranger. Mille bonniers se sément chaque année en
lin dans les seuls cantons de Jodoigne et Perwez ; aussi les propri¢taires ont-ils
augmenlé leurs baux d’un tiers environ.

Fofin, la consommation des lins en Belgique n’excéde pas un sixiéme, d’au-
tres disent un dixiéme de la production, et c’est au moyen de droits modérés
seuls que nous soutenons sur les marchés étrangers la concurrence avec les lins
de Russie. L'impdt le plus modéré détruirait celle culture, vu que les frais de
location de la terre joints aux aulres frais dépasseraient le prix du produit.

30 308 cultivaleurs, marchands de lin et propriétaires des communes de
Hamume , Zeele, Moerseke (Flandre orientale), Vleurus ( Hainaut), Gheluwe
Menin (Flandre occidentale), Muysen , Mechelen (Brabant) , demandent la libre
sortie du lin. Leurs motifs sont en grande partie les mémes que ceux des péti-
tionnaires qui s'opposent & toute augmentation des droils.

1s y ajoutent que dans le pays de Waes seul , il y a plus de mille ouvriers em-
ployés aux manipulations du lin.

Dans le canton de Gosselies, 950 hectares sont cultivés en lin. Chaque hec-
lare occupe deux ouvriers pendant Vhiver et 18 pendant les autres saisons.

Avant la réunion de la Belgique & la Jiollande , huit dixiémes des lins de la
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Belgique étaient exportés dans les aulres parties de Fempire francais, savoir -
trois dixiemes bruts et cing dixiémes teillés ou filés. Alors, le lin élait d’un tiers
plus cher qu'aujourd’hui.

A Wevelgem (Flandre ocoidentale), ily a, disent les pétitionnaires, dans ce
moment (janvier 1834 ), tant de lin qu’on ne sait pas s’en défaire , parce que les
Anglais ont cessé dlacheter,

Est-ce au moment ott loutes les denrées se vendent i vil prix qu’il faut propo-
ser unc augmentation de droits sur les lins? Esl-ce lorsque les tourteaux sont
augmentdés d'un tiers en valeur? lorsque la contribulion fonciére a é1é majorée
de 14 p. cent? quand les bestiaux payent un droit de 20 p. cent? lorsque les
fermages depuis 27 ans ont successivement augmenté de 20 P- cent? lorsgu’en-
fin une mauvaise récolte de lin vient d’avoir lieu?

4o 268 cultivateurs, fabricants enlin ot propf'iétaires des communes de Wau-
fercée-Baulet, Bry, Wangelies, St-Amand, Thuilliez, Doestinnes, Strée, Mar-
bais, Lambusart, Frasnes, Marches-les-Ecaussines, PonL—duLoupﬁ Courcelles,
Trazegnies, Gouy-lez-Piéton et Sombreffe ( Haznaut), sopposent a la prohibi-
tion du lin & la sortie du Royaume. :

A plusicurs motifs déjad énoneés plus haut, ils ajoutent ceux qui snivent :

Les terres cultivées en lin présentent toujours une bonne récolte en grains
Pannée daprés.

Les pélitionnaires du district de Thuin , aprés quelques expressions de colére
et toul & fail inconvenantes, dirigées contre les honorables auteurs de deux des
proposilions , disent que la culture du lin n’est connue chez eux que depuis pen
d’annces , parce qu’il leur a fallu wne longue suzte d’anmees d’expérience pour y
réussir. 11 y @ maintenant 300 bonniers cultivés ¢n lin dans ce district , landis
qu'auparavant il n’y en avait pas 60.

La grainc oléagineuse du lin, dit le pétitionnaire Bernier de Frasnes, a rem-
placé depuis quatre ans celle de colza qui manque, et a ainsi dispensé le pays
d’exporter des sommes considérables en allant s’approvisionner de colza chez
I'diranger. La teille sert aux trois quarls des familles pour cuire le pain; il n'en
cotite que 20 cenlimes pour une cuite , tandis que celle faite avec du bois cotite
60 & 70 centimes. M. Bernier cultive chaque année 60 & 80 bonniers de terre en
lin. Le lin, produit par chaque bonnier, colite de 200 4 270 francs en manipu-
lations pour le livrer au commerce. Cela fait un total de frais montanta 16,450
francs, el cette somme est répartie entre 100 ou 140 familles uniquemen! em-
ployées a ce cornmerce. En outre, 25 a 30,000 francs sont payés chaque année
et rcparus entre divers culllvaleurs pour prix de location de terre i lin ou pour
prix de lins achelés sur pied.

La culture du lin, disent les pétitionnaires de Gouy-lez-Piélon , ne date dans
leur canlon que de 1800, et il n’y avait dans les premicres années que deux
bonniers cultivés en lin, tandis qu'a présent il y ena plus de trente. Trois mar-
chands de lin, y domiciliés, récoltent dans la commune et celles qui Vavoisinent,
les produits d’environ 90 bonniers de terre. Celte quantité peut étre doublée par
la suite. Avant celte culture, un bonnier de terre s louait 150 francs, et main-
tenant 240 francs. En louant quelques bonniers pour y semer du lin, le culti-
vateur est stir d’en relirer une somme fixe qui lui est méme quelquefoxs payée

d’avance,
Quand il 0’y a pas d’esportation, le lin reste entre les mains des marchands.
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L’expérience a déji prouvéla vérité de celle assertion. La premidre qualitd de lin
du Harnaut n’est que la quatriéme des Flandres. Leslisserands de ces derniéres
provinces ne s'en servent que peu ou point. Un marchand de Gouy-lez-Piéton
a des échantillons 3 Gand depuis deux mois (la péiition est datée du 9 novem-
hre 1833), sans pouvoir réussir & les vendre.

Les pélitionnaires de Trazegnies et Courcelles disent que leslins des Flandres
sonl de meilleure cualité & cause des terres qui sont meilleures. On dozt appre-
lender que, malgrd les drozls élevés , I’ Anglaterre n'exporte le lin des Flandres.
Elle en a besoin pour sa qualitd supdrieure a4 lowte autre. Elle nous le renverra
manufacturé, et nous devrons céder notre lin & vil prix aux manufactures du
pays.

8i, absolument, on veut établir des droits & la sortie sur les lins, on ne doit
au moins les établir que sur les lins bruts, et d’aprés la valeur intrinséque , afin
de conserver la main-d’ccuvre desdiverses manipulations au pays.

La culture du lin, dit la pétition de Ponl-de-Loup, donne a vivree a plus
d’onvriers que la fabrication des Loiles.

Les pélitionnaires de Sombreffe n’attribucnt les souffrances des tisserands des
Flandves qu’au perfectionnement des machines. Mais doivent-ils, eux aussi,
souffrir pour cela, s’écrient-ils , lorsqu’il 0’y a pas d'invention nouvelle dans leur
propre industrie? Enfin, anéantir la cullure du lin ¢’est amener la disetle de
celte maliére premiére, et aucun économisle ne ‘trouve qualors tout est au
mieux pour le fabricant,

PETITIONS EN FAVEUR DES PROPOSITIONS.

1o Plusieurs mille tisserands, fileuses, propriétaires , fabricants de fil & den—
telles , marchands et fabricants de toile et de fil, des villes et communes de :
Gand, Oosterzeele, Steenhuys-Winhuys, Cruishautem, Nokere, Gysendaele ,
Gontrode, Nevele, Vosselaere, Meighem, Paesel, Oostwinckel, Vinderhout .
Renaix, Machelen , Ophasselt, Bovekerke , Burst, Oultre, Borsbeke, Sleydinge,
Alost ( Flandre orientale); Bruges , Courtrai, Moorzele , Gulleghem , Dadizeele,
Maerkeghem, Ousselghem , Denterghem , Sweevezeele, Ingoighem, Wervieq,
Herzeele, Ardoye { Flandre occidentale); Lens, Neufville, Montignies, Louvi-
gnies, Cambron (Hasnaut), demandent une augmentation de droits 3 la sortic
sur les lins.

Les motifs qu’'ils invoquent pour que leur demande soit accueillie par la Lé-
gislature , sont résumés ci-aprés :

L’exportation des lins (maltiére premiére) vers lAnglelerre nuit essentielle-
ment & la tisseranderie de nos toiles, quisonl prokdbées a lentrée dans ce méme
pays, ou 'on fabrique des toiles a plus bas prix au moyen des machines a vapeur.

Les toiles donnent au pays un produit plus considérable que les lins.

La différence actuelle du prix des lins a celui de la toile est aujourd’hui si
pelite, que sur une piéce entiére qui lui colte plusieurs semaines de travail ,
un tisserand ne peut gagner guére que de quoi vivre misérablement pendant
une semaine ; aussi beaucoup sont-ils déja réduits 3 mendier leur pain.

Il faudrait que le Gouvernement obtint par un traité de commerce avec la
France que ce pays supprimét ou diminuat les droits d’entrée qu'il a imnposés
sur nos toiles. '

' 3
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La fabrication des toiles en Flandre est déja & moitié anéantie.

Les étrangers spéculent et font tous les efforts possibles pour nous enlever
notre fabrication de fils et de loiles, comme ils ont spéculé et réussi malhen-
reusement dans le temps 4 nous ravir la fabrication des tapis, batistes, linons
et récemment encore nos blanchisseries et teintureries de toiles. Leur maneuavre
réside dans lenlévement de nos lins bons, afin de nous obliger & n’employer
que du rebut, et cn faisant ainsi cesser la bonne réputation universelle de nos
toiles . par comparaison aux leurs fabriquées avec le meilleur lin.

Le Ministre de la Guerre en France a donné une circulaire en date du 26 juin
1832, qui enjoint aux administrations militaires de n"employer pour la troupe
que des toiles accompagnées de cerlificals d'origine francaise. Depuis lors, la fa-
brication des toiles est fortement augmentée dans ce pays, el on les fabrique
pour la plus grande partic avec le lin de la Belgique, filé en Angleterre, et du
fil de lin d’Allemagne qui transite la Belgique au droit de 1 p. ©, tandis que
notre {il de lin éeru & tisser esl assujelli au droit de sortie de 3 p. .

Sous le ministére du savant et illustre Chaptal, en France, on a fait Lous les
cfforls possibles pour imiter nolre rouissage du lin; on n’a puy parvenir, et il
est tellement vrai que étranger a besoin de nos lins , qu’avec du lin des envi-
rons d’Audenacrde , par exemple, on ne saurait faire de la méme toile que celle
qui se fabrique dans les environs de Gand. Il en est de méme du lin des envi-
vons de Lokeren , Bruges, Courtrai, Ath, cte. Chacun de ces marchés fournit
une espéce de loile différente. Le lin se file comme la laine & une finesse résul-
tant de sa cualité,

Le fil qui sert & fabriquer les batisles, linons et ce que lon appelle générale-
ment loelettes (dont le lissu est trés-fin) se file avec des lins ramés des environs
de Valenciennes.

Quant aux étoupes, il ne faudrait pas se borner 4 augmenter les droits a la
sortie des étoupes qui servent & Phabillement de nos pauvres et procurent ainsi
un travail doublement avantageux a l'ouvrier; il faudrait en prohiber la sortie
sous les peines les plus sévéres.

Un droit de 10 p. 9, a la sortie sur le lin brut ou teillé ne diminuerait pas
beaucoup l'exportation , parce que les fabricants étrangers ne peuvent s’en pas-
ser pour imiler nos toiles. Sans cette_protection , nous ne pouvons lutter avec
les Anglais sur les marchés étrangers. _

I1'y a urgence, vu la mauvaise récolte de cette année. On demande que la
Chambre veuille s’en occuper pendant la présente session.

Nous avons une espéce de lin quaucun autre pays ne peut produire, et la
Belgique produit une quantité considérable de lin dont la plus grande partie
surpasse en qualité celui des autres pays : ce lin se nomme wit of gras vias (lin
blanc 0w herbd). 11 est roui dans la Lys, qui a une vertu parliculiére pour cette
opération. Le lin y acquiert une plus belle couleur, une meilleure soie et beau-
coup plus de force. Aussi il se vend en tout temps 25 & 30 p. %0 plus cher que
les lins rouis dans toute autre ¢au. Clest cette espéce de lin qui, de tout temps, a
fourni du travail & nos fileuses et & nos tisserands, et c'est aussi cetle espéce
que les élrangers viennent plus particuliérement nous enlever. Elle leur est né-
cessaire; et quand bien méme nous mettrions 50 p. o, de droit a la sortie de
ce lin, ils viendraient le chercher, parce gue sans lui ils ne peuvent fajre de
belles toiles.
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Un pétitionnairve de Gand demande la libre sortie du fil de lin et du lin peignd,

Le salaive du Lissage est lombé récemment de deux francs sur une chaine de
80 aunes (op ecen keten van vier stukken).

Depuis Pexportation de nos lins , les toiles de notre pays sonl diminudes de
qualilé, parce que nos tisserands ne peuvent plus se procurer le bon lin qui
sort du pays pour la France el "Angleterre,

Par l'angmenlation des droils & la sortie sur les lins , on procurera du travail
a plus de 400,000 ouvriers, qui, en grande partie, en sont privés dans ce mo-
ment el tombent par suile a charge des cultivateurs, dont il doivent recevoir
des secours si ceux-ci ne veulent pas les laisser mourir de faim.

La richesse d'un Etat est dans les éléments de travail ; Yorsqu'on exporte le
lin avant quil ne soit manipulé et Lissé, c’est antant de travail qui est enlevé
au pays.

On se trompe lorsquon dit que si nos lins ne sont plus exportés, la culture
en cessera a Uinstant méme. En 1721 et depuis, lorsque la probibition des lins
était formellement décrélée et rigoureusement exécutée , ne cultivail-on plus
de lin ?

L'industrie, Tagriculture et le commerce doivent se préter un mutuel appui.

Lorsque des produils agricoles, susceptibles d’¢lre travaillés par Pindustrie,
sont livrés au commerce extérieur avant que ce travail n'ait eu lieu, il en résulte
que nos ouvriers son privés de pain au profit des étrangers.

Un grand nombre de ces pélitionnaires voudraient aussi qu'on augmentat les
droits a entrée des toiles fabriquées a I'étranger.

D’autres voudraient que le fil fiit prohibé a 'entrée et libre a la sortie. Nos
marchés sonl inondés de fils éirangers , assurent-ils, et cependant le fil indigeéne
écru paye 3 p. °0 el celui & dentelles de Soignies B p. o & la sortie; il serait sans
doute trés-profitable de pouvoir obtenir de la France une diminution de droit
a 'égard de V'entrée de nos fils & dentelles ; la France en consomme déja beau-
coup et en consommerait alors beaucoup plus encore. Le fil de lin ou d’étoupe
ne paye i 'entrée que 6 p. 9o, et cependant celui qu'on fail dans le pays suffit,
et on le fait plus beau et & meilleur marché que dans les autres pays, dés que
Penlévement de la matiére premiére n’a pas lieu. En nul autre pays la cul-
ture du lin n’a et ne peut avoir lieu d’'une maniére aussi profitable qu'en Bel-
gique, 'expérience I’a prouvé. Quand Pétranger, qui ne peut produire d’aussi
bon lin et du lin a aussi bon comple que nous, ne pourra plus s’approvisionner
du notre, il sera obligé de venir chercher nos toiles et autres fabricats dans les-
quels le lin entre comme mati¢re principale. Pour sadonner plus particuliére-
ment a la culture du lin, Vétranger devrait abandonner d’'autres cultures dont
il tire meilleur profit.

Le cultivateur fabricant gagnera par les mesures proposées en ce que sa fa-
brication augmentera, ce qui compensera plus que sa perte sur la culture; et
les grandé cultivateurs , qui ne fabriquent pas, n’auront plus autant de pauvres
a entretenir.

C’est aux fabriques de toiles que 'on doit assigner le premier rang parmi
toutes les manufactures de la Belgique. Elles sont les plus anciennes, ainsi que
les plus intéressantes, el la matiére premiére qui y est employée étant un pro-
duit de notre sol , n'exige aucune exportation de numéraire.

Cette industrie occupe les cultivateurs dans les moments ot Vagriculture ne
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réclame pas leurs travaux, les méres de famille , retenues chez elles par les soins
domestiques , les enfants trop faibles encore pour les travaux des champs , leg
vieillards qui ne peuvent soulenir la faligue, et les gens trop peu moyennés
pour étre cultivaleurs; aussi dans les temps de sa prospérité ne voyait-on pres-
(que pas d’'indigenls dans les contrées ot on la pratiquait.

C'est celle industrie, ecn un mot, qui, parmi toules celles existantes dans notre
pays, procure le plus de travail , car il faut d’abord rouir, blanchir, battre et
sérancer le lin; puis le filer, en faire des toiles, servieltes, batistes et aunlres
¢étoffes ; enfin, le retordre, blanchir, teindre, ete.; elle donne deux fois plus
de travail que l'industrie colonniére.

De toul temps , en 1591, 1721, 1765, 1766, cte., on a réussi i soutenir Vin-
dustrie des toiles au moyen de la défense de la sortie des lins.

Les édits de 1765 et 1766 n’ont éLé porlds quaprés avoir consnlté :

D'un ¢6té, les magistrals de la kewre de Gand et du frane de Bruges, qui
étaient portés pour la prohibition a la sortie des lins, et d’un autre célé les
magistrats du pays de Waes et de Termonde, qui élaient portés pour la libre
sortie.

En 18135, le tisserand gagnail 56 & 60 cents par jour, et aujourd’hui 17 cents.

Dans les communes de Machelen et Denterghem, il y avait autrefois 240 m¢-
tiers cn travail , aujourd’hui il n’y en a plus 69,

Les fabricants de toiles & carreaux de Bruges, pour soutenir la concurrence
avec Pélranger, et parce que nos fileuses ne peuvent se procurer, par suite de
Pexportation, le lin propre a cette filature qua un prix trop élevé, ont dtv
avoir recours aux fils d’Allemagne. La qualité de ces fils est de beaucoup infé-
rieure & ceux que Pon fabrique dans le pays; il s'en suit que nos toiles perdent
deleur ancienne réputation, et ne seront & la fin plus voulues par les consom~
mateurs, sile Gouvernement n’imite nos voisins en mettant des droits a la sor-
tie du royaume sur la maliére premiére.

Les Anglais trouvent nos lins de beaucoup meilleure qualité que ceux de ia
Baltique et de la Hollande.

Il vaudrait mieux, disent les pétitionnaires de Bruges, prendre pour base
des droits le poids que la valeur. Car la flucluation des prix pourrait souvent
faire que celte mesure préservatrice fiit éludée.

Cependant les pétitionnaires d’une autre commune voudraient que les lins
en chaume seuls fussent frappés du droil aw poids, a cause de la difficulté de
distinguer les qualités, et de ce que le douanier ne peut a3 leur égard exercer
la préemption, vu les difficultés quil éprouverait pour vendre et pour emma-
gasiner , en altendant la vente , une marchandise d'un aussi gros volume.

Quant aux lins teillés que I'Angleterre nous enléve principalement, le prix
en revient de 1 & 7 francs. Ainsi, si on prenait ici pour base le poids, une
qualité payerait 7 fois ce que paye l'autre relativement aux valeurs réelles.

La France n’aurait pas imposé nos fils et nos toiles, si nous n’avions pas laissé
sortir librement nos lins; car sans eux, sa fabrication ne peut entrer en con-
currence avec la notre. Les Francais achétent nos lins bruts, a peu prés au
méme prix que nous , et par les droits d’entrée élevés imposés sur nos fabricats,
ils ont cherché et commencent & réussir & importer chez eux la main-d’ceuyre
du tissage et de la filature.

Les Anglais exportent nos lins et nous les renvoient en fil simple, retors et
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Fdloupe ( enkel, gelwynd en van werk), et bienlét ils nous enverront des
loiles.

Comment. s'éerient les pélitionnaires d’une commune, un systéme de doua-
nes aussi ondreux au pays, aussidésastreux pour nos intéréts industriels, n’est-il
pas enfin modifié”

En établissant des droits plus ¢levés , tant & la sortie des lins qu'a Pentrée des
fils. il en résulterail que nou-seulement nos fabricals en seraient directement
protépés, mais encore que le Gouvernement serail mis & méme. par la perceplion
productive de ces droits, d'accorder des primes pour le perfectionnement et la
sortie des fabricats de lin.

On prétend que la 10 partie des lins que produil le pays suffit & la consom-
mation des fabriquesindigénes; il n'en est point ainsi, nos fabriques ont hesoin
de plas des 3p5mes pour travailler autant qu’elles Iravaillaient avant la détresse
qui les aflige actuellement.

I’Angleterre nous a cnlevé dans le temps la fabrique de drap; elle réussira
de méme . s1 nous n’y prenons garde , & nous enlever notre industric liniére.

Quand on cultivera trop de lins, on ne cullivera plus autant de grains, de
pornmes de lerre. elc. , biefles denrées qui forment la nourriture des pauvres
seront & haut prix.

Nous sommes convaincus que toute tenlalive ou encouragement pour inlro-
duire ici la filature du lin & la mécanique, disent les pélitionnaires d’Ardoic, ne
peut avoir pour résultat que 'anéanlissement immédiat el tolal de la plus belle
comme de la plus renommée de toutes les fabriques de loiles du monde entier
(celle de la Belgique); car ce serait se faire étrangement illusion que de croire
que les fils filés & la mécanique puissent jamais étre employés A la confection
de nos toiles , celles-ci n’étant particuliérement golitées en France, en Lspagpe,
en ltalic et dans ce pays méme, qu'en raison de leur qualité supérieure.

Les habitants de Zomerghem demandent l'abrogation de la loi qui accorde
Finlroductlion en Belgique des mécaniques, cetle introduction devanl réduire
o la misére une foule d’ouvriers, de fileuses et de tisserands aujourdhui tra-
vailleurs et dont on fera des fainéants et des mendiants.

Ces mémes pélitionnaires demandent aussi que la loi sur les dépéts de men-
dicilé soit changée; que l'entretien en soit mis & charge de IEtat et nullement
d celui des communes. si ce n’est du consentement des régences.

Pendant neuf mois de lannée, disent les pétitionnaires du Hainaut, nos
femmes et nos enfants sont occupés a la filature du fil a dentelles; les produils
en sont achetés par des marchands qui vont les vendre en France aux fabricants
du département du Nord et de 'Aisne, et ceux-ci leur font subir les prépara-
lions nécessaires pour éire convertis en dentelles. Autrefois ces préparations
avaient lieu aussi en Belgique, mais aujourd’hui nous nous estimons heureux
encore que nos voisins veulent bien nous acheter nos fls écrus; el sans eux,
nous devons le dire, 'andantissement complet de celte industrie surgirait bien-
161, ce qui priverait 3 & 400,000 ouvriers de leur travail, et par conséquent de
lous moyens de subsistance. )

Sous le Gouvernewment hollandais, les préparations nécessaires pour la con-
version en dentelles avaienl encore lien en Belgique, et c’est probablement dans
le but de conserver celte main-d’ccuyre que cc Gouvernement avait établi un
droit de 3 p. 5. Mais aujourd’bui que nos fabriques sont supprimées. il im-
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porte que la sortie de nos fils soit libre, et aussi que les lins (matiére premiére)
soient imposds i la sortie.

Le lin brat (en paille) ne s'exporte qu'en France. Les Frangais qui Vexploitent
sont lous habitants de la fronti¢re el ne peuvent s’en passer. En le prohibant 2
la sorlic, ce qui n'offie pas de dilficultés , vu le volume de la marchandise, on
conserverait la miain-d’ccuvre du rouissage, du lJlﬂ]‘xchissnge et du battage en
Belgique. Lt si nolre maniére d'exéeuter ces différentes manipulations ne con-
venail pas anx [rancais. ceax-ct ne tarderaienl pas & élre obligés de Lransporter
leur industrie en Belgique.

Le lin battu (ce sont loujours les pétitionnaires du Hainaut qui parlent) de-
viatl &lre imposé a la sorlie en prenanl pour base la valeur et non le poids, a
cause des vaviations cousidérables dans les prix el les qualités. On devrait le
porter & 10 p. oz,.

Le lin peigné devrait étre taxé & 6 ou 8 p. 9/, de la valear.

La sortie des {ils relors blancs ou teinls, des toiles , servietles, nappes, etc. ,
devrait étre favorisée par des primes d'exportation,

Le fil de lin a dentelles devrait étre frappé d'un droit de 25 P. % & Uenlrée.
Une coucurrence formidable vient de sélablir en Angleterre. On est parvenu
enfin & fabriquer ces fils & la méeanique , leurs produils commencent A rivaliser
avec les notres (du Hainaut) chez les fabricants francais , et avec le systéme des
choses actuel, ils finiront bientét par Vemporter tant pour la qualilé que pour
la modicité du prix.

Cependant sans les lins des Flandres, el parliculi¢rement ceux rouis dans la
Lys, les Anglais ne pourraient pas faire leurs beaux fils et tissus avee lesquels
ils nous font beaucoup de tort, tant en ce qui concerne nos débouchés i Vexié-
vieur que dans notre propre pays. Ainsi en changeant de systéme de douanes
relativement A la sortie de nos lins, on pourrait rendre & la filature son ancienne
splendeur. Les filateurs du pays, les mécaniques exislanles y trouveraient un
immensc avanlage , ct I'on verrait cetie branche intéressante faire des progrés
par Pétablissement de nouvelles mécaniques.

Enfin les pélitionnaires de plusicurs communes disent que pendant que le
souvernement précédent a dirigé tous ses efforts contre I'industrie colonniére
des autres pays, ccs pays, et surlout UAngleterre , ont profité de sa préoccupa-
tion pour travailler contre notee industrie liniére. Toulefois si Pon se hale, on
peut encore remédier aujourd’biui au mal qui nous tue, mais plus tard cela ne
sera plus possible. ’

20 Environ 2000 propriélaires, membres des adminisiralions communales,
usserands, fileurs, fabricants el marchands de toile des villes et communes de
Bruges, Ouckene, Wingem , Ardoye (Flandre occidentale) ; Gand, Oostackere,
Aspere, Kverghem , Zomerghem , Lovendeghem, Aersele, Edelaerve, Peteghem ,
Mooreghem , Beveren, Eyne, Oycke, Worleghem, Elseghem, Leupeghem,
Eename, Nukercke, Etichove, Melden, Markekerkem , Sulsique , Maeter, Vol-
keghem, Neder-Braekel, Maria-Lierde, Op-Brackel, Parichi, Haelters, Cruishau-
them , Grammounl, Nevele, Vosselaere , Singhem, Zulte, Lokere, Wanneghem,
Lede, luysse, Auweghem (Flandre orientale), réclament contre la libre ex-
portation du lin, demandent que cette matiére premiére soit prohibéea la sortie
du royaume, et quon impose de forts droits d’entrée sur les fabricats de lin

venant de Vétranger.
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Les pdtitionnaires donnent en géndral les mémes motifs que ceux quise bor-
nent & demander des augmentations de droits.

L’exemple, disenl (uelques-uns, nous est donné par la France , quiconlinue
a mainlenir de forls droits d'entrée sur nos toiles el bestiaux, et aussi par VAn-
glelerre, qui exclut de ses marchés nos grains el tous nos prodails manufae-
turés.

Il est de toule nécessilé que Uintéréi des Belges soit bien pris & ceeur par le
Gouvernement, et que les lois soient en rapport avec des circonstances qui enlé-
vent le travail & une quantité innombrable d’ouvriers.

La ville de Grammont seule n’a pas moins de 800 habitants cqui sont occupés
an tissage des toiles. Cest aussi I'dlat dont subsisle la majeure partie des com-
munes rurales qui composent le canton de Grammeont,

Cetle nombreuse el laborieuse population trouvait dans celte industrie les
moyens de subsister, et aujourd’hui cetle ressource lui est presqu’enliérement
enlevée, par suite de Paccaparement des matiéres prewidres par les éirangers.

30 40 colporteurs de fil de lin éeru, domiciliés & Templeuve ( Hasnaut), sc
plaiguent du droit de 3 p. 9 a la sortie, qui pése sur le fil de lin éeru; ils vou-
draient la libre sorlie, comme les pétitionnaires des envirous de Soignies. Ce droit
les oblige a des déclaralions ; des délais trés-courts sont fixés pour le transport.
et ainsi le fil, qui ne peut étre mouillé sans étre avarié , I'est souvent par les
pluies qui n'attendent pas pour tomber que le délai soit écoulé.

Lobligation de déclaration les force souvent d’arriver trop tard au marché de
Lille, et d’attendre un autre jour de marché, ce qui leur occasionne des frais
et de la perte. Ce droil pése principalement sur de malheureux ouvriers qui ne
sont pas riches, el qui n'ont que celle ressource.

OPINIONS DES CHAMBRES DE COMMERCE ET DES COMMISSIONS
D’AGRICULTURE.

Par lettre diw 24 décembre 1831, la Chambre de commerce et des fabrigues
d’Anvers soumet i la commission d'industrie,, d’agricullure et de commerce , son
opinion sur les mesures & prendre pour favoriser également en Belgique la cul-
ture du lin et Findustrie des fils el des toiles.

Si la question, dit cette Chambre de commerce, de savoir §il faut ou non
encourager lexportation du lin étail extrémement controversable autrefois.
alors que les Flandres jouissaient presque seules d’'une haute réputation pour cette
culture, et que leurs toiles el fils de lin tenaient le premier rang en Europe , on
concoit aisément qu’elle ne saurait aujourd’hui échapper i une solalion affir-
mative, lorsque la culture dont il s°agil est devenue lapanage de tous les pays ;
qu'on a reconnu que presque tous les terrains y étaient propres, et que les
immenses récoltes quelle produit dans le Nord, en Allemague, cn Suisse, en
Frapce, en Hollande et méme en Egypte, sont venues attester a la fois que Ia
Belgique ne pouvait plus exercer de suprématie sous ce rapport, ni imposer des
charges a Uindustrie des autres nations, qui, par le fait de lextension de la
culture du lin, sont devenues des rivales entiérement indépendantes.

LeNord et I'Allemagne seuls fournissent peut-étre assez de matiéres premiéres
pour alimenter les fabriques anglaises.

Prohiber ou meltre de forts droits & la sortie du lin brut, afin d’encourager
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notre fabrication de toiles et de fils, serait d’abord porfer un coup fatal i Fagri-
culture. La cultire du lin, depuisla libre exportation et depuis que les Anglais
viennent enlever nos lins en Irés-grande quantité et a des prix plus élevés que
jadis. mérite dPautant plus d'étre conservée que la surabondance de nos céréales
ne nous offrant plus qu'une exporlation précaire el éventuelle, il serait dési-
rable de pouvoir diminuer la culture de celles-ci pour la remplacer par d’autres
produits qui, cotame le lin, ont nn débouché régulier chez FéLranger.

Quant a la déeadence de nolre fabrique de il el de toile, elle est hien plntét
due aux progrés de Uindustrie anglaise qui, par ses mécaniques, file le lin bien
micux el bien plus économiquenient que par nolre anciennc méthode, el aussi
A lagrande variété des étoffes mélangdes de lin el colon que l'on fabrique A trés-
bas prix en Angleterre & aide du nouveau systéme de mécanique.

Sans dounle notre industric slationnaire peul se relever; il ne s'agit pour cela
que d'imiter la fabrication anglaise, que de suivre les progres des sciences. On
obtiendra , par ce moyen , un meilleur résultat pour le débouché de nos lins.
Pour y parvenir, il faul eerles que le Gouvernement n’hésite pas & mettre en
pratiue tous les moyens d'encouragement sages et bien combinés qui se présen-
teront, Mais nous avons la conviction, dit toujours cette Chambre de commerce.
qu’il n'est nul besoin d’une augmentation de droits a la sortie des lins pour
atteindre ce hut.

D’abord ce n’est pas le prix du lin en Belgique qui sert de régle & Angle-
terre; cest, au contraire, en Anglelerre que se régle le prix de nos lins, par
suile des plus ou moins abondantes récoltes que produisent annucllement lous
les pays agricoles qui fournissent les fabrigues de ce pays manufacturier.

La commission, 'emballage, le transporl, le fret, I'assurance, etc., du lin
liré de la Belgique reviennent ecnsemble en Angleterre de 8 a 10 p. o/4. Le fabri-
cant belge a done déja ici un avantage de 10 p. o, sur le fabricant anglais. Sia
cetavanlage on ajoute celui du plus bas prix de la fabrication tant sous le rap-
port des salaires des arlisans el des employés ue des besoins domestiques du
fabricant lui-méme, on sera bicntdt convaincu que, sous le rapport de I'éco-
nomie, il existe tous les avanlages nécessaires a l'encouragement de I'établisse-
ment de manufactures de toiles.

Un autre moyen d’encourager et de faciliter U'introduction de la nouvelle fabri-
cation perfectionnée des Loiles et fils de lin, c’est d’assujetllir 4 de plus forts droils
d’enlrée les objets de lin fabriqués A V'étranger. 11 est vrai que ce sont des qua-
lités différentes que les ndlres, mais comme il s’agit d'introduire chez nous un
autre mode de fabrication, toutes les qualités en fonl partie, et dés lors le pre-
mier besoin est celui de diminuer la concurrence de I'étranger.

Cest en grande partie & ce systéme prohibitif que I'Angleterre doit le perfec-
tionnement de ses fabriques , et ce n'est que depuis que ses manufactures n’ont
plus de rivales a redouter gu’elle commence a proclamer la liberté illimitée ,
persuadée quelle est que Papplication générale de ce systéme d’économie poli-
tique, qu'elle envisageail naguére comme une théorie dangereuse, fui permel~
tra aujourd hui de déverser partoul ses produils manufacturiers et de comprimer
Pessor des autres.

Toutefois ce principe prohibitif doit avoir ses bornes. Une trop grande lati-
tude ne conduit jamais a la perfection. Le fabricant, encouragé par quelques
avantages modérés , veille 2 Pamélioration et a I'économie, tandis que celui qui
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obiient son profit sanspeine, sabandonne 4 la présomption ct reste stationnaire.

La conclusion du mémoire est ’élablir un droit d’entrée de 6 p. o/, de la va-
leur & Tentrée de toute esptee de loiles et fils de lin, et de ne rien changer au
tarif existant, relalivemenl aux droits de sortie du lin brut,

Par lettre datée de Bruges, 2% septembre 1833, la commission d'agriculture
de la province de la Flandre occidentale répond a diverses ruestions gue lui a
posées le gouverneur de la province.

Cetle commission commence par donner un apergu sur I'usage recu dans les
environs de Courtrai, Roulers, Menin et Ypres ( véritable pays au lin) pour la
confection des toiles.

Le cultivaleur enscmence des lerres propres au lin tous les sept ou lous les
newf ans, selon leur nature; il préléve d'abord pour sa fansille tout ce qu’elle
peut tisser et filer, el vend le reste.

Les ouvriers du cullivatenr, et généralement toutes les femmes et filles du
pays, s¢ procurent la matiére premiére en partie chez le cultivatear en grand ,
el cn partie au moyen d’une piéce de terre que presque Lous cultivent & cel effet
dans leurs moments disponibles. Le surplus da lin cultivé est vendu sur pied et
passe presqu’enlidrement & I'étranger.

Quant au lin des environs de Bruges , il est vendu en général soil & des ou-
vriers qui le teillent pendant Thiver, le portent au marché et n'en payent le prix
qu'a Paques, soil & des ouvriers qui le font filer par leur famille et le lissent eux-
mémes. Le lin de Bruges sert sartout A la fabrication des loiles a carreaux. Ce
dernier lin se consommant presqu’enliérement dans le pays., les réponses de la
commission d’agriculture aux questions posées ne se rapportent quaux lins de
Courltrai, Menin, Ypres et Roulers.

Prentine Question : ¥ a-£-i liew ou non d’aeugmenter les drodis d’entree et de
sortie of de tramsit sur les lins, ef pour quels motefs?

M. de Si-Crieq, alors Ministre du commerce en France, a déclaré aux Cham~
bres de ce pays, ily a quelques années , que la France payait annucllement a la
Belgique 60,000,000 de francs pour les toiles. Et qui fabrique ces toiles ? une
partie de la population campagnarde des deux Flandres et du Hainaul.

Cet état des choses est sans doute trés-prospére, et cependant nos lins onl
toujours élé vendus & I'étranger; pourquoi donc vouloir ici taicher d’améliorer
au risque de perdre cetle branche d’industrie P

Le lin est le produit le plus cher de notre agriculture ; il faut pour cultiver un
hectareen lin 90 charretles de courte graisse, 1,800 tourteaux de colza, et si on
ajoute d cela les frais de sarclage, delabour, etc., on sera convaincu que cette
culture demande des 1mises dehors trés-considérables.

Le lin ne pourra donc jamais étre vendu a vil prix, et dés que le cultivateur
se verra privé de débouchés a 'étranger , il ne cultivera plus de lin que pour sa
consommation et celle de ses voisins; et si alors la récolte du lin vient & manquer,
comme cela arrive quelquefois plusieurs années de suile. nous ne trouverions
bientot plus de quoi confeclionner assez de toiles pour satisfaire aux demandes
de T'étranger, qui sera forcé de se pourvoir ailleurs et s’habituera bientdta s’y
pourvoir.

En résumé , la prohibition a la sortie du lin ne peut avoir lieu sans causer de
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grands préjudices aux tisserands ¢l warchands de loiles, et sans quil en résulte
une perle incalculable pour Pagriculture.

Quant & ce qui regarde la prohibition ou Paugmentation des droils sur Ven-
irée des lins élrangers, la coinmission pense, s’il en entre dans le pays, que ce
ne peul élre quiune guantité extrémement minime, et dés lors il 'y a pas lieu
a s’en occuper.

Devxiise ourstion @ K cas d’affirmative , dans quelle proportion ?

La véponse de 1a commission ayanl ¢L¢ négalive, cetle deuxiéme quesliou
devient pour elle sans objet.

Trowsitne question : Les drodis o la sortie dotvent-ils s’dlever dans certains cas
ou pour ceriaines espéces jusqu’a la prohibition?

Sans objel pour la commission.

Quarmine guestion : Dans quel ctat ou a quel degrd de manipulation la sortie
des lins devrast-clle étre le plus ou le moins fuvorisde ? ’

Si on persiste & vouloir augmenter les droits sur la sortie des lins, il convient
de favoriser la sortie des lins teillés, parce que le serancage se fait sclon la qua-
lité du fil que Pon veut confeclionner, et que si on le serangait dans le pays,
on trouverait difficilernent a le placer chez Iétranger en grande guantité.

Cinquikus uesrion : Convient~il de fiwer ces droits a raison duw poids 0w & raison
de la valewr , et pour quels motifs? o

Il conviendrail de fixer le droit par la valeur; car si on le fixait selon le poids,
les gros lins payeraient beaucoup plus que les fins.

Sixiine ouestioN : Quelle serait Iinfluence d'une augmmtaéz‘on de droits ¢ la
sortie sur le priz de la maticre premidre fabriquée tent & Uintdrieur qu’s
Pextcricur? A Uinidrieur aménerait~elle wne amdlioration sensible dans la
position du tisserand? @ Uextéricur inous procurerait-elle une concurrence
plus favorable ¢ Udgard des fabricants dtrangers?

Linfluence sur la fabrication de la matiére serait défavorable & Dintérieur,
par les molifs énouncés par nous sur la premiére question, tandis qu’en peu de
temps elle deviendrait nulle et bientét méme avantageuse & extérieur. La France,
cela est reconnu, peut produire des lins d’une aussi bonne qualité que la Bel-
gique; enure autres le Département du Nord , ol celte cullure s'accroit déja tel-
lement qu’il ne faudra plus quun droit a la sortie de notre part pour que la
France se passe enliérement de nos lins. Il nous est impossible de donner a cet
égard une solution ¢tablie sur des chiffres ; la méme impossibilité existe pour
nous 4 I'égard des deux autres membres de la question, qui ne peuvent étre
résolus gue par des chiffres.
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1 N o Ry
Sepriime question . Les aesures @ prendre devraient-clles étve définzicves ou sen
lement teanporaires ?

Temporaires, el si Fon prend la mauvaise récolte de celle année pour prétexte
de ces mesures, on ne cousidére pas qu’il existe encore daus le pays beaucoul)
de lins des années antéricures. Nos cultivaleurs cl les lisserands cux-mémes ont
une trop grande prévoyance fondée sur Pexpérience a cel égard, pour s'étre fics
& la réussite des récolles.

linfin , cetle commission fait observer cue les droits élevés mis par la France
sur nos lins; sont les seuls obslacles a la prospérité de nos tisserands. et que
vouloir prohiber la sortie des lins, c’est vouloir tuer /n povle anx eufs dor.

Par lettre du 7 octobre 1833, adressée & M. le Ministre des Finances, la
chambre de commerce de Gand, répondant & une dépéche du Ministre du 16
sepltembre de la méme année, dil que la question des lins et de la fabrication
des toiles el {ils intéresse au plus haut degré la prospérité de notre pays, et quiil
est vrai de dire que loutes les fois quil s'est agi de changement apporter au
tarif des douanes i cel égard, les avis onl constamment été partagés.

Ausst n'est~ce quwaprés avoir consullé des hommes a hautes connaissances
dans celte partic, que la chambre de commerce a 0sé émeltre son opinion sur
ce gu'il convienl de faire pour soutenir la fabrication des loiles sans nuire & la
culture du lin.

Si des droits trop €élevés a la sorlie peuvent cerlainement entraver la cullure
du lin, il n’en esl pas moins vrai aussi que, si on n’éleve pas ces droits & une cer~
taine proporlion, le lin disparaitra, et la Flandre finira par subir le sort des
pays producteurs de colon. En effet, si le prix du lin s’éléve tellement que nos
fabricants de lin ne puissent plus soulenir la concurrence avec les Anglais & cause
de leurs machines, avec les Allemands et les Russes 4 cause de la vie animale et
de la main-d’ccuvre, qui y sont moins chéres, nous {inirons par ne plus fabriquer
de toiles. Nos lins sortironl, et nous serons obligés d'acheler les toiles & ¢~
tranger.

Quelle perte immense ne fera pas la le pays!

Cela est surtout vrai quand, comme celle année, la récolte du lin est peu
abondante; car on ne trouve déja presque plus de lin & acheter, el surtout des
étoupes.

Un établissement public des plus intéressants, l'atelier de charité 4 Gand, se
trouve déja a la veille de devoir entiérement slaler ses travaux , et le seul fabri-
cant de toiles & voiles que posséde la province , vient de devoir renvoyer cent
ouyriers a la fois, a cause du manque de matiére premiére.

Il va sans dire que le lin ne doit étre frappé d’aucun droit a lentrée. Cest
contre l'exportation qu’il faut ici diriger ses moyens.

Les mesures & prendre devraient Vétre pour deux ans, afin de pouvoir bien
en juger les résultats.

100 kilog. de lin vert donnent 50 kilog. lin roui, valeur . . . fr. 16 »
100 kilog. de lin roui donnent 25 kilog. linbattu  » . . . . 32,
100 kilog. delinbatta . . . . . . . . . . . . . .128»
100 kilog. de lin peigné. . . . . . . . . . . . . .200»

La chambre de commerce considérant que plus le lin est travaillé plus il doit



aire favorisé; que les éloupes suffisent & peine A la consommation des fabrigues
du pays , qui,, aujourd’hui méme, sont toul a fail inactives par suile du man-
que de maliére premiére; que les toiles confeclionnées avecles éloupes sont prin-
cipalement confectionnées par la classe pauvre et pour laclasse pauvre; quenfin
il convient de fixer les droils & raison du poids , pour éviler les tracasseries ré-
sultantes de la difficulté de bien fixer la valeur d’'unc marchandise 3 prix et qua-
litds si variables, propose le tarif suivant :

- Ly
O oo ot .

ENTREE. SORTIE. u
TAN TCIE + v v 0 e e e e e e e e e Libre. 4 fr, les 100 kil.
» roul, séché en paille . . . . . . . oL L id. 8 v id,
»  brul (batta). . . C e e e e Id. 20 » 1d,
wopeigné. .. . o . e e 1d. 18 » id,
TULOUPES o « o+« o+ . e e e e e e e 1d. Prohibées.

Quant au fil de lin el de chanvre ct aux toiles de lin de toutes qualités, la
chambre de commerce désire voir adopler le tarif francais.

Par lettre du 7 octobre 1833 , adresséed M. le Ministre des Finances , la cham-
bre de commerce de Bruges fail connaitre ses observations sur les proposilions
faites & la Chawnbre des Représentanls dans la séance du 17 sepltembre de la
méme année.

Elle a éLé unanimement d’opinion que le Gouvernement devail maintenir,
pour le moment, les droits fixés au larif actuellement en vigueur.

D’abord , dit-elle, il esl incontestable que, tant sous le rapport des intéréls
de Pagriculture que sous celui des intéréts de Vindustrie manufacturiére , la cul-
ture du lin et la fabrication des toiles dans les deux Flandres et le Hainaut sont
de la plus haute importance, méritent de fixer sérieusement laltention du Gou-
vernement et doivent jonir des avantages qui leur sont propres.

Les toiles qui se fabriquenl dans Yarrondissement de Broges se vendent, a
cause de leur bonne qualité, 12 p. o de plus que celles de Gand et de Lokeren,
Le marché de Bruges fournit chague semaine 10 a 12 mille kil. de toile pour
la France , el envoie beaucoup de toiles blanchies en Hollande. La mauvaise ré-
colte de lin, qui a causé une hausse accidentelle n’est pas une raison suffisante
pour défendre U'exportation du lin qui a lieu chaque année pour I'Angleterre.
Quant i la France, la forte exportation de lin que nous y envoyions a mainte-
nant cessé, puisque le département frangais du Nord nous envoie au contraire
du lin brut. M. le directeur des douanes de la province a prouvé que, pendant
les 8 premicrs mois de 1833, il est entré en Belgique , venant de France,
27,233 kil. lin brut, et, par contre, nous avons exporté par les bureaux de
Yarrondissement de Courtrai 32,239 kil. de lin filé.

M. Montobio a établi & Bruges une filature de lin 4 la mécanique , et a re¢u
d’un fabricant de fil & coudre de Lille des commandes auxquelles il n’a pu satis-
faire & cause de ses engagements & remplir envers des fabricants espagaols.

La récolte du lin n’a pas manqué également partout : il résulte du rapport de
M. le gouverneur du Brabant que cette calture y prend progressivementune plus
grande extension , ce qui doit faire conjecturer que la récolte y a été abondante.
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La province du Hainaut produil aussi du lin, el cependant nous ne voyons
pas ses Représentants appuyer ceux des Flandres.

Les anteurs des diverses propositions ne sont pointd’accord entre eux, et ¢est
sans doule pour eela que deax d'enlre eux n’ont pas jugé & propos de faire im-
primer leurs développements,

Pendant les 20 annédes de Poccupation frangaise, le lin n’a jamais manqué a
nos tisserands , bien que heaucoup s’en exportat en France. '

Quant & lexportation pour FAngleterre , qui peut paraitre considérable (elle
s'éleve a quelques millions de kil. et quelques 100 mille d’étoupes), nous obser-
vons que les Anglais en achétent aussi en France, ct que cependant les indus-
triels des départements du Nord et du Pas-de-Calais ne s’en plaignent pas, bien
qu'une grande partie de ces lins relourne ensuile en France, couvertie en fil.
Pourquoi ? Parce que lorsque l'exportation esl forle, les cullivateurs ensemen-
cent une plus grande quaulité.

Si les hauts droits & la sortie des lins étaient admis, il en résullerait que la
culture se réduirait bientdl au-dessous de 'exportation qui avait liea avant , et
que les lins w'en seraient pas moins a des prix élevés.

En général, les fermiers accordent anx lisserands un crédit de 9 mois pour se
libérer , afin de leur faciliter la réalisation du produit de la vente de leurs toiles.
Il o'y a que le superflu inutile & la consommalion qui s'exporte & Pétranger.

Ce n'est qu'an moment de la floraison que les lisserands et les spéeulateurs
font leurs achats , parce qu’alors sculement la bonne ou mauvaise réussile de la
récolte commence & éire cerlaiue.

Si les lins sont a haut prix, les toiles onl suivi celle progression croissante
en prix.

Toules les exporlalions sont & présent réalisées; ainsi les propositions n'au-
raienl aucun résultat.

Si la Chambre des Représentants croit devoiraccorder les demandes de droits
nouveaux failes par les auteurs des propositions , nous pensons u'au moins
en faveur de nos ouvriers elle doit le faire en sens inverse des tarifs proposés,
Ainsi le lin brut pourrait acquiller fr. 3 15 ¢. par 100 kilog. & la sortie ; celui
roui seul fr. 2 50 c#; celui baltu ou teillé 2 francs.

Les étoupes devraient étre divisées en deux catégories : les grosses payeraient
4 francs et les fines 6 francs par 100 kilog.

Lar letire du 28 fevrier 1834, adressée par la méme chambre de commerce de
Bruges i la commission d'industrie, elle fait connaitre que depuis I'époque a
laquelle a eu lieu son avis ci-dessus, elle a recueilli auprés de grands cultiva-
teurs des renseignements desquels il résulte quien {801, les terres propres a
la culture du lin n’ont été ensemencées de lin que pour la 28m¢ partie, quen
1832 elles L'ont été a la 12me et qu'en 1834 elles lc seront a la §me.

Tous les cultivaleurs désirent une promple décision de la Chambre des Re-
présentants, afin d’éire & portée de régler leur culture en conséquence.

Par lottre du 5 mars 1834, un membre de la commission d’agriculture du
Linbourg, écrit a la commission dindustrie, d’agriculture el de commerce ce
qui suit

« Quoique la question du lin puisse prraitre étrangére a cette province, ou
peut-étre, sur 500 bonniers de lerre, pas un seul n’est cultivé en lin, et o1 il
w’exisle ni filature, ni fabrique , ni marché de toiles, ccpendant je suis d’avis
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(ue Fon ne doit pas modifier , par des disposilions transiloives , les tarifs exis—
tants des douanes concernant les lins, & cause de la mauvaise réeolte, vu que
ce serail nuire a Pagriculture el au commerce, qui doivent étre protégés a I'égal
de lindustrie,

» 'y aurait préjudice pour le commerce, parce que si le lin a géndralement
manqué, comme le dit M. De Smetl, les commergants en lin, par une spécula-
tion bien entendue, auront naturellement ou lenu leurs magasins fermés pen-
dant quelque temps, ou acheté des lins plus chers ct de moins bonne qualité
aux marchés subséquents & la récolte. Dans les deux cas, leur gain ne peul avoir
¢été que faible, el ce gain deviendra bientél perle, si Von élablit maintenant des
droits excessifs a la sorlie.

» Lorsque le cultivateur a une mauvaise réeolte , il n'en a pas moins fait les
mémes frais de culture que si la récolte élail bonne, ¢t cependant on semble
vouloir qu’'alors il ne puisse pas trouver compensation dans le prix élevé du lin.

» En faisant des lois prohibitives ou de restriclion A la sortie, flit~ce méme
temporairement, on resireindrait la culture, on meltrait le cultivateur dans une
position telle , que ne recevant plus le salaire de ses sueurs , il n’aurait plus les
moyens de faire les avances nécessaires a sa cullure.

» Favoue qu'il est trés-diflicile de concilier les intéréts de l'industrie. du
commerce el de lagriculture , lorsqu’ils ont le méme objet; mais ce serait
commettre une grande injustice que de sacrifier les intéréts de deux branches
& ceux d'une seule.

» Toujours des variations trop fréquenles aux tarifs portent la défance au
dehors et 6lenl la confiance au dedans.

» Je conclus donc an rejet des trois propositions. »

Par lettre du 28 fevrier 1834, MM. Deblceckére et Dosscher de Schietere .
négociants en toile & Audenaerde, écrivenl & M. le bourgmestre de cette ville
qu’ils se rallient, aprés examen des trois propositions., non pas totalement ,
mais en grande partie & celle de M. De Foere, qui consacre deux principes in-
conlestables sous le rapport de la perception des droits, savoir : de prendre
pour base de ces droits le poids ou le poids et la loupe. Ce sont la les bases a la
fois les plus justes et les plus simples.

L’article 1o de cette proposition augmente progressivement les droits & la
sortie des lins au fur et & mesure qu’ils ont recu une manipulation. 1l faudrait
au contraire leur faire subir une diminulion progressive, en sorte que les lins
peignés laxés le plus haut devraient étre taxés le plus bas, et cela afin d’encou-
rager et de protéger la main-d’ceuvre dans le pays. Les étoupes. ou décheis de
lin, devraient étre taxées le plus haut ou prohibées : dans les environs de Gand et
de Renaix les 3244 des toiles sont faites d’'éloupes. Cela ne porle aucune atteinte
au cultivateur qui, le plus souvent, pour ne pas dive loujours, vend ses lins bruts
ou verts sur pied.

Enfin, quant au projet de M. Eugéne De Smet, il est con¢u dans un but de
prévoyance et de sagesse; mais les craintes que 'on avait sur les effets de la non
réussite des lins en 1833, a Pheure qu’il est, sont dissipées. L’hiver n’a pas été
rigoureusx; la toile sest vendue de 10 a 15 p. o, plus cher que Pannée derniére;
les achats de lin pour I'étranger ont cessé, enfin les lins sont déja diminués de
prix : cependant le projet mérite d’étre pris en considération, surlout pour
les étoupes qui, élant prohibées, procureront du travail & des milliers de bras
sans nuire au cultivateur.
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Par lettre du 8 mars 1834, adressée & la commission d'industric, d’agricul-
ture et de commerce, la Chambre de commerce I’'Ostende fait connaitre Uopi-
nion qu'elle a déja émise quant aux droits que V'on voudrait imposcr sur les lins
et fos toiles, au mois de septembre 1833, en réponse A une dépéche de M. le
Ministre des Finances,

Celte opinion , dans laquelle la Chambre persisle , consiste en ce qu'il ne con-
vient aucunement d’apporter des changements au tarif actuel des douancs pour
la sortic des lins. Ce serait empécher la cullure du lin en grand, calture gui
forme une des richesses les plus considérables de nolre territoire.

Atlendu qu’il ne s’agit que de lappréhension quont les lisserands belges de
se voir privés par la cherlé du lin des moyens d’entrer en concurrence avec la
fabrication étrangére , on pourrait souteniv a Ia fois les intéréls et de lindustrie
manufacluriére et de lagriculture , en imposanl & un droit d’entrée élevé les
tissus dont le lin forme la matiére principale.

Larlotire du 15 mars 1834, en réponse & une demande d’avis et de considé-~
rations failes par la commission d'industrie, la chambre de commerce el des fa-
briques d’'Ypres émet , & Uégard des propositions , une opinion longuement
molivée,, dont suit ici Panalyse.

Cette chambre commence par donner copie des réponses qu'elle a adressées
a M. le gouverneur de la Flandre occidentale aux 7 questions soumises par cet
honorable administrateur & la commission d’agriculture ct aux chambres de
commerce de la province. Nous les avons menlionnées plus haut, en donnant
Panalyse de Vopinion de la commission d’agriculture de Bruges.

Sur la premiére question. —11 est répondu quil y a lien & augmenter les
droits sar les lins. Nos fileurs et tisserands ont d'autant plus impérieusement
besoin de protection, que la derniére vécolte de lin a é1¢ peu abondante, ct que
les étrangers leur enlevant de plus en plus le produit, il devient de plus en plus
difhicile de soutenir la concurrence a l'étranger, en présence des droits vraiment
prohibitifs & Pentrée imposés chez U'étranger sur nos fils et sur nos toiles.

Quant aux droits d’entrée, leur augmenlation doit résulter nécessairement
de celle des droits de sortie, parce que §'il faut protéger l'industrie il faut aussi
proteclion & Pagriculture et a la propriété. Dailleurs, nous n’avons pas besoin
de tirer de 'étranger une matiére premiére que nous récoltons nous-mémes com-
munément au-dessus de nos besoins.

Quant aux droits de transit, nous pensons quil est inutile de les changer.
C’est a la douane & empécher quon en abuse pour faire entrer ou sortir en

fraude.
En rdponse ane deuziéme et quatricme questions.—La chambre de commerce

propose le tarif suivant :

e e ———————————————
ENTREE, lqon'ur,. TRANSIT.
LN en tiges Drutes vertes, par 100 kiloge, . . . . . . 1 19 4 » 1 »
»  8échd, . id, e e e e . 1 » 5§ » "
»  roui, id. e e e . 1 60 8 » »
»  teillé et étoupes, id, « e e e s 0 » 18 » »
no peigné id, e e e e 20 » 24 2




La division du tarif frangais y est snivie, parce que cette division est propre
i atleindre le but que 'on doit se proposer, celui de conserver au pays le plus
de produit possible en lui conservant le plos de manulention ; les droits los plus
dlevds tombeut sur les lins verts qui wont subi aucune manipulation ; puis suc-
cessivement sur ceux qui ont subl une, deux manipulations,

Cent livres de lin roui ( pour lesquelles il faut au moins 200 livees de lin vert
ou 150 de lin sec) ne produisent, terme moyen, quenviron seize livres de lin
teilld ; de sorte qu'en payant 6 franes par 100 livres de lin roui, el 18 francs
pour le lin teillé, il y a avantage de 40 p. oy au moius a le prendre teillé, et en-
suite cocore plus & le prendre peigné, puisque le poids diminue, el la valeur
augmenle bien plus que la wajoration de droit proposée.

Le droit de sortic sur les étoupes cst le plus élevé, parce que c'est la classe
indigente qui les fabrique et les consomme.

Sur la troisidine question.— La chambre de commerce répond que, dans le
tarif qu'elle propose, le droit sur les éloupes seul peut étre envisagé comme pro-~
hibitif ; quant aux autres droits qu’elle propose, ils ne le sont réellement pas.

Elle pense méme que, par la loi, la facullé devrait étre laissée au Gouverne~
menl de baisser ou de hausser les droils de sortie sclon les circonstances. Ainsi .
par exemple, si nos voisins baissaient leurs droits d'entrée sur nos fabricats, le
Gouvernement pourrait baisser les dsoits de sortie sur les lins. La loi du 26 aoiit
1822, n° 39, consacre ce principe a Pégard des objets d’industrie provenant des
pays ot nos produils se trouveraient excessivement imposds ou prohibés.

A la cinquiéme question. — 1l est répondu qu'il y a néeessité d’imposer au
poids, parce que Vexpérience a depuis longtemps prouvé que de la fixation des
droits a la valeur il ne résulte que fraude d'un c61é ct vexation de lautre.

Répondant a la siwitme question. — La chambre de commerce pense qu’a
Fintérieur Yaugmentation des droits a la sorlie des lins améliorera Ia position du
fileur et du tisserand , puisqu'elle mettra immédiatement des bornes a la trop
grande exportation, et particuli¢rement a la hausse plus que raisonnable du lin
et surtout des étoupes. )

A Pextérieur, linfluence sera de méme favorable & notre fabrication, parce
que la faveur de 22 francs sur 100 kil. de lin peigné équivalant & environ 30 c.
par kilog. de fil, procurera & nos fabricants une concurrence plus favorable i
Pégard des éirangers. )

L’administration seule peut fournir les chiffres de Yexporlation de dix années
antérieures pour les comparer avec celui de I'année courante, et il faudrait en-
suite les melire en rapport avec le plus ou moins d’'abondance de la récolte de
chaque année.

Enfin & la septiéme question. — 11 a é1é répondu que les lois sur la douane
ne sont et ne peuvent jamais étre définitives. Elles dépendent des circonstances .
des dispositions prises par les aulres nations, de la plus ou moins bonne ré-
colte , ete. Ces lois étant femporaires de leur nature, il est inulile de lindiquer
dans le texte méme,

Il n’est pas inutile d’observer que tout doit étre traité ici avee circonspeclion
el prudence, afin qwaucune nation voisine, surtout la France, ne puisse prétex-
ter que la mesure I'a directement atteinte, et par suite n’use de représailles sur
quelques-uns de nos produits. La loi ne devrait étre motivée que sur la nécessilé
de venir au secours de nos fileurs et tisserands.
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Aprés avoir fait ainsi connaitre les réponses aux queslions posdes dans le
temps par M. le gouverneur de la province , la chambre de commerce &' Ypres
fail connaitre a la commission d’industrie quaujourd’hui encore elle persiste
dans ses considérations el conclusions alors émises.

Si, dil-elle , comme nous penchons 4 le croire, la filature et le tissage & la
mécanique s'introduisent en Belgique, il en devient d’autant plus essenticl de
conserver ou de réintégrer dans le pays toules les manutentions que subit le lin,
afin qu'elles puissent remplacer au besoin T'occupation que la population de nos
campagnes trouve actuellement dans la filature au rouct et le tissage ordinaire.
De 12 résulle la nécessité de classer les lins ainsi que nous I'avons fail dans notre
tarif proposé pour les droits  la sortie. Nous désirons une angmentation sur la
3¢ classe, et nous consentirons i réduire de 10, méme de 20 p. ¢/, et particu~
lierement de porter seulement & 18 francs par 100 kil. , c’est-a-dire 4 moins de
10 p. o de la valeur, le droit sur la B classe; et cela afin que Pagriculture el
la propriété ne puissent accuser la loi d’empécher la sorlie du lin. Nous som-
mes persuadés que ce modique droil entraverait i peine la sortic du lin peigné
et ne ferait quaccorder une proteclion & notre industrie , ce que les partisans
de la libre sortie perdent de vue dans tous leurs mémoires et factums publiés
jusqu’a ce jour, puisqu’ils y trailent la proposilion la plus modérée de prohibi-
tion compléte, tandis que dans aucun cas ils ne réfutent les arguments tirés dcs
drois prohibitifs que tous nos voisins imposent sur nos productions industrielles.

Quant a Tobjeclion qui nous a é1é faile conlre nolre systéme d’élablir & la
sortie des linsle droit proportionnellement le plus élevé sur le lin vert, et ainsi
de suite, pour conserver i notre pays le plus de main-d’euvre possible, el qui
consiste a dire :

« Que ce mode favorable aux provinces populeuses des Flandres serait nuisi-
» ble aux provinces moins peuplées ou dont la population a d’autres ressources
» d'occupations nombreuses , et les génerait dans la vente de leurs lins, opérée
» habituellerment sur pied, c¢’est-d-dire pour étre enlevés en tiges brutes ou ver-
» tles ou séches, »

Nous répondrons que nous croyons toutes nos provinces assez peuplées pour
pouvoir faire subir chez elles les manulenlions nécessaires au lin , et que d’ail-
leurs , si l'on persistail dans cerlaines localités a vendre sur pied , les marchands
belges ne donneraient pas un moindre prix, nous osons lassuver, que les mar-
chands frangais qui, pour la plupart, ne sont d’ailleurs que des belges qui ont
¢1é foreds en quelque sorle de transporter leur industrie en France , précisément
a cause de I'élablissement des droits d'entrée dans ce pays, en rapport avec les
diverses manutentions.

Nous pouvons espérer que les mémes motifs, c'est~a-dire Pintérét privé, fera
revenir ces marchands belges dans leur pays, si la proposition est admise, car
voici quel en sera le résullat vis-a-vis de la France :
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De sorte 4u'en considérant cn outre la différence trés-forte en moins des frais
de transport du lin peigné ou teillé, relativement au lin des trois 1 classes, il
y aurait un avantage considérable a faire subir au lin les diverses préparations
dans nolre pays, méme en présence des forts droits d’entrée en France.

Quant & Uexportation vers 'Angleterre , la seule différence provenant du poids
suffirait pour faire préférer a la sortie le lin peigné aux éloupes et autres espéces
de lin manipulé.

La chambre de commerce partage 'opinion de la commission supérieure d’in-
dustrie que, pour ne pas nous laisser déborder, il faudra protéger lintroduc-
tion dans notre pays de la filature et du tissage a la mécanique perfectionnée.
Cest méme a cet effet qu'elle propose :

1o Un droit protecteur & la sortie des lins et éloupes;

20 D’adopter le tarif frangais pour les droits d’entrée sur les fils de lin et de
chanvre, et sur les Lissus qui en proviennent.

Ces protections étant jointes a la différence en notre faveur du prix de la
main~d’ceuvre en Belgique, nous permettront de luller avec avantage contre
les fabriques élrangéres; en ce qui est de l'augmentation infinie de la culture
du lin & I'étranger, dont oen nous menace dans le cas de I'élablissement de droits
de sortie, méme modérés, ce sysléme n’est pas admissible; la culture du lin esl
trop restreinte pour cela. (Voir a cel égard les pages 6 a 9 d'un mémoire im-
primé a Gand . qui porte la dale du 8 janvier 1834.)

Quant & la majoration proposée sur le droit d’eutrée relativement aux tissus,
fils, etc., il est sans contredit de toute impossibilité de ne pas admettre les deux
derniers considérants de la proposition de M. De Foere ; toutefois il .s'est glissé
daps cetie proposition, et probablement parl'impression. une erreur trés-grave,
qui consiste & prendre pour compter les fils un espace d’'un centimétre au lieu
de celui de cinq millimétres, comme au tarif frangais , que nous désirons voir
appliquer ici.

Enfin, la chambre de commerce d'Ypres désire quon veuille bien venir
promptement au secours de la fabrication des toiles, et joint, pour résumer
son opinion , une proposition en forme de loi.

Par lettre di 17 mars 1834, adressée a la commission d’industrie, d’agri-
culture et de commerce, la commission d’agriculture de la provénce (1 Anvers
ajoute a l'envoi d'un exemplalre du rapport fait par elle le 14 octobre dernie
au gouverneur de la province , les réflexions suivantes :

L'événement est venu corroborer les raisonnements faits dans notre rapport.
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auguel particuliérement nous nous référons d'autant plus. A 'époque actuelle de
lanndée, les petits cullivaleurs ont quillé la quenouille et le mélier, pour re-
prendre la béche el travailler aux champs, et cependant aux derniers marchés
de St-Nicolas, Lokeren , Termonde, etc. , il y avait plus de lin qu'on n’en ren-
contre ordinairemenl dans cette saison , et les prix en élaient modérés. Les pré-
visions de M. De Smet ., dans les considérants de son projet de loi, ne se sont pas
réalisées, et la fausseté du principe surlequel il sest basé pour restreindre 'ex-
portation d'un des produits les plus importants de notre agriculture, est de-
venue évidente.

Nous counsidérons la matiére des étoupes comme ne faisant qu'une avec celle des
lins, et par conséquent la sortie doit en étre libre, aussi bien que celle des lins.

1l y a bénéfice pour la main-d’eeuvre, quand I'édloupe acquiert plus de valeur
par la concurrence de lacheteur étranger, puisque Véloupe est le rebut résul-
tant de Pextraction du bon lin, et certes, celui qui achete le lin pour le mani-
puler, compte sur ccile plus value.

La tisseranderie de grosses toiles n'a pas besoin de la protection de droits a
la sorlie des éloupes: elle jouit déja d'une forte protection par les frais que
PAnglais doit faire avant d’avoir ses éloupes dans sa fabrique, frais qui sont
bien plus considérables que ceux dont les lins sont grevés cu égard & Ia moindre
valeur de l'objet sur lequel ils portent.

C'est un singulier systéme que veulent suivre cerlains économistes. Chaque
localité prétend avoir le sien, et on ne veut absolument rien voir de lintérét
général. D’un coté, on provoque a tort et a travers des mesures prétendument
protectrices pour lagriculture censée en détresse relativement au commerce
des céréales élrangéres, et d’'un autre c6té, on veut anéantir totalement le com-
merce d’exporlation des lins , dont la culture peut seule dédommager les cul-
tivateurs du bas prix des grains. La commission approuve fortement le mémoire
de la commission supérieure d’industrie, et quant aux droits d’entrée sur les
toiles , elle pense que, si les droils sont reconnus insuffisants, il y a lieu a les
augmenler, sans loulefois donner lieu i la fraude ou établir un monopole aussi
préjudiciable au consommateur indigéne qu'au développement et au perfection~
nement de I'industrie.

Par lettre di 19 mars 1834, la commission d'agriculture dw Hainaut
écrit A la commission d'industrie , d’agriculture ct de commerce, a peu prés ce
qui suit :

Aprés mhr examen . nous sommes d'avis quil n’y a pas lieu a augmenter les
droits d’entrée , de sorlie et de transit sur les lins ; au conlraire, I'exportation
devrait en étre favorisée; toule augmentation nuirait considérablement & notre
agriculture.

Celle opinion est basée sur la protection a accorder & notre industrie agri-
cole, quidans notre pays est le fondement de la richesse nationale; sur exten-
sion dont la culture du lin et celle du chanvre sont susceptibles; sur le tort que
causeraient des droits de sortie sur les lins & Vagricullure, sans profit pour la
tisseranderie ; et enfin sur le défaut d’identité entre les lins et les cérdales pour
I’application de la maxime salus populi suprema lex.

La chambre de commerce et des fabrigues d’ Anvers, dans un rapport sur les
propositions de MM. De Smet et De Foere, datd du 15 mars 1834, et adress¢
a la commission permanente d'industrie de la Chambre, ajoute les molifs ci-
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aprés développés el analysés , aux antres motifs qui la déterminent (voir plus
haul Ianalyse du mémoire du 24 décembre 1331) & demander le rejel de ces
propositions. '

Les propositions relatives a Ia sorlic des lins nous paraissent tout a fait con-
traires apx inléréls généraux de la Belgique.

Cette queslion a é1¢é trailée avec tant de talent par M. De Pouhon , que nous
pourrions nous référcr entiérement a son travail, si ce n’était de quelques vé-
flexions que nous a suggdérées pariiculiérement le mémoire de M. De Bethune,

Il nous parait inutile de rechercher si nous fabriquons beaucoup ou peu de
toiles , si nous fabriquons mieux et a meilleur marché que nos voisins 5 tout cela
nous semble ¢lranger a la solution de la question. 1l sagit uniquement de voir
si nous sommes la seule nation qui pouvons cultiver le lin, si Ia culture de ce
filament ne peut plas augmenter chez nous, et si la culture et la fabrication du
lin sont avantageuses & la Belgique.

Or, pour élre convaincu que d’aulres nations cultivent el exportent des lins,
il suffit de jeter un coup d'eeil sur le tableau suivant des imporlations de lins el
étoupes en Angleterre pendant les anndes 1828 4 1832 :

1823. 1820, 1830. 1831. 1832.

Russic . - . . . . 645,155 685,956 703,582 625,257 667,868 centners oa 50 3/4 kil.
Norwége . . . . . . " » » » 29 —
Davnemarck . . . . . » 630 77 1,056 23 —
Prusse. . . . . . . 50,447 100,718 85,597 101,729 144,138 —
Duché d’Oldenbonrg . . » » » » 931 —
Villes Anséatiques . . . 44 9 326 7,615 7,173 —
Belgique et Hollande . . 130,528 99,689 116,8%4 198,252 114,192 —
Fraoce . . . . . . 39,210 52,519 30,175 55,528 31,513 —
Porlugal “ e e s e -4 » » » » —
Espagne voe e e » » » 24 » —
Italie . « . . . + . 1,466 $29 204 1,476 698 —
Malthe . . , , . . » » » 252 » -
Sierra-Léone. . ., , . » » » » 45 —
Nouvelle-Holande . . . 2,064 2,545 6,246 15,602 15,877 —
Terre Van Diemen., . . » » » 123 291 -
Nouvelle-Zélande . . . 272 44 » 890 » e
Terre-Neuve. . . . . » » » 4 v a—
Etats-Unis d'Amérique. » 1,484 865 810 ®» —
Guernsey et Jersey., . . » 119 30 16 38 —
Toraux. . . . B7G,189 922,040 944,096 936,411 982,516 -

Ce tableau a été fourni par M. Castellain, consul belge & Londres.

Les lins de la Belgique et de Hollande étant pris ici ensemble, et lexportation
de chacun des deux pays pouvant éire évaluée. & peu de chose prés, a la méme
quantité, nos exportations vers FAngleterre auront é1é environ :

En 1828 . . . . . 65,265 contn, sur un total de 876,189 centn., soit environ 7 1/3 p. ©/,.

1820 . . . . . 49,848 — — 922,040 — ~ 518 —
1830 . . . . . 18,427 - 944,008 — — 6
1831 . . . . . 64,116 — — 936,411 — — 7
1852 . . . . , 87,196 — — 082,516 — - 6

Toravx des B années. . 294,849 4,661,252 Prop.de5années, 6 1)5 p. /.
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[ndépendamment de ces quantités que UAngleterre tire de 'élranger, nous
voyons, par une note extraite des registres lenus par le Linen board dlrlande,
que, pendant les années 1815 & 1825, on a ensemencé les terres de ce pays
comme sult ¢

T 1815. . 91,444 acresouenviron 57,034 hectares 2 500 kil. par hecl., soil 18,817,000 Lil.
1816. . 93,693 — — 37,948 — — 18,973,000 »
1817. . $7,827 — — 23,298 — — 11,649,000 »
1818. . 83,312 — — 33,741 _ — 16,870,500 »
1819. . 77,888 — — 31,409 —_ — 15,704,500
1820. ., 91,728 — — 57,149 — — 18,574,500
1821. . 80,785 — — 52,717 — — 16,358,500 »
1822, . 86,901 — — 35,194 —_ — 17,597,000 »
1823, . 95,615 — — 58,723 — — 19,361,500 »
1824, . 112,501 — — 45,481 — — 22,740,500 »
1825. . 86,066 — - 34,856 — 17,428,000 »

193,774,000 »

17,615,818 kil.

Commune de 11 ans.

Focemtners . .+ . o+ - . 352,310
L

Ainsi VIrlande produisait a elle seule plus de 37 p. °fo des importations totales ;
et il n’est qu'une voix en Angleterre, c'est que Pexlension ¢norme (quont prise
les filatures anglaises, joinle aux prix modérés des céréales, a fait augmenter
considérablement la calture des lins lant en Angleterre quen Irlande. Ainsi,
sans exagéralion, on peut en conclure que la Belgique ne fournit pas 4 p. °/
des lins qui se consomment en Angleterre. La Russie et la Prusse envoient aussi
beaucoup de lins en Portugal , ct fabriquent toutes les toiles pour leur propre
consommalion; enfin, la Prusse el I'Allemagne viennent nous vendre des lins.

On peut done conclure de la que la Belgique n’a pas le privilége de produire
seule des lins ; mais , dit-on, elle a celui de produire seule le bosn lin.

[I faut de bons lins pour faire de bonnes toiles; or, PAngleterre et Iirlande,
avant 1821, et la Silésie jaroais , ne se sont fournies de nos lins, et cependant
ony a de tout temps fabriqué de bonnes et fines toiles.

Au reste, les connaissances que nous avons acquises nous autorisent & dire
que le soyeux, la force et la finesse du lin sont bien plus le résultat de Vindus-
trie que de la nature. |

11 est reconnu que les meilleurs lins blancs sont ceux préparés par les habi-
tants riverains de la Lys, entre Haerlebeecke et Wervicq, tandis que ceux tra-
vaillés par les riverains de la méme riviere, entre Haerlebeecke et Gand, sont
tellement inférieurs que la valeur en est de 25 et 30 p. %% moins élevée , bien
que ce soit la méme espéce de lin quiony manipule. D’ou cela provient-il ? —
De ce que les habitants entre Wervicq et Haerlebeecke ont poussé lart de pré-
parer et manipuler le lin & un plus haut degré de supériorité que ceux entre
Haerlebeecke et Gand, qui, 8ils &taient stimulés par de plus fortes demandes ,
s'empresseraient bientot d’étndier et de sappliquer & imiter la fabrication des

premiers.
Il en est de méme des lins bleus ui sont rouis dans des eaux stagnanles : ce

sont les villages de Zele, Grimbergen, Hamme et Ste.Anne ui ont atteint la

8
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plus grande perfection. Leurs habitants dounnent au lin, par leurs manipula-
tions, une valeur infiniment plus élevée que celut prépard dans les licux mémes
ot ils vont lacheter el ou il est cultivé.

1l y a quelques années que les environs de Lierre, Duffel et Malines produi-
saienl peu de lins, donl le rouissage et la préparation élaient extrémement né-
pligés. La production aujourd’lui y est fort angmentée , le travail est infiniment
amélioré, el méme dans quelques cantons le lin travaill¢ approche beaucoup de
celui qui sort des maius de nos meilleurs fabricanlts.

Cest done & Iindustrie que doit étre altribuée la plus grande part dans la
bonne qualité du lin,; et il est par conséquent évident quen voulant, par des
droits de sortic, cn rendre le colil plus élevé aux éirangers , nous ne ferons que
les engager a perfectionner leur fabrication. Déja ces progrés de culture ct de
fabrication ont eu lieu en France dans les environs de Douai, de Cambrai et de
Mons, de maniére Lelle que les lins blancs 0’y différent presque plus des nétres.
Celte culture y est encouragée , les progrés de la fabrication y marchent, et si
P'on voulait soutenir qque 'on n’y a pas encore alteint la perfection, on ne peut
contester la possibilité d’y parvenir.

On doit convenir que les habitants des rives de la Lys. entre Aire et War-
neton, sont dans la méme condition gue les ndtres , entre Wervicq et Haerle-
heecke.

Dailleurs , il n’y a guére qu’un tiers méme des lins fabriqués entre Wervicy
et Haerlebeecke et dans les communes de Zele, Grimbergen, Hamme et Ste-Anne,
qui soit réellement de qualilé supérieure ; le reste esl égalé ou surpassé par les
bons lins de Hollande , de France el d’Irlande, etc.

La Belyique est-clle capable d'avgmenter sa culture de lin?

« Les meilleurs agronomes sont d’accord que pour tirer un bon produit des
» terres, il faut se tenir dans un ordre sévére pour les assolements , et que plus
» on peut allerner les produits, plus la terre récompense le travail des labou-
» reurs. ,

» Afin de faire en sorte que chaque plante puisse sucer dans le sol le suc nour-
» rissanl qui lui est propre et qu’y a laissé la plante a laquelle elle a succédé
» on ne séme la méme terre en lin que tous les 7 4 8 ans dans les envirens de
» Courtrai, Termonde et Lokeren. » Ainsi parle M. De Bethune dans son iné-
moire.

Mais nous lui demanderons ce que devient ce suc nourrissant daus le pays de
Waes, ot la commune rotation de récolte ne donne du lin que tous les 11 ans,
dans les districts de Furnes, Bruges , Anvers, Lierre , Louvain, St-Trond , ete.,
ou celle rolation ne se fait pas tous les 50 ans, et dans d’autres district ot en ne
séme pas du tout de lin?

D’apres les caleuls de M. De Bethune, un hectare cultivé en lin produit (y
compris les manipulations el préparations ) un bénéfice de 1,337 francs. Certes,
nous avons peu de produits de cette espéce, et, par conséguent, on ne saurait
trop encourager Pextension de sa culture, car elle doit sensiblement améliorer
le sort de la classe ouvriére, tandis que de sa nature elle parail ne pas admettre
Femploi des machines , et présente, par conséquent, une existence permanente
aux personnes qui s’en occuperont.

Faut-il, en considération du mauwvars résultat de la rdeolte de 1833, metire
des droits temporaires & la sortie des lins?
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Si le cultivateur est obligé de faire une avance de 800 francs par bonnier de
terre quil séme en lin, comment osera-1-il désormais se lancer dans de paveils
débours devant une législalion gui lui dterait la faible compeusation qu'il trouve
dans Ia hausse des prix, lorsque sa récolte se trouve en parlie manquéde ?

Dailleurs, avec la hausse du lin vient la hausse de la toile, el il est bien plus
simple que ce soit le consommaleur qui paye les dommages occasionuds par la
nature. .

11 ne faut donc pas non plus des droits temporaires.

Favt-il imposer les lins petgnds et les dtowpes d'un droit quelcongue de sortie?

Quant aux lins peignés, les molifs qui s'opposent & ce qu'ils soient frappés
d'un droit quelconque de sortie sont trop palpables, pour que nous les déve-
loppions ici, et les fabricants peigneurs de Lokeren l'auront dailleurs fail avant
nous.

Lo ce qui touche les éloupes , on met en avant I'intérét des travaillewrs ; wais
on ne réfléchit pas que les étoupes sont le produit d’'une main-d’'ccuvre, el que
forcer la baisse de cel article c’est obliger les peigneurs & briser leurs serans.

Le prix des €loupes se combine avec celui des lins peignés ; ils se compensent
Pan par Yautre. Quand I'un se vend cher, autre peut se vendre moins cher et
vice versd. ‘

Favoriser la fabrication des loiles d’éloupe en rendant I'étoupe moins chére
c’est nuire & la fabrication des toiles de lin; car le prix de nos toiles se compo-
sant des frais de main-d’ceuvre du serancage, filage et lissage, ajoulés au prix
achat du lin brut, moins le prix qu'on retire de la vente des éloupes prove-
nant du serangage , il en résulte que plus le prix des éloupes est bas, plus éleve
devra étre le prix des toiles.

[ci se lermine la partie de notre travail relative & Panalyse des opiuions éinises
par plusieurs chambres de commerce.

Vous connaissez tous, Messieurs, le rapport de la commission supérieare
d'industric, de commerce el d’agricullure, établie prés du Ministére de IInté~
rieur; yous connaissez aussi les réponses qu’y ont faites et la chambre de coni-
merce de Courtrai et les membres dissidents de la méme comimission ; enfin vous
connaissez la réplique faite par M. de Poulion, ainsi que toutes les brochures
rjui ont €lé publiées sur la grave question de l'industrie liniére.

Ces diverses pitces onl é1é imprimées soit par des particuliers , soit par ordre
de la Chambre, et toutes vous ont été distribudes. Je n'entreprendrai pas de
présenter ici lanalyse de cetle discussion extra~parlementaire ; ce serait vouloir
fatiguer inutilement voltre altention, puisque toutes ces piéces ont déja fait, sans
doute , Yobjet de vos méditations.

La section centrale les a examinées el méditées, de son coté , miirement et
consciencieusement , ainsi que les développements présentés a Vappui de leurs
proposilions par MM. De Foere et De Smet, et n’a vu, elle aime & le proclamer
hautement, dans tous ces divers écrits, que des preuves du désir ardent el sin-
cére d’élre utile au pays, qui anime tous leurs auteurs, aussi bien ceux qui se
déclarent adversaires des propositions que ceux qui s’en montrent parlisans.

Cest ensuite d'une discussion longue et approfondie qu'elle s’est décidée a
réunir toutes les propositions en un seul et méme projet de loi, dont je vais
avoir 'honneur de vous donner lecture.

La seclion centrale ayant eu 'avantage de ne délibérer qu'aprés la publication
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de tous les mémoires, rapports et autres piéces qui trailent de la matiére, vous
ne vous élonnerez pas de ce quelle nait pas é1é en tous points d’accord avee les
seclions qui ont éié appelées a délibérer avant ces diverses publicalions.

EXPOSE DES MOTIFS.

Afin Fétre plus elairs ¢t de metlre un ordre plus ralionnel dans nos délihé-
ratious , nous nous sommes proposé plusieurs queslions que je vais avoir I’hon-
neur de vous exposer avee leurs solutions motivées.

Lre Qurstion. — Y a~g-dl licu & augmentation de droits o la sortie sur los lins?

Quatre membre ont répondu ons, en ce qui concerne loutes espéces de lins
autres que les ¢loupes, et trois ont répondu nen. Qualre membres aussi ont
volé pour une forte augmentation sur les droits ala sortie des étoupes , ¢t ¢ross
pour la prohibition. 11y a donc eu, quant aux éloupes, unanimité pour le prin-
cipe daugmentation.

Avanl de nous livrer & la diseussion qui a amené ces divers votes , nous avons
'abord constaté quels élaient les droils acluels sur ces divers produits indus-
riels et agricoles, tant en Belgique qu'en Prusse (et pays de la coalition), en
France et en Angleterre. Le résultat de nos recherches a cet égard nous a fait
voir combien peu il y a de réeiprocité i notre égard de la part des nations puis-
saules qui sont & la fois nos voisines et nos rivales. '

[l suflit de jeter les yeux sur les tarifs de ces pays, mis en regard les uns des
autres, pour juger si c’est d’exemple que préchent les hommes d’Etat d’autres
pays, qui viennenl ici nous conseiller dadopter le systéme de liberté de com-
merce, tandis qu'ils sont loin de le mettre en pratique dans leur propre pays,
ou cependant ils sont placés i la téte de la direction gouvernementale du com-
merce et de Vindustrie,

Les droits pergus dans les pays qui nous avoisinent une fois ainsi conslatés ,
il nous est devenu facile de vous exposer les motifs qui nous ont déterminés
dans les solulions que nous avons données aux diverses questions que nous nous
sommes posées . et particuliérement dans celle donnée & la premiére question.

Nous avons d’abord pensé que si des majorations des droits destinés 2 pro-
téger Iindustrie liniére. peuvent paraltre, en quelque sorte, des pas rélrogrades
faits dans le systéme tant vanté aujourd’hui par les Anglais (celui de la liberté
illimitée de commerce), elles ne le sont réellement pas, et sont au contraire les
seuls moyens quenous ayons de faire, avec quelqu’espoir de succes, cetle guerre
sourde d'intéréts malériels qui a toujours lieu entre les peuples industriels en
temps de guerre polilique comme en temps de paix, et d’amener les nations
induslrielles , rivales de la nélre, a traiter avee nous de la liberté internationale
de commerce, fondée sur les bases d’une juste réciprocité.

Pour un peuple aussi éminemment industriel, sobre et actif que le peuple
beige, la liberté du commerce, fut-elle poussée jusque dans ses derniéres con-
séquences et limites, ne doit faire naitre aucune crainte , dés qu’il y a récipro~
cité; el c'est méme peut-élre un malheur pourla Belgique , que des intéréts qui
prenncut leur source dans un fatal égoisme, retarderont encore longtemps
Yarrivée de ‘époque ol les autres nations admettront enfin cette réciprocité. Ne
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nous bercons done pas de folles espérances; n'entrons pas senls dans wue voie
que ntos rivaunx ne veulent pas suivre, quoiqu’ils fa préconisent l)LaUCOUP“ n’y
entrons pas surlout forsque cenx qlu la précomisent eontinuent & persisler dans
le systeme prohibitif qu'ils ont adopté contre les produits de notre industrie,
qu’ils eraignent par dessus lout. Jusqu'd ce que les aulres nations industriclles
admettent la libre concurrence de nos produits sur leurs marchés el sur coux
de leurs colonies ou pays soumis & leur influence, ne leur accordons pas celle
libre concurrence chez nous,

81 nous agissions aulrement, nous verrions bientét ces aulres nations venir
exploiter notre duperie. Quelques spéeulateurs heureux du pays s’enrichiraient
peut-élre; mais le peuple en général, les ouvriers surloul , les masses enfin , se
verraient bientdt réduites a la plus profonde mistre ; et de cetle misére naissent
bientat, comume de récenls exemples viennent de le prouver encore chez nos
voising, de grandes connnolions politiques qui, une fois que impulsion a pu
leur étre dounde, ne cédenl souvent que momentanément & la répression du
peuvoir pour faire de plus tervibles explosions plus tard . el causent enfin pres-
que ton]oms la ruine tolale des Elats dont les Gouvernements n’ont pas ¢té assez
sages pour conJmm I’ orage qul rnondalt sur leur lele en portant, par des me-
sures prises i lemps el sapement combindes, reméde aux maux quu aﬁhgemcnt
Pindustrie.

Nous avons, Messicurs, décrélé notre indépendance politique; Lous nos ef-
forts doivent lendre et tendent & 1a maintenir. 1l fautau»slquc nous maintenions
notre indépendance industrielle ct commerciale, qui scule peut faire le bouheur
de la nation, et sans laquelle d’ailleurs Yindépendance politique elle-méme n'est
plus qu’un vain mot.

Prenons bien garde done aux piéges qui sont tendus & notre indépendance
industrielle et commerciale. Eh! comment pourrions-nous étre assez dupes de
ce que vous préchent nos adversaires, lorsque nous savons qu'ils ne sont par-
venus, eux, au haut point de puissance industriclle ¢t commerciale d’ot ils
veulent aujourd’hui nous dominer , qu’a Paide de ce systéme piohibitif, qu’au-
jourd’hui cependant aussi ils veulent nous faire envisager comme une espéce de
peste qui tue les peaples entendant assez mal leurs intéréls, selon eux , pour ne
pas y subsituer le régime de liberté illimitée ?

Ne perdons pas de yue que, comme I'a hautement proclamé un savant homme
d’Etat francais, les nalions manufacturiéres cherchent a se lier par des trailds
avec les nations agricoles , et quelles emploient tour-a~tour lz 7use de lo poli-
tique et Uascendant de la force, pour en faire contracler qui soienl conformes a
leurs intéréts. ’

IPaisons en sorte qu'au moins, aprés nous étre plaints d’'avoir vu sacrifier
une grande parlie de nos intéréts industriels et commerciaux ala Hollande, on
ne puisse pas nous objecter que, de gaieté de ceeur, nous acceplons aujour-
d’hui le joug de Pétranger.

Nous avons dit, Messieurs, que la guerre des intéréls matériels a toujours
existé et existera loujours entre les diverses nalions qui peuplent le globe ; mais
il y a plus, c'est qu’une guerre intestine a lieu malheureusement aussi chez tous
les peuples, non-senlement entre les industriels ou entre les commerganis qui
s'occupent de la méme industrie ou du méme commer ce, mais aussi entre telle
industrie et telle autre industrie, entre 'industrie et le haut commerce , entre le

9
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haul cotmerce e le peiit commerce, entre lindustric agrvicole ¢l manufaciy-
tigre, entre Pagriculture et fe commerce, enfin entre la grande industrie el Ia
petite industrie. ]

Cest aux hommes d’Llat qui goavernent le pays, cest aussi & nous, législa-
teurs, de savoir distinguer dans les divers parlis et systémes qui naissenl de ces
luttes intestines, quel est celui qui marche le plus divectement ct le plus stire-
ment & $entdrdl géndral ; el dés que nous avons réussi & le distingner , nous ne
devons pas hésiter & prononcer en sa favear dans les graves questions de pros-
périté nationale que nous sommes appelés a décider.

Or, il est un grand principe adnis auvjourd’hui par tous les économistes , c'est
que lindustrie. le commerce et Pagricullure, loin de se combaltre , doivent se
préler un appui mutuel, tel qu'un équilibre s’élablisse bienldt enlre ces trois
sources de prospérité publique, et les metlent ainsi en élal de 1épandre une plus
grande somme de richesses el de jouissances sut les diverses classes des habi-
tanls du pays, dont les uns leur prélent, a celle indusirie, & ce commerce,
cetle agricullure, le secours puissant et nécessaire de leur intelligence, et les
autres celui non moins puissant et non moins nécessaire du travail de leurs hras.

Le comimerce ne peut heaucoup pour le bonheur d'une nation que lorsqu’il
esl alimenté par lindustrie manufacturiére et agricole, el ces deux aulres ne
peuvent aussi beaucoup que lorsqu’elles ont le commerce pour auxiliaire el lors-
yu’elles saident mutuellement.

Ce quc nous devons ici surtout rechercher particulitrement dans Vespece,
Messieurs . c’est de prendre des mesures Lelles que lindustrie liniére puisse con-
lnuer & verser ses trésors a pleines mains sur notre beau pays, el contribuer ainsi
puissamment a la prospdrité générale, sans toutefois que cela dérange en rien
Iéquilibre qui doit exister entre lindustrie, lagriculture et le commerce.

Nous ne pouvons nous ranger de Pavis de la chambre de commerce d’Anvers.
qui prétend quiil 'y a ici nullement & considérer si nous fahriquons heaucoup
ou peu de Loiles, ou si nous fabrigquous & meilleur marché que nos voisins.

Les pétitions adressées a la Chambre et les divers écrils publiés relalivement
a limpol sur les lins qui sorlent du royaume ont semblé tendre a faire de cetle
haute question d’inlérét général une question d'intérét non pas privé, mais de lo-
calité. Tous , adversaires el adhérents aux propositions de nos honorables col-
legues De Foere et De Smet, out semblé partager ici le pays en quelque sorte
en deux camps : U'un composé des deux Flandres, et lautre des provinces de
Namur, et principalement du Hainaut. Cerles ce serait la une chose des plus f4-
cheuses pour le pays, un malheur méme qui aménerait bientdt sa ruine, s'il y
avait ainsi dans son intérieur une rivalité aussi prononcée et aussi perpicieuse
au bien général des intéréts matériels de province & province. Mais heureuse-
ment il n’en esl pas ainsi, el nous n'en voulons pour preuve que les pétitions
clles-mémes ; il suffit en effet de faire attention aux provinces d’ot elles sont
parlies, pour élre convaincu de notre assertion quiln’y a pas lutte de province
a province. En effet, si des Flandres nous sont venues des pétitions soit en fa-
veur de la prohibition , soil seulement en faveur d'une augmentation de droit a
la sortic des lins (et ce sont ces derniéres qui réunissent le plus grand nombre
de signatures) , il en esl venu aussi de ces mémes provinces dirigées contre celte
augmentalion, et surloul contre la prohibition ; il en est méme qui demandent
qu’on accorde la libre sortie pleine el entiére des lins. De méme , si du Hainaut



(35)

ilnous est venu un grand nombre de pétitions contre les propositions, il en est
aussi qui sollicitent nue augmentation de droit & la sortie des lins. Cest donc 4
tort que l'on a voulu fairve iei de la question des droils & la sortie des lins une
question d’intéréts provinciaux ; et quand bien méme il ne se trouverait pas de
pétitionnaires de chadque espéce dans les diverses provinees qui réclament, il ne
s'ensuivrait pas encore quil ne s'agit ici que d’intéréts purement provinciaux
car ou serait donc alors intérét général du pays?

Lorsque le Hainaul el les provinces de Liége ¢t de Namur viendraient i de-
mander que Uon protégeil leurs houilles , leurs fers, les minerais de toules es-
péces dont leur sol est richement doté par la nalnre, les Flandres, qui ne soni
viches , elles , que de leur industrie el de lear sol gu'elles ont rendu éminem-
ment fertile el productif a force de travaux bien dirigés , leur répondraient bien-
16t : « Nous n’avons pas de mines dans nos provinces; ce ne sonl donc pas la
» des objels d'inlérét général, ce sont choses dintérédt local. A quoi bon pous
» pous ¢ue Uon maintienue la prohibition du minerai de fer & la sortie? Nous
» ne possédons pas de hautes forges , de manufactures d’'armes , de clouteries.
» Pourquoi irions~nous soulenir l'extraction des houilles qui nous cause de
» grandes perles par suite de la baisse qu’elle produit sur la valeur de nos hois .
» en venanl fournir au chauffage non~-seulement daus nos villes, mais méme
» dans nos campagnes les plus boisées? »

Noussommes loin de penser, Messieurs , que ce serait 1a bien raisonner, bien
répondre dans le sens de Inlérét général, mais ce serait au moins aussi bien
raisonner que le font ceux qui disent aux Flandres : « Nous ne filons pas de lin
» cheznous; nous netissons pas detoiles; mais pouscullivons une partie de nos
» terres en lin ; nous produisons du lin, donc la fabrication des fils et des toiles
» est une question d'intérél provincial, et la production du lin une question

" » d'intérét général. »

Avec loutaussi peu de fondemenl raisonneraient ceux qui diraienl que, parce
quil y a des pélilions pour el contre laugmentation du droit & la sortie des lins
dans chacune des provinces wallonpes et des Flandres, cela ne prouve nullement
quil ne sagit pas ici d’inléréts purement provinciaux ; va qu’il est de fail que.
dans les Flandres, les pétilionnaires powr sonl en bien plus grand nowbre que ceux
contre , que Vinverse a lien dans le Hainaut, et que, par conséquent, lintérét
général dune province se composant des intéréts particulicrs du plus grand
nombre, il §’ensuil que les propositions sont en faveur de I'intérét général des
Flandres el contraires a I'inlérét général du Hainaut,

A de pareils raisonnements on répondrait bienldt que , si vous admellez gue
cest le plus grand nombre d'intéréts particuliers dirigés dans un sens, qui em-
porte de ce coté l'intérét général , alors le procés des Flandres serait hientot ga-
gné dans le systéme de division et de dislinction entre provinces que vous
prétendez élablir, puisquelles ont le plus grand nombre de leur cété; mais,
hitons-nous de le dire, ce n’est pas ainsi que nous comprenons , que nous dé-
finissons Fintérét géncéral. Nous admettons, nous, que toute industrie, ne
fat-clle pratiquée que par les habitants d'un seul hameau, apporte au pays son
tribut d’intérét général, et a par cela méme droit & la protection du Gouverne-
ment et des mandataires du peuple. Cette prolection doit lui étre accordée en
raison de la plus grande somme de richesses qu’elle attire dans le pays , quelle
y conserve et qu'elle répartit sur le plus grand nombre; maijs pen importe,
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si cest & Mons, & Gand, & Lidge, & Bruges. i Courtrai, & Namur ou partout
ailleurs dans le pays que résident ceux qui se liveent  cette industrie,

Dés que celte définilion est admise , personne ne viendra plus contester le {i-
tre dlindustric 'énidrét géncral ou national a Uindustrie liniére qui travaille
une malicre premicre, produite par nolre sol lui-méme, et qui a é1é la plus
grande source des richesses immenses du pays, qu'elle a su répandre sur le plus
grand nombre d’habitants.

Voila , Messieurs, les raisonnements i aide desquels nous croyons avoir ren-
versé victoricusement lout 'échafaudage d'intéeéts provinciaux, que, par suvite
de principes erronés de parl el dlanlre, on a éié conduit A voir dans la queslion
Pindustrie hiniére. Nous nous estimons heureux , st nous avons dissipé tous les
doutes qui peuvent s'Gire élevés a cet égard dans vos esprits, el nous nous en
estimerons d'autant plus heureux cue, la (uestion étant une fois dégagée detout
intérét de localilé , la sclution en devient bien pluas facile.

Nous tenons donc qu'il n’y a & considérer réellement ici que la question de sa-
voir si des droits modérés et en rapport avee la proteclion que demande Pin-
dustrie liniére, peuvent étre nuisibles, soil & cette industre elle-méme, soit & tout
auire industric , soil & Pagriculture ; soit enfin au commerce,

Nous avons démontré plus haut, et ccla se congoit d’ailleurs de soi-méme ,
quil y aurait absurdité a soulenir que de pareils droits protecteurs nuiraient i
Vindustrie liniére elle-méme. Nous concevons que, jusqu’a un cerlain point, des
droits prohibitifs pourraientlui étre nuisibles ; mais encore une fois , il ne s’agil
pas ici de la prohibition, el ainsi tombenl tous les arguments des adversaires
des proposilions, quin’onl raisonné que sor des droils excessifs équivalents 3 la
prohibition, ou surla prohibition clle~-méme.

Reste cependant 'objeclion qui a été faile par quelques personnes contraires
aux propositions, et qui consiste & dire que « si des droits modérés ne peuvent
» nuire & Uindustiie liniere elle-méme , du moins ils ne peuvent lui étre d’au-
» cunc utilité. » A ces personnes-la , nous répondrons qu'elles perdent de vue
que nous frappons de droits modérés a Tenleée, les fabricals liniers venant de
Vétranger, en méme temps que nous frappons nos lins (maticre premiére) de
méme modérément de droits a la sortie. Iin combinant ces deux moyens, nous
évilons de produire, de quelque clé que ce soit , des secousses violentes et per-
nicicuses, et nous avons ainsi Pavantage d’employer des moyens efficaces pour
proléger nolre fabrication , sans risquer de nuire essenliellement ni a aucune
de ses parlics, ni & toul aulre intérét indusiriel ou commercial qui pourrait se
trouver en opposition avee cenx de l'industrie liniére.

Mais protéger Uindustrie liniére, n’est-ce pas nuire a loute autre industrie
manufactiuriire ?

Nous ne connaissons , Messieurs, qu’une seule industrie qui pourrait ici se
plaindre, c'est effectivement la seule qui lutte contre Pindustrie liniére : nous
voulons parter de l'industrie cotonniére. Celle-ci lire sa maliére premiére de Pex-
térieur,\ et n’en demande pas moins quon la protége par un meilleur systéme
de douanes; clle aurait donc torl de se plaindre de ce que I'on apporte des se-
cours a l'industrie liniére de la méme maniére , et aussi elle est loin de s'en plain-
dre, elle sait bien d’ailleurs q\ue si la toile de colon remplace aujourd’hui Ia toile
de lin pour plusieurs usages , elle ne parviendrajamais a s’y substituer Ia ot 'u-
sage exige de la fraicheur et de la solidité.
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Nous disons que nous ne connaissons (uune seule industric qui pourrait ici
élever des plaintles, car on ne viendra pas soutenir , pensons-nous, que proléger
Pindustrie liniére par des droits en rapport avee ses intéréls bien entendus, c’est
nuire on renverser la cloulerie, les forges ., Pexploitation des houilles, cte., cte.
On viendra d’autant moins le soutenir, que 1a ot ces diverses industries se pra-
tiquent, ta anssi se produit par Iextraction hors diu sol ot la nature 'a renfer-
mée, In matiére premiére que ces industries travaillent et fagonnent de toutes les
maniéres , tout comme l'industrie liniére travaille aussi de toutes les maniéres , la
maliére premiére que produitle sol ou elle esl établie, non pas tout a fait parce
que la nalure Yen a dolé, mais parce qu’une autre industrie qui 8’y pralique,
et qui y a fail tant de progrés que I'Europe entiére vient y puiser ses modéles a
suivre , y extrait de son sol non-sculement la matiére premiére, mais encore la
senle honne malitre premidre qui soit propre a faire de bons fils et de bhonnes
loiles.

Clest ici, Messicurs, quec nous ne pouvons nous empécher de repousser de
toutes nos forces les reproches de stationnaires gue U'on fait aux localités ot se
pratigue industrie liniére. Si elles sonl stationnaires ., ces localités, Messieurs,
comment se fait-il que les autres localilés du pays et 'Europe entiére cherchent
& imiter , non-seulement leur industiie agricole , mais encore les produits de leur
industrie liniére? Comment se fait-il gue d’antres localités n'ont jusqulici pas
encore pu produire des lins aussi beaux que les leurs, quoique, placées & c61é
d’elles, elles aient ainsi l'exemaple de la culture sons leurs yeux , et ne doivent
par conséquent pas faire comme elles Tont fait, ressource de leur génie inventif
et progressif? Comment se fait-il que ces autres localilés, aprés avoir cherché a
imiter Uindustric agricole des premiéres, ne cherchent pas aussi & imiter leur
fabrication de fils el de toiles, en mettanl en pratique les prétendus perfection-
nements, les prétendus progrés qu’elles voudraient voir faive par celles-ci? Com-
ment se fait-il qu’en prétendant livrer la matiére premiére que produit leur sol
a la fabrication éirangeére , elles favorisent ainsi les progrés des étrangers , au
lieu de chercher a introduire dans le pays cette fabrication meilleure selon
elles ? ‘

Un ancien et honorable membre de cette Chambre, qui a voulu introduire la
filature anglaise cn Belgique , a déelaré qu’il n’a pu continuer a travailler 4 cause
de la cherté des lins ; une filature suivant le mode anglais ., établie a Alost, a
également di stater; et il devait en étre ainsi, car lorsqu'on importe des ma-
chines de nouvelle invention, on n’importe pas lintelligence et Vexpérience de
ceux qui les ont mises en pratique; il faut un temps moral nécessaire avant de
parvenir a acquérir celle intelligence et celle expérience. Ce n’est donc gu’a
laide du plus bas prix de la matiére premiére , qui alors compense les frais d’ex-
périence et ceux que Fon a dii faire pour importer les machines, que l'on peut
continuer a fabriquer avec ces mémes machines.

Mais, nous l'avons déja dit, non, Messicurs, la fabrication étrangdre n’est
pas meilleure que la nétre; il y a seulement dans la premiére meilleur marché,
en tant que 'on considére les chiffres des prix d’'une maniére abstraile ; mais dés
que vous faites entrer dans la balance , comme on doit le faire , et le prix etla
qualité, ou si yous considérez la qualité isolément, c’est nous qui fabriquons 4
meilleur marché , et c’est nous qui fabriquons le mieux.

Toutefois , nous 'avons déja dit , et c’est un malheur aujourd’hui pourla bonne
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fabrication , les consoramateurs calendent assez mal leurs inléréis pour se jeter
avee avidité sur les produils & bon narché, qui n'ont en leur faveur cependant
gquune certaine apparence de boune qualilé, au moyen e préparations chi-
miques et mécaniques.

On est déja revenu en partie de celte mauvaise espéce de hon marché , on en
reviendra méme toul a fail plub {ard ; mais en attendant le mal exntc el lv gout
du consommaleur pour cetle espéce de marchandise existe assez pour que nos
fabricants, sans pour ccla cesser entiérement leur bonne fabrication actuelle ,
qu’il est da plus haut inlérét pour le pays de conserver, s'étudient & fabriquer
aussi en partic ces mémes espéces (ue, contre ses intéréls bien entendus, le
consommaleur demande, nais qu'il demande ; car avant tout, si le fabricant
veut pouvoir vendre, il faul guoe ses fabricats soient faits de maniére & salisfaire
le consommateur, quelque baroques, quelque bizarres, quelque contraires i
ses intéréls méme que soient ses polits, Qui sait d’ailleurs ? lindustrie belge est
parveuue & fabriquer mieux les ﬁls et les toiles ue celles de Lous les autres pays
du monde, & laide des machines ordinaires et primitives; elle parviendra peut-
élre aussi & fabriquer non-seulement mieux que lous les autres pays, mais
encore micux (welle-méme actuellement, a Paide de Pemploi des nouvelles ma-
chines invenlées en Anglelerre. Clost un essai qu’il est digne de nos industriels
de tenter. Mais, empressons-nous de le reconnaitre, il faul avant toul que ces
industriels puissent se procurer la matidre premiére, quils puissent se la pro-
curer au metlleur marché possible, et quiils soient assurés de la consommation
intéricure.

Les Anglais nous donnent en cela de bons exemples a suivre. Tous les moyens
out éLé mis en usage chez eux pour se fournir de la matidre premiére ot s'en
fournir & bon marché. Un systéme de douanes prohlbluf el rigoureusement exé-
cuté a I'égard des fabricals étrangers a é1é élabli chez eux, parce que leur fa-
brication, ne prenant en quelquc sorle que naissance, il leur elit été impossible
sans prohibitiou de réussir A lui donner une vie durable. Pour nous , nous n’a-
vons pas besoin de prohibition eontre les fabricats étrangers, parce qu’a Pégard
des consommateurs qui connaissent leurs intéréts, nolre boane fabrication et le
bon marché relatif suffisent, et qu'a égard des consommateurs avides de bon
marchd apparent, des droils modérés a lintroduction de ces marchandises suf-
firont pour détromper nos propres consemmateurs de cette espéce, el assure-
ront par-li la consommation intérieure i notre fabrication, qui ainsi sera mise
a méme de faire les progrés qu'on lui demande, non pas parce que ce sont »¢e/le-
ment des progrés (nous avons démontré le contraire ), mais parce que Lintérét
bien entendu dufabricantl'obligea suivre les gotits du consommateur, sauf & lui
fabricant de ne pas abandonner entiérement pour le moment sa bonne fabrica-
Lion , pour qu’elle puisse reprendre son ancienne splendeur, lorsque Uexpérience
aura enfin dessillé les yeux du consommateur. S'il en arrivait autrement, si le
consommateur persistait dans son mauvais gotit, ou si la nouvelle fabrication
faisait des progrés tels en perfectionnement que ses produits acquissent une
supdrioritd réelle sur Vancienne fabrication, alors, mais seulement alors, 1l
scrail de Vintérét du fabricant d’abandonaer enticrement son ancien systéme ;
et au moins, ayant déja adgpté en parlie le nouveau systéme ayant méme con-
tribué peut-éire a le perfectionner, il se serait ainsi mis a méme de pouvoir,

sans secousse violenle aucune, saus éprouver de pertes réelles et probablement
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avec avantage méme, enirer complétement dans le nouveau systéme de fabri-
cation.

Nous n’avons pas besoin non plus de prohibition i la sortie de nos lins, c'est-
a-dive de notre maliére premiére. Nous n’en aurions besoin que davs le cas ot
le pays ne saurait produire Zowze ou du moins plus que la quantité néeessaire &
nolre fabrication. Mais il n'en est pas ainsi, c'est au conlraire un fait rcconnu
par tout le monde que notre pays produit plus de lin qu’il w’en faut pour sa con-
sommation inlérieure, Nous avons donc seulement besoin de modérer Pexpor-
tation, c’esl-a~dire d’empécher qu’elle ne fasse sortiv du pays les qualités de lin
sans lesguelles nous ne pouvons fabriquer nos produits confectionnds; u'elle
n'en fasse sorlir une plus grande uantilé que celle qui excéde notre consom-
mation, et quelle ne lournisse a la spéculation éirangére le moyen de faire , par
des accaparements ¢t par des hausses factices, venchérir tellement noire ma-
tiére premiére sur nos propres marchés, que nous ne puissions plus fabriquer
s0il par disette de maliére premiére, soit parce que le prixeu est trop élevé. Plu-
sieurs négociants de Loile du pays, Messieurs , onl regu de leurs corvespondants
en pays élvangers de trés-fortes commandes de toiles de certaine espéce et n’ont
pu y satisfaire , parce que nos fileuses et nos tisserands mwont pu se procurer
Pespéce de lin nécessaire a la fabricalion de cette espéce de toiles.

C’est ici le moment de vous faire remarquer, Messieurs, que si des droits
modérés peuvent sullire , quant & présent, pour remédier au mal gue nous si-
gnalons, a Vaccaparement de notre matiére premiére au délriment de notre
fabricalion , ils ne pourront bieuldt inéme plus suffire , et alors , si nous n’avons
pas trouvé d’autres moyens pour empécher que nos fabricants manquent de
matiére premiére nécessaire a leur fabrication, ou doivent Tacheter a des prix
trop élevés, nous serons obligés d'en venir aux mesures exirémes, et celles-ld.
nous devons le dive, sont quelquefois bien prés de la ruine d'un pays.

Nous pensons qu’heureusement il existe d’autres moyens encore pour conjurer
la crise , et que ces moyens peuvent surtout produire un bon effet, lorsqu'ils
sont aidés par ceux que nous avons Phonneur de vous proposer, cest-a-dire par
des droits modérés a la sortie du lin et a Penirée des toiles et fils.

L’industrie liniére. vous le savez, Messieurs, est dans notre pays entre les
mains d'une foule de petits cultivaleurs fabricants. Le chef de la famille est aussi
lc chef-ouvrier de la fabrique , et les femmes et enfants en sont les ouvriers. Ces
fabricanls, isolément, ne sont pas riches; ils doivent leurs progrés et le main-
tien en aclivité de leurs fabriques a leur géunie industriel ; & leur moralité, a
leurs gouits sobres el surlout a leur grand amour du travail. Vous pensez bien
que ces hommes n'ont pas le moyen d’acheter la matiére premiére au com ptant.
ls Pachetent donc pour n’en payer le prix que lorsqu’ils ont eux-nmémes percu
le prix de leur travail, c’est-a-dire, lorsqu’ils ont vendu la toile ou le fil daus
lequel ils Tont transformée. Aussi longlemps que la prohibition ou des droits
élevés ont exislé, les cultivateurs ne pouvant veadre qu’a eux n'oni jamais fait
difficulté de leur vendre de cetie maniére ; mais depuis 1815, depuis que le
Gouvernement précédent a permis la libre sortie des lins , il sen est bientot suivi
que les étrangers sont venus accaparer nos lins . et comme ils payent au comp=
lant, nos grands cultivaleurs se sont peu a peu désistés de leur systéme de vente
4 crédil & nos fabricants du pays, el ainsi ceux-ei se lrouvent aujourd’hui dans
limpossibilité¢ de concourir avec les étrangers pour achat des malidres pre-
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miéres. Nos marchands de toile ne sont en quelque sorte que des commission-
naires el ne soccupent nullement de la fabricalion : ce sonl tous des hommes
plus ou moins fortunds. Nous pensons que, §'ils entendaient bien leurs inléréts
ils achéleraienl eux-mémes la maliére premitre el suivraient en cela I'exemple
des warchands de dentelles d'Ypres et de Gand, qui achétent les fils nécessaires
et ont a cet égard un compte ouverl avec les ouvricres. Celles-ci travaillent chez
clles, et ont en quelque sorte, comme les fileuses et tisserands de toile, leurs
fabriques établies chez elles en famille.

En outre de cet exemple des marchands de dentelle & suivre, les négociants
en toile ne pourraient-ils pas former entre eux une société d'industrie linidre
qui s'occuperait des achals de matiére premiére, du placement des fabricats 3
Pextérieur, de lintroduction des nouveaux procédés perfectionnds de fabrica-
tion , de la surveillance des peignes de tissage el métiers, el de lindication aux
tisserands cl fileurs des qualités qu'ils doivent s’atlacher a donuer & leurs toiles
el fils, comme aussi des mesures el maniéres d’agglomérer par lots, qu'ils doi-
vent suivre , ¢'ils veulent que le marchand belge puisse trouver le placement de
leurs fabricats chez le marchand étranger, qui tient souvent par-dessus Lout i
ces mesures el modes d’agglomération, par cela méme que les consommateurs
de son pays nc croient acheler de la honne marchandise que lorsqu'clle est ag-
glomérée par lots, poids et mesures conformément & leurs habitudes d’achats ?

Mais encore une fois, nous devons le dire, pour que ce mode de protection
en faveur de Vindustrie liniére puisse s¢ réaliser, il faut que la Législature ait
préalablement fourni aux négociants de loile les moyens indispensables, qui
consistent dans les droils, tant 3 la sortie des lins qu’a l'entrée des fabricats
étrangers , modérds et en rapport avec les avanlages qui, chez lefabricant étran-
ger, balancent celui de la production de la maliére premiére dans notre pays ;
el méme ce ne sonl pas encore 13 les seuls moyens ue pous ayons pour soutenir
celte belle et productive industrie. Il en est encore d'autres qui ne doivent pas
étre négligés, mais qui incorobent plus particuliérement au pouvoir exécutif.
Nous ne parlerons pas de secours pécuniaires & donner aux introducteurs des
nouveaux procédés de fabrication, ni des primes d’exportation; il n’est malheu-
reusement que trop prouvé que lintrigue seule profite le plus souvent de ce
genre de secours; mats il est du devoir du Gouvernement de prendre de bonnes
mesures administratives en fait de douanes : c¢’est & lui d’'empécher que la fraude
nait lieu sur une aussi grande échelle et d’'une maniére aussi scandaleuse qu’elle
se pratique encore maintenant, malgré les nombreuses réclamations de la Lé-
gislature; c'est i lui de négocier et d’envoyer des agents prés des Gouverne-
menls élrangers, pour nous procurer des débouchés a l'extérieur; c’est a lui
quincombe le_devoir de chercher a renouer directement aveec 'Amérique ci-
devant espagnole les relations du commerce des toiles que nous avions indirec-
tement avec elle avant qu'elle ne se fiit soustraite & la domination du pays mé-
tropolitain ; c’est & lui d tacher de réparer, au bénéfice du pays, la faute commise
par I'ex-Gouvernement , qui laissa ’'Angleterre s’emparer de ces nouveaux dé-
bouchés sans chercher a rivaliser avec elle; c'est & lui encore i couvrir, il le
faut, de son égide tulélaire la société dont nous venons de parler; cest A lui
aussi a s’assurer d’'abord des souffrances réelles de cette industrie intéressante .
a en sonder les plaies et a étudier, pour les meitre bienldt aprés en pratique,
quels sont les autres moyens nouveaux qui peuvent apporter reméde a ses souf-
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frances; c'esl a lui enfin i faire en sorle que les mesures dderétéos par la Légis-
lature soicnt rigourcusement observées el exéculées,

Nous avons prouvé, Messicurs, que des droits modérés, loin de nuire & Fin-
dustrie liniére elle-méme, la secourrontpuissamment. Nous avons aussi fait voir
qu’ils ne pouvaienl nuire & Ja prospérité des autres industries , qui n'on( pas de
rapport direct avee Tindustrie Tiniére. I nous reste & examiner si ces droits nio-
dérés peavenl nuire a Iindustrie agricole, qui est intimenient lide avee clle, puis-
que dabord cest Tagriculture qui produit la maliére premiére ndeessaire A la
fabrication des fils et loiles , et quensuile ce sont des cultivateurs qui , dans les
moments qui ne sonl pas demandés par la cullure, filent et tissent cette malidre
premiére pour la convertir en fils el toiles. )

Nous Yavons déja dil, personne jusqu’ici n'a prétendu gue des droits noddrés
pussenl nuire a Pagricullure. Tous les adversaires des propositions ont rajsonng
dans Fhypothése de la prohibition ou de droits élevds. Deés lors, nous naurions
pas besein de développer ni de motiver plus longuement notre opinion : car il
esl & croire que, si 'on n'a pas donné de raisons contre Pétablissement de droiis
modérés , c'est que probablement on n’en avail pas & donner. Bais nous pen~
sons (u'il est du devoir de la section centrale déclaiver la Chambre sur fowies los
parties de la haute et imporlante question des lins, quand bien méme il s'en
trouverail qui , jusq@ici, n’alenl pas trouvé de contradicleurs.

Oui, Messicurs, si tout a coup on allail substiluer le régime de la prohibi-
tion ou de droils ¢levés a celui de la libre exporlation, nous serions d’avis qu’un
parcil remeéde (car toute secousse violenle est funeste) serait pire (ue le mal, et
quil en résulterait nécessairement , mais Loulefois momenlanément , du malaise
pour notre agriculture. Nous disons snomentandment parce que nous voulons
ict laisser la question enti¢re, quant aux résultats dans un avenir plus au moias
éloigné. Nous pouvons d'ailleurs d’autant mieux nous dispenser de porter la
queslion sur ce terrain incertain, que déja les intéréts bien entendus de Findus-
trie Liniére elle-méme nous commandent, ainsi que nous avons démontré et
posé en principeci-dessus, de n’agir qu’avec circonspection , el de ne faire peser
sur Pexportation que des droits modérés, a Faide desquels il s'agit de rétablir
Péquilibre un moment rompu par la trop grande exportation.

Etici, Messienrs, il est nécessaire de poser nettement les termes de la ques-
tion & résoudre. Les adversaires des propositions ont pris pour principal argu-
ment le lort que des droits A la sorlie des lins doit faire, selon eux, a agricul-
ture en général. Ils ont bien considéré I'industrie des toiles et des fils isolément,
mais n'en ont pas agi de méme a Végard de la culture du lin ; ici ils ont pris
pour point de mire Vindustrie manufacturiére en général, mais de lautre coté
ils n’ont nullement considéré I'industrie manufacturiére en thése générale, pour
opposer ses intéréls & ceux de agriculture. A laide des grands mots d'industrie
agricole, qui doivenl nécessairement produire beaucoup d’effet chez un peuple
dont Vagriculture a fait de tout temps la principale richesse , ils ont cherché en
quelque sorle & enlever d’assaut la place qu'ils attaquaient. S'il s’agissait ici ef-
fectivement d’une préférence & donner soit a lindustrie agricole en gdnéral, soit
& l'industric des fils et des toiles particulidrement , certes il n’y aurait pas a hé-
siter. L'industrieagricole prise dans son acception générale répand en Belgique
une plus grande somme de richesses et la répartit sur le plus grand nombre
d'habitants : donc cest elle qui devrait ici étre préférée pour les protections A ac-
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corder. Mas 1l W'en est pas ainsi, il ve agit au contrawe que d’une partie de
M'industric agricole, cest-d-dire de la culture du lin, et cette culture ne peut
voir son cxistence el sa prospérilé assurcées dans laveniv que par la fabrication
des fils et toiles ele-méme. Nous ne pensons pas, et personne ne nous parait
I'avoir prouvé jusquiici, que des droits modéréds i lasortic des lins puissent nuire
vécllement & Pagricultureen géndéral; mais si lexpérience nous démontrail qu’ils
lui nuisissent , nous serions les premiers & en demander de suite Pabrogation.
Toutelois , il ne faut pas gu'on oublie non plus que ce n'est qu'a Paide de la f-
lature et de la tisseranderie que la culture du lin a pu prendre un aussi grand
développement dans le pays ; ce réest qu'a leur aide, disons-nous méine, qu'elle
y a acquis celle grande supériorilé sur la culture qui a lieu dans les autres pays,
supdriorité tellement marquée , Messieurs , cue si le climal, fa nature du sol et
les eaux propics au rouissage nesont pas, comme on lassure, des obstaclesin-
sutmonlables pour ces aulres pays, du moins il faudra & ceux-ci encore bien du
temps, da Lravail, des dépenses d’essai , ¢t des modifications longues et péril-
Jeuses & leur systéme agricole en général , avanl d’aveir approché seulement
d’égaler nos produits en lins. Il est un grand principe d’agricullure , que l'on
perd malheureusement lrop souvent de vue , Messieurs; cest que, paree que
Pon réussit & avoir de beaux produits ’un Lerrain . en suivant un certain mode
de culture, on ne doil pas eroire pour cela ¢ue ce mode réussira aussi dans tout
autre terrain; il en est des lerrains comme de toutes choses, lear nature est in-
finiment varide, el le grand art dua cullivateur c’est de savoir approprier sa cul-
iure & la nature de la terre quiil cultive. Quand il posséde cel art et qu'il ne
rencontre pas dans les influences du climal des obstacles qu'il n’est pas humai-
nement possible de maitriser, les produits des terres quil cullive seront néces-
sairement les plus beaux. Aussi nos cultivateurs flamands ne sont-ils les premiers
cultivaleurs du monde, que parce qu'ils possédent cet art a un trés-haut degré,
et (u'ils se le lransmellent de mains en mains, du pére au fils. Le livre de Ya-
gronome est écril dans la nature ; la plupart des préceples que conlicnnent les
ouvrages que Fon a publiés sur celle matiére, aussi bons quiils soient pour
cerlains cas, ne réussissent le plus souvent pas a celui qui en essaie l'emploi;
et pourquoi ? parce qu’il ne posséde pas 1élude pratique de la nature du sol
quil cultive et du climat sous lequel ce sol est situé.

Oun ne peutl pas scutenir peul-étre, sans risquer d’étre contredit plus tard par
Pexpérience des faits, que nuls aulres terrains que les nétres ne puissent étre
tout & fait propres a la culture du lin avec un aussi grand succés, quant a la
qualité el au bon marché des produits; mais dire que tous les terrains, quelle
que soit leur natuve, sous Vinfluence de quelque climat qu’ils soient, y sont
aussi propres, ne serait certes pas une moins grande erreur. Et ici, nous devons
dire que si les aulres pays produisaient d’ailleurs d’aussi bons lins et a aussi bon
compte que nous, il serait au moins singulier que lorsque nous en éprouvons
la disette, ils ne nous en imporlassent pas ; ensuite , si ces pays peuvent produire
du lin égal en prix et en qualilé au nolre , comment depuis longlemps n'ont-ils
pas pratiqué cette culture? Comment ont-ils pu, alors qu’ils cherchaient &
employer tous les moyens imaginables de nous enlever notre riche industrie
linitre, larder aussi longtemps de produire le lin chez eux? Comment enfin
ont-ils pu entendre assez mal leurs intéréls pour ne pas saffranchir de suite
du tribut quils nous payent en achelant notre matiére premiére? Car alors ils
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s'affranchissaient aussi des frais de commission, LransporL, ele , el procuraient
ainsi un plus grand bénéfice & lear fabrication.

Des droils élevds A la sortie des lins ne pourraicnt donc nuire & notre agricul-
ture, sculement que dans un avenir bien éloigué; des droits modérés ne lui
nuiront en rien, parce que I'étranger qui n’a pas laiss¢ d’enlever nos lins aprés
de plus fortes augmentations dans les prix, ne laissera pas de venir les acheter
pour quelques p. °/ de plus & payer en angmentation de droits a la sorlie ; seu~
lemenl il en enlévera moins, et la quantilé qu’il en enlévera sera toujours au
moins (peul-¢tre sera-l-elle plus forte, Vexpérience en décidera) égale a la
quantité excédant celle dont a besoin notre fabrication de fils el de loiles, Or,
c’est précisément 1a le but que nous voulons atteindre ; ¢’esl & arriver & ce jusie
¢équilibre que doivent tendre tous nos efforts; cest anssi pour soulenir Pindus-
trie liniére sans risquer de nuire a Pagriculture que volre seclion cenlrale , Mes-
siems , a pensé quiil fallait ici marcher & pas Lrés-lents, et laisser beaucoup A
Vexpérience, mais qu'sl fallait marcher, quiil fallait en un mot commencer par
accorder dés A présent a lindustrie liniére loute la satisfaction que les circon-
stances el une sage prudence commandent ou permeltent de lui donner.

Point de doute, avons-nous dit, que si les bénéfices qui résultent pour le
pays du prix de la main-d’ceuvre de la fabrication des toiles el des fils sont sur-~
passés par ceux de la venle des lins, il 0’y ait pas a balancer; il faut se garder de
frapper les lins de droits & la sortie, vu qu'alors on nuirail a la fois & Pagricul-
ture et aux intéréls généraux du pays. Mais ce quil faul examiner ici, c'est ¢'il
en est réellement ainsi , et si au conlraire les bénéfices de la fabrication ne sur-
passent pas ceux de la vente de la maliére premicre.

Alors il serait permis de protéger Vindustriec manufacturiére , fliit-ce méme au
risque de nuire quelque peu, non a lindustrie agricole en général dans tous les
cas, wais a une partie de cette industrie, & celle qui cullive en grand. Car re-
marguons bien encore une fois, Messieurs, que les hommes qui s'occupent de
la pelite culture, de cette cullure extrémement divisée qui fail la richesse des
Flandres, el d’otlt il résulte que les localaires peuvent y payer de forls loyers a
leurs propriétaires et acquitler pour ceux-ci envers 'Elal de fortes contribu-
tions fonci¢res, remarquons bien, disons-nous, que ces agriculleurs-la sont
aussi ceux qui s'occupent de la fabrication des fils et des toiles.

Nous nous sommes donce occupés de rechercher si , dans le cours habituel des
choses , les bénéfices pour le pays du produit net de la fabrication des toiles
et des fils n'onl pas snirpassé ceux de la vente tlotale de la matiére premiére,

Les calculs et les renseignements stalisliques a cet égard , présentés par I'ho-
-norable M. De Smet, n’ayant pas, que nous sachions du moins , été contredils
jusquici, et cela bien que beaucoup d’hommes insiruits et aptes a décider de
celle queslion se soient posés les adversaires des propositlions, nous avons ern
pouvoir prendre ces calculs pour servir de base aux nolres.

Le produit des toiles fabriquées et vendues sur les marchés
des deux Flandres, s’est élevé, année moyenne, de 1816 4 1825
(c'est-a-dire en une période de 10 années), a3 . . . . fr.

Ajoutant a ce produit :

Ie Celui des toiles fabriquées en Flandre et vendues sur les
marchés des autres provinces . . . . . . . . . . 11,700,000 »

A REPORTER. . . . .fr. 47,926,242 »

36,226,242 »
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Bevonr. . . . . fr. 47.92¢.

18}
-~
[

»
20 Celui des Loiles qui se font par commandes, qui se ven-

dent dans des maisons parliculiéres ¢l gu'on n'expose pas aux

marchése . . . . . . . . . . . oL 4,680,000 »
3r Celui des toiles pour la consomrizalion intéricure des ha-

bitants des [landres el gui ne se vendenl pas sur les marchés. 3,040,000 »

Nous obienons un total de, . . | fr. 55,646,242 »

Dans cetle fabrication, il enlre, & raison de 30 kilog. par
picce, sur 536,000 piéces de Loiles, 16,080,000 kilog. de lin
teillé, qui, calculés a raison de fr. 1 30 ¢5, donnen! un pro-
duitde . . . . . 0 oo L0 00000 20,904,000

Reste net pour le prix de la main-d’envre de la
fabrication des toiles . . . . . . .{r. 34742272 ,
Le produit de la main~d’euvre de 9,361,720 kilog. de fila
retordre , fabriqué année commune dans les deux Flandres,
s¢léve, a raison d'un franc par kilog., prix moyen. a. . {r. 9,361,720 »

En sorle que le produil tolal de la main-d’cuvre de la fabri-

cation des fils el des toiles dans les Flandres s’élévo, année

moyenne, & . . . . . fr. 44,103,962 »
Lexportation de lina ldmngcrsydeve aenviron 3 000 000

de kilog., qui, & raison de fr. 1 30 ¢t, dopnent (1) . . . 3,900,000 »

Aipsi la différence en plus du produit de la main-d’ceuvre
de la fabrication des toiles et des fils, sur celui de I'exportation
des lins, serait pour les deux Flandres seules de. . . . fr. 40,203,962 »

Dans le Hainaul, on fabrique anssi des toiles , mais beaucoup moins 4 la
vérité que dans les Flandres. D’un autre c6té, on y fahique plus de fils & re-
tordre et on y fabrique beaucoup de fils a dentelles. Des caleuls semblables a
ceux ue nous venons de faire pour les Flandres, et que, manquant des données
statisliques nécessaires , nous ne pouvons pas faire ici, nous conduiraient sans
aucun doule, sinon aussi 4 une différence en faveur de la fabricalion, au moins
& une compensalion entre le produit total de la main-d'ccuvre de la fabrication
des fils el des toiles , et celui de l'exportation de la maliére premiére. Mais ad-
meltons quau conlraire I'excédant soit ici en faveur de l'exportation , on ne
pourra jamais soulenir , avec quelqu'espoir de convaincre, que cel excédant du
produit d’exportation , flit-il joint a I'exporlation entiére de toutes les autres
provinces du royaume (les Flandres exceptées), ne serait jamais qu’infiniment
minime par comparaison a Pexcédant du produit de la fabrication des fils ¢l
des toiles dans les Flandres.

{1) Nous devons faire remarquer que cc chiffre de 8,000,000 de kilog. de lin, exportés par
les Flandres , est plutét trop élevé que trop bas , puisque , d’aprés les renseignements de la chan-
bre de commerce d’Anvers, la Belgique entiére n'aurait exporté en An gleterre gque 2,992,000
kilog. environ, ¢t que, d'aprésles tableaux officiels de Padministration des douanes en France,
nous m’avons importé en 1839 (année forte), que 1,598,260 kilog. dans ce pays.
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Nous avons calculé, il est vrai, sur I'exportalion telle quelle a existé dans
les anuées anléricurcs ; rais quand bien méme, ou, comme pendant celle
annde-ci, elle cnleverait & la fabrication en oulre une grande parlie des
16,080,000 kilog. de lin que nous regardons comme consommés par elle, ou
bien qu'ayant réussi & anéantir notre fabrication, clle enléverait méme tous les
16,080,000 kilog., le produit total de Vexportalion des lins serait encorc de
14 millions environ au-dessous de la main-d’euvre de la fabrication des fils
el des loiles: et cependant. notre maniére de calculer ne peul étre taxde d’exa-
gération en faveur des fils el des toiles, car ici nous ne faisons entrer en ligne
de compte que le produit de la main-d'ceuvre senlement, et quant aux lins ,
nous avons tout fait entrer en ligne de compte, Pachat des semences comme
les frais de culture. de rouissage, elc., puisque nous avons calculé sur les prix
de venle eux-mémes. \

Ainsi , Messicurs , 1l devienl prouvé que la fabricaliou des toiles el des fils
rapporle infiniment plus au pays en général, que Vexportation du lin. Nous
disons au pays en général, car encore unc fois, parce que telle industrie se pra-
tique dans telle ou telle province , parce que lextraction des houilles, par
exemple, a lieu dans le Hainaul, il ne sensuil pas pour cela que cette indus-
tric, celte extraction des houilles, ne soit pas une source de richesses pour le
pays en général. '

Du moment qu'il devieut prouvé que l'exportalion du lin rapporte infini-
ment moins au pays que la fabrication des fils et Loiles , on pourrait sans doute
admeltre la prohibition, a la sortie , d’une matiére premiére si nécéssaire a
une aussi précieuse fabrication, sans que pour cela on piit étre taxé de faire
tort aux intéréts du pays en général , puisque si nous risquions peut-é&lre alors
de canser un dommage réel & l'agriculture, en restreignant la production du
lin de toute la quantilé qui s’exporte annuellement, ce domimage serail encore
bien loin d’égaler celui qu’éprouverait le pays par l'anéantissement de la fabri-
cation des fils et des toiles. ’ )

‘Toutefois, nous n’avons pas raisonné ainsi; nous n’avons admis ni la prohi-
bition ni des droits élevés, parce que nous avons pensé que le devoir du légis-
lateur était de protéger toutes les industries. et de conserver au pays tous les
bénéfices , toutes les richesses qu'elles peuvent lui procurer. Nous avons pensé,
en un mot, ue, si les mesures & prendre pouvaient éire telles, que nous con-
servions au pays a la fois et les produits de la fabrication, et ceux de I'exporta-
tion de lexcédant de la mati¢re premiere , nous ne devions pas hésiter a adopler
de pareilles mesures. Dés qu'il est reconnu, en effet, et cela ne fait doute de
la part de personne, quil y a excédant de production de matliére premidre
sur ce qui est ndécessaire aux fabriques du pays, la Législature manquerait &
ses devoirs si, par des droits trop restrictifs, elle empéchait cet excédant daller
chercher sur les marchés extérieurs de argent ou d’autres marchandises que
le pays ne produit pas, et qui viendraient ainsi accroitre la somme de ses ri-
chesses et de ses jouissances.

Mais nous devons dire aussi avec d’honorables membres de cette assemblée ,
qui, en ce qui concerne Uindustrie et le commerce, font autorité, que la pre-
miére condition de vie de toute industrie c’est, si le pays ne produit pas la ma-
tiére premiére qui lui est nécessaire , de se la procurer au meilleur compte pos-
sible sur les marchés des pays qui la produisent; et si le pays lui-méme produit

12



(46 )

celte malidre premiére, d’empéeher quil w’en sorle plus que Vexcédant des be-
soins de la fabrication indigéne; car, ainsi que nous avons dit en comimencant ,
exporter la matiére premitre que produit le pays avantqu’elle n’ait é1é travaillée,
cest exporterla main-d’auvre an profit de Fétranger et aux dépens de Pindigéne.

« La nation, a dit Tillustre savant Chaptal , gni échange ses produits indus-
» triels contre les productions de la terre, s’est déji approprié une main-d’cu-
» vre qui quadruple les valeurs qu’elle donne. Elle a done enrichisa population,
» tandis que celle qui fournit en retour des bois, des laines, du lin, et n’a pas
» excred son industrie sur ces productions , se prive en faveur de la premiére
» drne dumense main-d'euvre. Dans ce cas, il peut y avoir dgalité de valeur
» dans les échanges, mazs il 1’y a pas éyalite de henefices. »

Dans I'élat actucl des choses, ce ne peul étre que par des droils modérés (ue
Fon rdussit & atteindre ces divers résullals, savoir : 10 conserver dans le pays la
quanteld de matiére premicre qu’il produit et qui est nécessazre ¢ Uindustrie le-
niere indigéne ; 20 ovvrir les marchds exidrienrs a Uexoédant de production de
maticre premiére par le pays. Plus tard, il faudra ensuite supprimer ces droits
les diminuer ou les augmenter selon que Pexportation sera égale, ou moins forte,
ou plus forte, que excédant de la production sur la quantité qui entre dans la
confection des fils et toiles.

Enfin, Messicurs, encore unc fois, pénétrons-nous bien surtout d’un fait in-
contestable , et qui doit ici forlement peser dans les délerminations que nous al-
lons prendre, c’est que sans la tsseranderie el sans la filature, la culture du lin
ne serail jamais devenue ce quelle est. L’agriculture donc, loin de répudier au-
jourd’hui l'industrie des toiles ct des fils, devrail s’y altacher de plus en plus
intimement , s’y cramponner méme en quelque sorle, comme 2 sa scule ancre
de salul.

Le moment n’est pas éloigné peut-élre, oti, si le systéme de ceux qui pré-
tendent que la cullure du lin peut avoir lien dans les autres pays aussi bien que
dans le nélre, est vrai, cetle culture y prendra de grands développements a Paide
de l'industrie des toiles et des fils que ces autres pays nous auront enlevée; et
alors quarrivera-t-il & notre agriculture,, qui n’aura pas voulu faire un léger sacri-
fice pour soutenir & son tour la fabricalion des toiles et des fils qui avait été la
principale cause de sa prospérité? La culture du lin sera entidrement perdue
pour elle, car les étrangers se passeront de ses productions et nos industriels ne
seront plus 1a pour les consommer. .

Nous en venons maintenant a la question de savoir si des droits modérés a
Ventrée des toiles et fils fabriqués a 'étranger el & la sorlie des lins peuvent nuire
aucommerce en général. Nous pensons que, d’aprés ce que nous avons dit plus
haut, la réponse négative ne fait pas doute. Aussi, parmi toutes les chambres de
commerce conlraires aux proposilions, n'en avons-nous pas vu une seule s’élayer
pour les repousser de motifs puisés dans le dommage que le commerce pouvait
éprouver, si ces propositions venaient a étre converties en lois. Toutes se sont
retranchées derriére les intéréts de I'agriculiure, qu'en d’autres occasions, pour
les grains, par exemple, plusieurs d’entre elles pourtant, savent hien faire céder
aux exigences du haut commerce. Serail-il donc vrai, comme on le prétend ,
gu’ici Uintérét de Pagriculture ne fit que le but apparent, qu'on sen fait un
manleau derriére lequel se trouvent placés les intéréts privés de quelques arma-
teurs , de quelques commissionnaires brevetés par étranger, de quelques spé-
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calateurs enfin appartenant an haut commerce? Serait-il done vrai que ces
homumes voulussent ainsi s'enrichir anx dépens de nos nombreux travailleurs?
Nous ne pouvons le penser, el nous ne nous arrélerons pas . par conséguent ., A
comballre tous ces inléréts privés qui, s'ils usaient d'armes aussi déloyales, et
sils se monlraient animés d’un aussi vil égoisme, pe mériteraienl ue le plus
profond mépris de nolre part. Mais non, encore une fois, non, nous ne pou-
vons croire qu’il existe en Belgique des honimes qui aiment aussi peu leur pays.

Nous n’en dirons pas beaucoup plus sur la question du commerce, parce
yuwen effet, s'il y a vraiment lutte d'intéréls ici, ce ne peutl élre gu'enlre une
partic de Vagriculture et lindustrie.

Nous avons déja dit, Messieurs , qu’il fallait rapporter les intéréts de chacune
des trois grandes branches de prospérité nationale aux intéréts généraux du
pays, et que nos dispositions législatives doivent élre congues de maniére (ue
tes inléréts de Minduslrie, de Vagriculture et du commerce soient tous satisfaits
dans une propértion d’appui mutuel telle, qu’il en résulle pour le pays une plus
grande somme de vichesses , et que cetle plus grande somme de richesses soit
répartie entre le plus grand nombre d'individus.

« ]l importe de démontrer, » a dil un honorable Représenlant, député d’An-
vers , aux connaissances commerciales duquel tout le monde, dans cet enceinte,
rend hommage, « quele bien-étre de nos fabricues et de notre agricullure est
» intimement lié a celui du commerce d'importation et d’cxporlation ; que lou-
» tes les branches de notre prospérité nationale, Fagriculture , le commerce et
» lindustrie, loin d’étre rivales ou cnnemies, sont sceurs; ue leurs intéréts sont
» identiques; qu’elles doivent se donner la main , marcher vers un but commun,
» se préter un mutuel appui, el quela ruine de une d'elles serait indubitable-
» ment, dans ce pays, la ruine des autres. »

» Abandonnons donc, » ajoula-t-il plus loin dans le méme discours remar-
quable qu’il a prononcé dans la séance du 15 mars, « abandonnons done en
» toute conflance I'induslrie indigéne & ceux qui s’en occupenl; thchons seule-
» ment de faire en sorte qu'aucune mesure fiscale neles entrave, que les maticres
» premieres parviennent aw fabricant avec facilité el sans impositions, et qu’en-
» fin aucun droit ne les écrase. »

Un autre Représentant d’Anvers, non moins éclairé en science commerciale el
industrielle, el qui remplit avec lalent et distinction prés du Ministére de Uln-
Lérieur, les fonclions de direcleur du commerce, vous a dil dans la séance du
14 mars :

« Aujourd’hui ¢’est I'économie, la facilité des communications, le has priw
» des matiéres preniéros, la perfection et éconemie du travail qui peuvent faire
» assurer la préférence. »

Et plus loin, dans le méme discours :

« Pour donc encourager et attirer la navigation , pour qu'elle vienne dans vos
» ports fournir & vos industriels les plus grands assortvments de mnatiéres pre-
» mitres auw priz les plus modéres, bienfuit qui permet d ces vndustriels de
» lutter avec avantage sur les marchés étrangers, il faut, Messieurs, que le
» pays puisse toujours fournir aux wmarchandises un moyen d’écoulement
» prompt, facile et économique. »

Nous pourrions encore vous faire une foule de citations, extraites des discours
d’honorables Représenlauts , reconnus comme des spécialilés en fait de science

’
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commerciale, et qui toutes eorroboreraient ce grand principe : « Que lune des
» obligations du commerce ¢est de préter appui a l'industrie ; qu'il ne pewt le
» faire quen lui rendant sa malitre premiére moins chére, et en écoulant ses
» produils; que le commerce lui-méme ne peul exister que par lappui que lui
» rend a son lour lindustrie; que la ruine de Pune de ces branches de pros-
» périté publique enfin, améne celle de lautre. »

Or. si les droits modérés que nous proposons d’élablir a la sortie des lins
n’ont pour but que de fournir & notre industrie la maliére premiére, ou de la
lui 1endre moins chére , ef fel est notre but, le commerce ne peut s'en plain-
dre, puisquiil ne demande & &tre protégé (ue pour pouvoir ason tour protéger
lindustrie en lui apportant des maliéres premiéres a meillear marché. 11 est
yral qu’ici ce n’est pas lui qui apporte cetle matiére premiére & bon compte,
c’esl notre propre agriculture qui la produit, c'est notre pays ici méme qui la
fournit, et bien certainement le commerce ne peut pas chercher A lui enlever ce
bénéfice. D'ailleurs, comme nous Pavons déja dit, il y a bien plus de bénéfice
pour lui & exporter des fabricals, qud exporter la matiére premiére qui entre
dans la confection de ces fabricats. Cela est par trop évident pour que nous
ayons a le prouver. Toutes les nations industrielles font des sacrifices, quelquefois
immenscs, pour se procurer & bon marché les matiéres premiéres nédeessaires
a leurs manufactures ; il ne serail donc réservé qu'a nous, si nous persistions
dans la libre sortie des lins, de faire des sacrifices pour procurer aux autres
nations, aux dépens de nolre propre industrie, la matiére premiére que notre
pays produit.

Ne perdons pas de vue non plus, Messieurs, que sous le régime déchu, les
intéréts de la Hollande commerciale avaient su faire pencher la balance du edté
du baut commerce aux dépens de U'industrie belge, et que, par conséquent , si
aujourd’hui nous voulons rélablir I'équilibre, c’est du c6té de 'industrie quiil y
a quelque nouveau poids & meltre dans la balaoce.

Nous tenons donc pour démontré que, sinon des droits élevés, du moins
des droils modérés a la sortie des lins, ne dérangeront en rien, pour le présent,
Péquilibre d’appui mutuel qui doit exister entre industrie , Pagriculiure et le
cominerce; que, bien au contraire, de telles mesures sont nécessaires si I'on veut
rétablir en Belgique l'équilibre actuellement rompu au détriment de l'industrie,
et vivifier particuliérement de plus en plus ces trois grandes sources de bon-
heur publie.

Restera ensuite a décider plus lard , ainsi que nous avons déja eu Thonneur
de vous le faire observer, Messieurs , la question de savoir : si 'expérience alors
acquise, et si d'aulres circonstances survenues ne veulent pas que les droits
modérés que nous aurons établis, soient ou supprimés, ou réduits, ou aug-
mentés. Mais quant a présent, nous le répétons, il y a lieu & une augmentation
modérée des droits existants. Le moment est d'autant plus opportun, qu'aprés
les nombreuses réclamations des 7 & 800,000 habitants qui s'occupent de Vin-
dustrie liniére , personne n'a pu étre persuadé que la Législature ne ferait pas
droit, du moins en partie, 4 d'aussi justes plaintes, et que par suite tous ceux
dont les intéréts vont peué-étre se trouver un moment froissés par létablisse-
ment de droits modérés, ont pu se préparer d en rendre les blessures moins
profondes, sinon pour ainsi dire nulles.

Nous en venons a la derniére partie de la premiére question que s'est posée
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la seclion centrale, celle des droits ¢levés dont Punanimité de la section centrale
(quatre membres ayant demandé des droitls dlevés, et irois la prohibition) a
pensé quily avait lien de frapper les éloupes a la sortic.

Nous devons d'abord faive remarquer cue les deuxiéme et sixiéme seclions
ue se sonl pas prononcdes & Uégard des ¢toupes, que les premiére, troisiéme et
qualvieme seelions ont é1¢ duméme avis que la section centrale, el quela cin-
quitme scction seule a demandé le maintien du droit actucl de 4 francs.

Les molifs alléguds par les sections qui ont demandé soit la prohibition, soit
unt droit élevé, sont lrop évidemment fondés et en droil et en équilé, pour que
nous nous arrélions longtemps i développer ceux du vole a cet égard de la sec-
tion centrale. Nous sommes méme persuadés que si les membres de la cin-
quiéme seclion avaienl connu nos molifs , ils auraienl exprimé un veu fout
contraive a celui qu'ils ont énis. En effet, Messicu:z, quel est le Représentant de
la nation qui, loisquil saura il s'agit de la classe ouvricre, de celte classe
pawvre, au travail de laquelle cependant le pays doit toutes ses richesses, toules
ses prospérités, voudra, lorsqu'en outre’ on enrighit en méme temps le pays
dune main-d’euvre de plus, refuser de secourir ces ouvriers pauvres et labo-
vieux, en prenant des mesures pour fournir & bon marché a celte classe inté-
ressanice la matiére premiere quilui est a la fois nécessaire pour ses vélemenls
et pour lui fournir du travail.

Le filage & la mécanique inventé en Angleterre demande des lins courts. Les
étoupes dites snuylsont une espéce de lin court, en les maintenant dans le pays,
nous favoriserons par conséquent d'autant plus Fintroduction dans le pays des
mécaniques de nouvelle invention, que les adversaires des proposilions regar-
denl comme le seul remeéde qui puisse guérir les maux qui affligent notre fabri-
cation. 1l y a done inconséquence de la part de ces adversaires des propesitions
i ne pas vouloir gqu’on impose la sortie des ¢toupes. Mais combien ne sont-ils
pas encore bicn plus inconséquents, lorsque, pour combalttre les droits sur les
étoupes , ils viennent mettre en avant la protection a accorder aux toiles de lins,
{ voir le dernier mémoire de la chambre de commerce d’Anvers ) auxquelles,
d'un aulre ¢oté, ils refusent le secours du coiit de la matiére premiére rendu
moins cher par des droits a la sortie!

2me QuestioN. — (uel mode suivra-t-on pour la perception a la sortie des lins
et des dtoupes ?

Un membre de la seclion centrale aurait voulu que 'on adoptil le mode com~
biné d’une échelle proportionnelle et du poids, ainsi que l'ont proposé plusieurs
chambres de commerce. Les autres membres se sont décidés pour la perception
du droit A raison de la valeur. Cetle détermination de leur parta eu pour mo-
lifsqque le premier de ces modes n’a pas encore en Vexpérience pour juge, comme
I'a eu en France celui adopté a 'égard des loiles ; que tout employé peat acqué-
rir la connaissance nécessaire pour juger, sans beaucoup de peine, de Ja valeur
réelle des lins , et qu'il n’en est pas de méme des toiles : tout homme qui a quel-
que habitude de manier le lin , a~t-on dit, en connaitra le prix rien qu’au tou-
cher. Nous pensons d’ailleurs que le mode au poids devrait étre étudié avant de
Fappliquer. 11 faudrait résoudre d'abord le probléme de mettre les droits en
rapport avec les valeurs réelles. Or, il faudrait pour cela de nombreuses expé-
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viences faites avee soin. et volre section centrule n’avait ni le temps moral, ni
les donndes néecssaires pour pouvoir les faive. La diflicultd est de bien faire en
sorte que ce qui a plus de valeur paye plus © loutefois , c'est 1a le mode suivi
dans le tarif existanl ; mais comme les droils sonl actuellement, pour ainsi dire
nuls , Pinconvénient et les avanlages de ce mode n’ont pu étre appréciés.

3o Question. — Quelles seront les quotites des droils a la sortie des lins et
dloupes ?

Ainsi que nous Pavons déjd mentionné plus haul, la section cenlrale a ¢1é
unanime pour accorder la libre entrde de ces matiéres premidres ; mais elle a
différé quant a la quotité des droits a la sortie.

Qualre membres ont volé pour un droit de 7 12 p. o/, de la valeur A la sortie
des lins , eL Lrois membres pour un droit de 10 p. o/ ; tous ont considéré leurs
propositions comme moddérées , en raison de ce que, ainsi que nous avons déja
fait observer plus haut , un droil qui a pour base la valeur, se réduit par la
perceplion en réalité lout au plus aux deux tiers de la quotilé fixée dans la loi.
La majorité a cependant fixé le lauxle plus bas , parce qu'elle envisage celte
modification au larif existant d’abord comme un essai, el ensuite comme de-
vanl changer bien des habitudes et déplacer bien des inléréts. Dés lors, a-t-elle
dit, on ne peut agir brusquement ; il faul laisser aw temps et a Pexpérience le
soin de nous déwontrer il y a lien a augmenter de nouveau, a supprimer ou i
diminuer les droils, el il faut laisser aussi aux intéréts gui peuvent étre blessés
par lintroduction de ces modificalions, le lemps moral nécessaire pour pouvoir
se modifier i leur tour graduellement el sans secousse.

Quant aux éloupes, laseclion a pensé qu'il fallait comprendre dans cette dé-
nomiination Je déchel de lin conou depuis le régime hollandais sous le nom de
snwyt, d'accord en cela avec M. le Ministre des Finances el les deux directeurs
des dovanes quil a consultés.

Il résulte de la définition que donnent ces derniers de I'espéce d’étoupes dite
siuyt , que ce déchet de lin est la matiére la plus grossiére que le lin com-
porte ; qu’il n'est pas sujet a étre serancé comme les éloupes ordinaires , et qu'il
provient du battage lorsqu'ou dégage le lin de sa partie ligneuse. On en fait de
mauvaises cordes et des torchons ; on peut le distinguer aux wombreuse parcel-
les ligneuses dont il est mélangé.

Les étoupes dites werk , au contraire , forment une matiére dont la consis-
lance se préteay filage et au tissage dediversobjels, eton 0’y trouve pas les par-
celles ligneuses qui se trouvent en grande quantilé dans les snuy?.

Mais comme il 0’y a guére que les personnes qgui font de ces deux espéces
d'étoupes (snuyt el werk) Pobjel de leur commerce, ou celles qui en font usage
pour leur industrie , qui soient bien en état de les distinguer et de les évaluer ,
il arrivera toujours , disent MM. les directeurs des douanes, d'une part , que, si
on ne prend ici le poids pour base de 'impét, on fraudera une grande partie
de ce méme impot, et, d’autre part, que si on établit une distinction dans le
tarif entre le syt et le werk, les intéressés réussiront loujours & faire passer
commne celle soumise au moindre droit Vespéce soumise au plus fort droit.

M. le directeur de la Flandre orientale porte le prix moyen des étoupes &
137 francs, et M. le directeur de la Flandre occidentale & 95 francs les 100 kilo-
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grammes. Celle différence de 42 francs est expliquée par M. le Ministre des Fi-
nances cotmine devant élre attribuée aux diverses qualités qui onl ¢1é prises pour
terme comparalif; d’aprés lui, il en résulterait que le droit actuel sur les étou-
pes. cui est de 4 francs par 100 kilogrammes , revienl a § p. ¢. de la valeur,

La section centrale a pensé quici la valeur devait étre prise pour base, & cause
de la graude variélé qui exisle lant dans les prix que dans les espéces d'¢loupes.
Le poids peut étre pris pour base d’évaluation toutes les fois qu'il est possible
de Dbien définiv et distinguer les qualités des marchandises; mais la base de la
valeur est préférable dans le cas contraire, et ce, dautant plus, qualors la
préemplion est la pour empécher les déelarations frauduleuses ; en conséquence
de celte opinion, la seclion centrale voulant frapper les étoupes (lant snuy? que
werk el autres ) d’'un droit élevé a la sortic, s'est décidée & porter le droit & peu
prés au sextuple de celui actuel, Cest-a-dire 25 p. c. de la valeur. Un membre
senlement a demandé que le droit ne fit porté qu'a 10 p. c.; il west peul-éire
pas inulile d'observer que des deux directeurs consullés par M. le Ministre des
Finances, Yun semble pencher et autre se déclare tout-a~fait pour la prohibi-
tion & la sortic des éloupes.

Le droit de transit a é1é maintenu a 1 p. c. de la valeur, comme le porte le
tarif actuel. -

4uwe guestion. — La dispositron ldgislative a Uégard des drodls sur les lins
sera-t-elle permanente ? Dans le cas de la nédyative , qui fera cesser Udimpit et
quelle sera la durde de la loc?

La section cenirale a pensé, & Punanimité, que la loi ne pouvait élre que
temporaire, ct qu'une declaration expresse a egt égard, devait élre renfermée
dans son texte méme.

1l ne s'agit, comme nous lavons dit plus haut, en quelque sorte que d’'une
loi d'enquéle el d'essai, tant & Végard de la quotité des droits qua 'égard: du
mode de perceplion.

Peut-élre bien dailleurs que lexpérience démontrera qu'il faudra, & Légard
des lins, en agir comme a l'égard des céréales, cesi-a-dire adopler un, tarif
variable d’apres les prix courants sur nos marchés principaux du pays. On, devra
d’autant plus en veniv a yn larif proportzionﬂ.el aux prix courants, si ce que di-
sent les adversaires des propositions est vrai, c'est~a~dire si l,’augmenlation de
droits de sortie restreint la oulture, rend les prix des lins par suile plus ¢levés ,
et force par conséquent le Gouvernement de diminuer les dreils toutes les fois
qu'il y a disproportion par le manque de culture, et de les augmenter dans le
cas de trop forle exportation. ,

Hfaut, a-t-on dit aussi, que I'étranger habitué a trafiquer , a commercer avec
notre pays el & venir chercher nos lins, soit fixé, et qu'il sache quapres un cer-
tain temps il pourra encore y venir , si Pexpérience démontre que les adversaires
des proposilions ont eu raison.

Un membre de la section a élé d’avis que Pon devait attribuer au pouvoir exé-
cutif le droit et la faculté de faire cesser I'impét. Les six autres membres au con-
traire ont cru il élait inconstitutiongpel de déléguer ainsi les pouvoirs de la
Législature, et ont voulu, par suite de cette opinion , que ce fut la loi elle-méme
qui déterminit sa durée.



[l ya eu, aprés cela, unanimité pour fixer celle durde & une année i dater de la
promulgation de la loi. Celte décision a é1¢ motivée sur ce que si, comme on
I'a prétendu, il faut 2 la loi au meins deux années de durée pour que Pessai
soil complet, rien nempécherait la Législature d’en prolonger encore le terme
J'une année lorsqu’on en serail arvivé, soit par une mauvaise récol(e survenue,
soit par toule aulre ra ison , & penser quil faul encore celle seconde annde dex-
périence avant d’adopter des mesures permanentes.

C’est, Messicurs, d’aprés tous les motifs que nous venons d’avoir eu 'honneur
de vous exposer, que la section centrale a cru devoir vous proposer Vadoplion
dua projet de loi ci-aprés, auquel ont adhéré les honorables anteurs des propo-
sitions que la scetion cenlrale a cu soin de consulter en tous poinls, avant de
preudrc aucunc décision.

Nous pensons quen adoptant ce projet de loi, la Législature aura rempli des
devoirs iippérieux envers 7 24 800,000 habitants des Flandres el du Hainaut,
qui , pour habiler ces provinces, riches ala vérité aujourd’hui, mais devenues
riches par les sucurs el les travaux de ces mémes habilants, n’en ont que plus
de droit & notre sollicitude , et qui, si nous ne nous hitons de les secourir en
6lant & I'étranger les moyens de poursuivre le systéme qu’il snit avec persévé-
rance et aclivité au délriment de nolre pays, se verraient bientot ruinés et ré-
duits a la plus profonde miscre.

Et quadviendrait-il alors du pays, dont le cinquiéme de la population, jouis-
sant auparavant par son travail d’'une aisance en rapporl avec ses golits sobres
el lout de moralilé, viendrail a étre jeté dans la plus affreuse misére et serait
poussé par cetle affreuse misére elle-roéme a la démoralisation et au vagabon-
dage?

Nous le répétons, nolre tiche du moment sera accomplie lorsque nous aurons
décrélé la loi proposée; au Ministére incombe ensuile le devoir d’entourer la
mise en vigueur de la loi de toutes les mesures administratives nécessaires non-~
seulement pour en assurer 'exéculion rigoureuse, mais aussi pour juger avec
connaissance de cause et quelque stireté des effels que cette exécution produira
tant sur Vindustrie liniére que lon veut soutemir , que sur lindustrie agricole
et sur le commerce en général,

Nous espérons donc que le Ministére accueillera comme il le doit cet avertis-
sement de nolre part, et qu’il mettra tous ses soins a faire en sorte de mettre
la Législature en élat de prendre, aprés l'essai qu’il sagit de faire par la présente
loi, les mesures les plus propres & assurer pour toujours la prospérité de lin-
dustrie liniére , et par conséquent la prospérité générale du pays qui y est inti-
mement liée.

Bruxelles , le 30 avril 1834.

Le Rapporteur, Le Prdsident,
DESMASIERES. COPPIETERS.



(53)

PROJET DE LOL.

LEOPOLD, nor nes BELGES,

A TOUS PRESENTS KT A VENIR, 8ALUT.

Nous avons, de commun accord avec les deux Chambres, déerété et Nous
ordonnons ce qui suit :

Arr. Ier, — Le tarif des droits d’entrée , de sortie et de transil, déerété par
la loi du 26 aolt 1822, est remplacé par le tarif qui suit, en cé qui concerne
les lins et éloupes.

UNITES DROITS l

sur lesquelies § - — o~ .

DESIGNATION DES OBJETS.

porlent

1 - 7
D ENTREE. DE SORTIE. DE TRANSIT.
LES DROITS.

Lin, étoupes et déchet de lin de toule espéce, q
le lin dit snuy? y compris, . . . . valeur, libre. 25 p.ofa. 1 p. °fo.
— autre . . . . . . . L N valeur. libre. 7

!
I

Art. 2. — La présente loi ne sera obligatoire que pendant une annde aprés
la date de sa promulgation.

14



Raong A 2 S P NS ke st s
I
TARIF BELGE. TARIF PRUSSIEN.

LINS ET LTOUPES. LINS ET ETOUPES.

UNFLS DROITS LMLES DROITS POUR
st sut I'A TAXE,
ESRECES lusrjuciles }jSPECES_ Tecguelles Lt - . il est homfié
'ml L do e potlent  § st »\u::‘\::\ PAR CENTNER,
portent q enlice \ - roulsbrat,
{18 DI 0118 so1he ns PES DROMESIT D dens | Silberg | Phaters [Silberg T1YRES,
fr. . fro e DL c.
TN (1) LINS de foute
espece + o | Centner, » 5 » » » »
-~ brut, y compiis
fe déchet du lin
it snuyty . . | 100 v, ] 0BG 060 1 »
— peigné .. ... | 1000y, 1 10 »} O BO;} 2 »

— en chaume. . . » Commp pour le hinbeat,

— qnon entiercoent
peigné ol de-
yant subir en-
core quelques
mampulations ) 1dem

{1) L'arlicle 112 de la Constituilton, combiné avec lmt 138
ayant suppiimé toutes les réserves par lesquelles il était atlubuc
an Ror [o pouvon daccorder des exemptions ou dunmutions
&'impots, nous n'avons pas cru devou paler icx do ces reserves,

,
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o

TARIF FRANCAIS.

LINS ET ETOUPES.

TARIF ANGLAIS.

LINS ET ETOUPES.

— peigné. .. .. ...

UNITES DROILS
sur A —
ES]}EGES_ lesquelles D'ENTREE. bE
portent ¥o, o avires|{Par navires
éirange SORTIE,
LES DROTTS r"““‘;“iL ef;;rnl%i::. '
fr. c | fe. e. | fro ¢
LIN entiges brutesvertes . . | 100kL | 1 » | 1 10
— - séches. . | 100 » 1 20 1 30
— _ rouies. . | 100 » 1 60 1 60) 0 23
— teillé et Eloupes . . 100 » 10 » |11 >
100 » 30 5 33 »

DROITS D'ENTREE,

e e ™ sl S,

L §. .

FIL de loutes espéces , le centner, » » 1

Nota. Le lin ne peut étre importé en Anglelerre que par
navires anplais ou du pays ot le lin est produit ou d'ot il est
importd, Une amende de 100 livres stexlings par mét sora on-
courue par e contrevenant,




