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Chambre des Représentants.

Siance pu 24 Mars 1854.

Traité de commerce du 27 février 1854 ¢t conventions littéraire et com-
mereiale du 22 aodt 1852, eonclus entre la Belgique ef la France ©.

RAPPORT

FAIT, AU NOM DE LA SECTION CENTRALE (*}, PAR M. DE HAERNE.

MessiEuRs,

Depuis que la Belgique est entrée dans la famille curopéenne, clle a compris
Timportance des traités de commerce et d’industrie. Elle a cherché a se rattacher,
par les liens des intéréts réeiproques, aux nations qui Pentourent, & créer ainsi,
par des relations amicales, de nouveaux rapports politiques, qui devaient conso-
lider son indépendance et développer les sources de sa prospérité. Si, dans la plu-
part de ces conventions internationales, la somme des sacrifices a dépassé pour
nous celle des avantages, si la Belgique a abaissé son tarif au-dessous de ceux de
la plupart des autres pays, cllc a prouvé qu’elle a foi dans son génie industriel,
qu’elle ne craint pas d’accepter la lutie avec les nations les plus puissantes et les
plus avaneées, qu’elle sait entrer avee prudence, mais avee résolution dans Pesprit
de 'époque, qui tend a la liberté réciproque des échanges. C’est ainsi ue le pays
a cherché dans Passociation du travail international, qui produit émulation, un
élément de patriotisme plus noble que celui qu'on a voulu trouver en élevant des
obstacles matériels aux communications de peuple & peaple. Sur ce terrain, une
petite nation peut aspirer 4 des conquétes pacifiques que le progrés de Ia civili-
salion avoue et qui coplribuent puissammenl & aceroitre Ja confiance qu’elle a dans
ses inslitutions.

C’est a ce point de vue, Messieurs, que s'est placée d’abord Ia majorité de la
section centrale pour apprécier les conventions conclues avec la France, qui étaient
soumises a son examen. Elle a compris que, si ces actes diplomatiques ont avant
tout un caractére industriel, ils ont aussi pour le pays une importance politique
quon ne peut se dissimuler, lorsqu’on considére les rapports d’amitié qui ont

(*) Projets de loi, n°* 4170 et 171,

(*) La section centrale , présidée par M. Vieav X111, éiait composée de MM. Osy, T’Kinr
ok Nacver, De Haenne, Orts, De Lenave et Van Iscoues.
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existé entre Jes deny nations depuis 41830, les nombreux échunges qui en ont 66
fa conséquence et le bien-étre réciproque anquel ils ont donné lieu. La rupture,
la suspension, méme momentanée, a laquelle, au besoin, le patriotisme de la nation
saurait se résigner, aurait quelque chose d'insolile et de facheux pour la Belgique,
quelque chose d’incompréhensible pour 'élranger qui, dans les circonslances
actuelles surlout, ne manquerait pas d'y voir une tendanee a nous détacher, con-
trairement & la neutralité qui fait foi ponr Ie pays, de nations amics, unics entre
elles, el qui ont garanli notre existence nationale. La Belgique. sans de graves
motifs, n¢ peut rompre avec ses voisins. Sa prospérité, son bonheur comme Etat
neutre et industriel sont a ee prix. On ne peut douter que le Gouvernement fran-
gais n'ait voula, de son cOté, par P'acte diplonatique sonmis 4 la ratification du
pouvoir Iégislatif belge, donner & PEurope un nouveau gage du mainlien de la
paix. Repousser I'arrangement conelu par les deux Gouvernements. ce serait
renoncer A tous ecs avantages, qui peuvent élre inmenses pour Vavenir du pays
ct de PEurope.

Sous ce rapport, Ja seetion cenlrale s'est [éliciiée de Pheurcuse issuce des négo-
ciations entamées depuis quelques années avee fa France, dans fe but darriver &
un régime de relations honorables pour les deux nations.

L’intérét politique qui se rattache aux traités de commerce s’aceroit dailleurs
a mesure que les industries se développent, créent des besoins nouveaux, péné-
trent dans les meaeurs et inflnent sur l'activité et la vie des peuples.

Aujourd’hui, les questions industrielles deviennent de plus en plus politiques.
La solidarité, de jour en jour plus étroile, qui tend & s’établiv entre ces deux
ordres d’idées, a fixé toute Pattention de la scction centrale ; elle est venue corro-
borer, & ses yeux, les motifs d’adhésion au traité, qu'elle avail déja puisés dans Jes
considérations purement politiques.

Mais, halons-nous dc le dire, pour que Fintérét national trouve salisfaction dans
les traités industricls, il faut que les concessions mutuelles qui en font la base
présentent un €quilibre tel gu’on puisse espérer (ue Fopinion publique s’y ralliera.

Cependant Pappréciation de Vintérét national dans eelte matiére ne peut dé-
pendre d’un ftraité isolé ; elle repose sur Vensemble des relations commerciales
établies ou & établir avee les nations diverses.

Dans un pays de discussion comme le nétre, on comprend généralement que
Fon est obligé parfois d’acecpter telle convention qu'on regarde comme peu favo-
rable, si Pon veut maintenir ou amener tel autre arrangement dont on attend plus
d'avantage. Les opinions, comme les intéréls qui s'appuient sur les majorités, ont
besoin de transiger et de S'entendre, pour ne pas étre sacrifiés tour a tour au parti
dominant. L’inlérét général est le bnt a tous; mais en Vapprécie différemment
sclon le point de vue ot I'on se place.

On doit reconnaitre toulefois qu’a mesure que les idées de liberlé eommerciale
font du progrés, les pays qui marchent a Ja 1éte de ce mouvement, el les partis
ou les particulicis qui le sccondent, doivent se résigner i certains froissewents
partiels,, résultant de Ja liberté, en vue du bicn éire général qu'ils atlendent de
Yapplication générale ou restreinte du principe. Les Gouvernements, de leur coté,
lorsqu’ils ont & subir la pression des idécs libérales en matiére ¢’indusirie, man-
quent parfois de la force nécessaire pour faire valoir tous les intéréts engagés dans
les négociations commerciales.
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Cest ainsi que la Belgique, depuis 1830, a fait & ses voisins et notamment & la
France de larges concessions (ui ont rarement ¢ié balancées par des avantages
équivalents. Pour ne parler que de la France, on U'a fait remarquer depuis long-
temps, les concessions quclle nous a faites depuis 1842, se rapporlaient surtout
aux matiéres premiéres ¢t devaient, par conséquent, favoriser ses diverses indus-
trics et lui donner, sur ce terrain, de nouvelles armes contre nous. Sans faire
mention de nos houilles et de nos fers, il fan! bien reconnaitre que nos lins
bruts, nos fils de lin, proportionncliement moins frappés que nos toiles, ont nota-
blement contribué & eréer, chez nos voisins, une puissante rivale, I'industrie liniére
de France, qui, a 'abri d’un tarif de faveur, mais encore trés-élevé, a fait reculer
Vindustric séenlaire des Flandres, ct fait descendre nos exportations en toiles,
d’aprés la statistique belge, de 2,853.000 kil., chifire de 41844, a 523,000 kil.,
chiffre de 1851. Ce chiffre s’est relevé depuis par nos efforts et nos amdéliora~
tions de fabrication, pour monter & 1,043,000 kil. en 1852 ct & 1,138,000 kil.
cn 1853, malgré la crise alimentaire. Quant aux fils de lin, le mouvement de
nos exportations vers la France a ¢été progressif jusqu’en 1843, annéc ou clies
ont atteint la limite de 2,493,000 kil.. pour descendre deld an chiffre de
215,000 kil. en 1848, ¢t reprendre une progression presque eonstante jusqu’en
1853, année pendant laquelle Pexportation a é1é de 886,453 kil. En somme. cct
arrangement commercial a ¢ét¢ favorable & Findustrie frangaise qui, aidée dail-
leurs par des milliers de tisserands flamands, a pris des proportions inconnues
jusques-1a chez nos voisins et a fait d’autant plus de tort & Pindustric des Flan-
dres quclie a été jelée cn quelque sorte dans le moule flanand.

La Belgique, qui, par sa position géographique ct faute de commerce d'expor-
tation bien orgamis¢, avait cherché son grand débouché chez ses voisins et , il
faut bien le dirc, un peu trop cxelusivement cn France, s¢ trouva surprise par
la grande révolution industrielle, die au génie de YEmpercur Napoléon {er, qui
provoqua l'application de la mécanique 4 la filature du lin. La France ne profita
pas la premiére de celle grande invention destince, a co1é d’aulres du méme genre,
a donner & PEurope la prépondérance industrielle sur les Indes dont elle avait
é1¢ tributairc pendant plus de vingt siécles. On sait que le lin, par les facilités
quofire la filature mécanique, ne sert pas seulement & former un tissus spécial,
mais quen se mariant & d’autres maticres textiles, il constilue des variétés de
plus en plus nombreuses qui en rchaussent Fimportance. La Belgique, pas plus
que VAllemagoe, toules deux 4 la téle des nations adonnées & Pindustrie liniére.
ne purent s'emparer du nouveau mouvement, que habile Angleterre sut ex-
ploiter presque exclusivement a son profit, grace surtout & Viailiative hardie
guelle ne balanca pas & prendre, grace a ses immenses eapilaux, & ses refations
établies dans tout I'univers et a ses gigantesques moyens de transport.

Au milieu des prodigicux développements de Pindustrie et du commeree, qui
doivent, comme toujours, donner une nouvelle impulsion aux forees intellectuclles
et worales de la société et, eomme moyen providentiel, étendre an loin le triom-
phe de la civilisation européenne , la Belgique ne pouvait pas rester indifférente.
Elle devait, au risque de S'isoler des nations les plus avancées et de périr sous les
débris de son ancienne prospérité, faire des sacrifices pour s’associer au mouve-
ent, concu en France et exéculé en Angleterre, quant 4 la grande industrie



[ N«196. ] (4)

liniére , que Pon peunt appeler industric européenne par excellence , puisqu’elle
a sa racine dans le sol sur lequel elle s’exerce.

Deux voies se présentaient pour marcher vers ce but ; c’était d’abord celle des
cxportation{s transatlantiques favorisces par des primes momeir?talmces devant les-
quelles ne recula pas Angleterre, par la eréation d’'une Société de commerce et
Vétablissement de comptoirs. L’autre moyen était celui des traités. Dans la pensée
des hommes les plus compétents ct les plus éclairés, la seconde mesure ne devait
étre prise qu’en attendant qu'on plt organiser la premiére. Il est d’autant plus
facheux qu'en n'ail pas suivi ce plan, qu’en faisant naitre des espérances pour une
société d’exportation, on a peut-étre paralysé les efforts privés et détourné les capi-
taux d’une voie dans laquelleils devaient naturellement entrer. De plus, 'absence
d’unc pareille organisation commerciale nous a rendus moins forts dans les négo-
ciations avece nos voisins.

Quoi qu’il en soit, le régime de convention tacite qui avait existé jusqu’en 1842
entre Ja France et la Belgique, ayant ét¢ aboli, on aborda les négociations qui de-~
vaient aboulir & la conclusion d’un traité entre les deux nations. Ce traité, qui est
du 46 juillet 1842, dérogeait aux surtaxes établies par Pordonnance du 26 juin
de la méme année, et rétablissait les droits admis antéricurement. Il fut remplacé
par celui du 13 décembre 1845 qui renouvela, en grande partie, le premier traité
en ajoutant une garantic pour la constatation de la fincsse de la toile, En 1852,
aprés une facheuse interruption d’affaires, nous conclames, le 9 décembre, unc
convention provisoire maintenant e slatu quo et qui a i suivie de Parrange-
ment définitif soumis & vos délibérations.

A ¢61é de notre travail linier menacé par le rehaussement du tarif francais, nos
produits minéralogiques appclaicnt toute la sollicitude du Gouvernement et
exigecaient, avec raison, qu’on stipuldt pour eux. La houille et les fontes durent
néeessairement entrer dans les arrangements a conclure avee la France, et.partager
avee l'industrie liniére des faveurs qu’on ne pouvait obtenir sans sacrifices de
notre part.

Les concessions qui fonl I'objet de ees diverses transactions internationales ont
donné lien, comme il arrive toujours, & des plaintes de la part des deux parties
contractantes ; on s’est dit sacrifié de part et dautre.

Pour répondre au veeu exprimé par diverses sections de la Chambre, nous
aurions 4 présenter le passif et Pactif résultant de ces traités, et 4 faire connaitre
le bilan probable des conventions nouvelles. Cette tiche , vous Favouerez,
Messieurs, n’est pas facile ; nous essaierons cependant de nous en acquitter le
moins mal possible. Mais il importe d’abord de nous rendre compte du travail des
sections.

Les trois conventions, celles du 22 aotit 1852, relatives Pune 4 la réimpression
et lautre a certains avantages commerciaux, ainsi que le traité du 27 février der-
nicr, ont été examinés par les scctions comme faisant partie d’un tout et formant
un seal et méme traité. Cest aussi 4 ce point de vue que s'est placée la section
centrale ; les observations qua fait naitre cet examen se rapportent toutes & une
pensée principale, celle d’'unaceord international & élablir, sur ¢ terrain des intéréts
matéricls , entre la Belgique et la France. Nous ferons connaitre ces observations
ainsi que les réponses et les explications données & ce sujet par le Gouvernement.
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Convention littéraire.

Observations des sections et de la section centrale.

En ce qui coneernc la convention litté-
raire, la section regrette unanimement que
Pon m’ait pas obtenu la réciprocité ou un
régime plus libéral pour le commerce de
librairie.

Dans Vopinion de la section l'art. 17 ne
sapplique pas aux dessins et aux marques
de fabrique. Le rapporteur réclamera,
toutefois, sur ce point, des explications de
la part du Gouvernement.

Réponses du CGouvernement.

Toutes les dispositions de la convention
sont réciproques, sauf celles de I'art. 18,
qui régle les droits d’entrée des livres, etc.

Quant & cette derniére clause, sielle n'a
pas une réciprocité absolue pour base, I'on
semble autorisé i dire qu’elle introduit un
régime trés-libéral pour notre commerce
de librairie.

En effet, le droit de 20 franes par 100
kilogrammes ne représente pas au dela de
& p. c. ad valorem pour des livres, ete.,
ct il est encore moins élevé, relativement,
pour les autres articles de librairie, tels
que gravures, publications musicales, ete.

Bien que le taux des nouveaux droits
pour I'importation en Belgique continuera
a dtre inférieur au tarif pour l'entrée en
France, cependant la coneession faite par
ce pays est beaucoup plus forte que celle
qui a éé admise de notre coté. On en
jugera par le relevé comparatif (annexe ),

L’interprétation de la section est parfai-
tement exacte. L'art. 1°° et tout le traité ne
s'appliquent qu’aux ouvrages de littérature
ou d’art proprement dits. Dans quelques-
uns de ses arrangements diplomatiques,
pour la reconnaissance de la propriété lit-
téraire et artistique, la France a fait admet-
tre des stipulations pour les dessins et mar-
ques de fabrique. Mais alors cette extension
des principes de laconvention setrouve for-
mellement exprimée dans des dispositions
spéeiales. Il en est ainsi, notamment, dans
les arrangements conclus par la France
avec la Sardaigne et avec le Portugal.

2
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Observations des sections el de 1a seclion centrale.

Ul doit étre entendu qu'il ne s’agil‘pas,
d'aprés Tart. 1%, d'une réciprocité par-
faite, en cc sens que les auleurs francais
ne pourront pas revendiquer en Belgique
les droits garantis en France aux auteurs
belges par la loi frangaise et réciproque-
ment. Le sens de Vartiele est, sans doute,
quclesauwteurs francais serontassimilés aux
auteurs belges pour la propriété littéraire
en Belgique, et que les auteurs belges
seront assimilés aux auleurs francais pour
la propriété littéraire en France. A ce point
de vue, le mot assimilation serait plus exact
que réciprocité.

Le Gouvernement, alin d'assurer Péqui-
libre, ne devra-til pas présenter une loi
pour établir la propriété littéraire sur des
bases analogucs & celles de la loi récem-
ment votée par le Corps légisiauf, aux ter-
mes de laquelle la veuve jouit sa vic durant
des droits de propricté littéraire acquis au
mari, et les enfants jouissent des mémes
droits, pendant trente ans, aprés la mort
de leur auteur?

Ori suppose qu'il s'agit au § 2 des livres
de classe, dictionnaires, ete., lorsque ces
ceuvres ne sont pas tombées dans le do-
maine public.

Un membre de la section centrale fait
remarquer que cetle mesure avait é€té sol-
licitée par des auteurs belges qui s'élaient
plaints que leurs ouvrages scolaires eussent
été contrefaits, d’aprés une interprétation
donnée a la loi hollandaise que V'art. 2 du
projet de loi relatif a Ia convention abroge.

Art. 2.

II parait regrettable que le dépot & la 1é-
gation belge ait ¢été autorisé, Il esta désirer
que l'administration belge n'entre pas en
correspondance avee les intéressés ; car

(6)

Réponses du Gonvernement.

Le sens de Varticle est conforme & lin-
terprétation donnée par la section. En
disant que les auteurs jouiront, dans cha-
cun des deux Etats, réciproquement, de la
méme protection et du méme recours légal
contre toute atteinte portéc & leurs droits,
que st cette atteinte avait ¢té commise &
Pégard dauteurs d’ouvrages publiés pour
la premiére fois, pANS LE paYS MEXE, lon
semble avoir nettement défini la nature
des droits.

Aucune réelamation n'a été faite dans ce
sens par le gouvernement franeais et nesem-
ble méme & prévoir. Déja, lors de la négocia-
tion de la convention, il y avait certaines
différences entre les lois qui régissent en
Belgique et cn France la propriété des
ccuvres littéraires, et ces différences n'ont
point amené d'autre observation que celle
qui a é1é produite contre le maintien de
Fart. B de la loi du 25 janvier 1817. La
convention a fait droit 4 ceite dernicre
observation.

Cest, en effet, ainsi que la dispositioa
doit étre entendue.

L’alternative laissée & Pauteur ou édi-
teur frangais de faire le dépot a la légation
belge & Paris ou au Ministére de VIntérieur
4 Bruxelles, est une simple question de



(bservations des sections et de la seclion centrale.

cette eorrespondance qui exigerait un per-
sonnel nombreux, pourrait devenir un ali-
ment de contestation judiciaire ou de diffi-
cultés internationales.

Il serait préférable qu'elle cat des rap-
ports verbaux avee les agences ui devront
¢tre ¢tablies & Bruxelles. Les gérants de
ces agences seront agréds par Padministra-
tion. Quelles sont les intentions du Gou-
verncment & ce sujet?

Le § 4 implique fa création, au Ministére
de I'Intéricur, d’'un bureau de la librairie.
(Il importe de placer & la téte de ce bu-
reat un fonctionnaire actif, intelligent.
Mais, dans des vues d'économie, on ne
devrait placer, sous ses ordres, que des
employés temporaires. Plusieurs pourront
étre congédiés au bout de trois mois. Car
aprés les premiers mois, il n'y aura plus
de dépot pour Varriéré).

Que fera-t-on des ouvrages provenant
du dépot légal? ne pourront-ils pas former
une section spéciale de la bibliothéque
royale?

§7. La chancellerie de la légation de
Paris devra envoyer, au dépot de I'Inté-
rieur, copic de ses registres spéciaux pour
qu'ifs soient transcrits sur les registres

(7)
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Réponses du Gouvernement.

forme ou plutot une aflaire de bons proce-
dés, pour laquelle le gouvernement belge
mavait aucun motif plausible de résister
au désir de Vadministration francaisc.

Lialternative a ¢é1¢, au surplus, laissée
également aux auteurs et éditeurs belges
de faire le dépot a Bruxelles ou & Paris.

Le gouvernement belge n'a aucunc-
ment lintention de se mettre en rapport
avee les imtéressés €lrangers , pour les
questions (ui touchent & I'exéeution de la
convention.

Les questions de principe et les affaires
importantes seront traitées de Gouverne-
meut & Gouvernement. Quant aux points
de détail, administration pourra officieu-
sement entrer en relation avee les délé-
gués des intéressés. Ces agents auront le
caractére de maendataives ordinaires, et il
n'y a pas liew pour Ie Gouvernement e
les agréer.

Il sera, en cffet, néeessaire dinstituer.
au Ministére de lntérieur, un bureau de
la librairic. non-seulement pour exéeution
des mesures transitoires qui résultent de
la convention, matis cncore pour toules les
questions, inléressant la typographie et le
commerce de librairie, qui vont se pro-
duire sous le nouveau régime créé par cet
arrangement diplomatique.

Comme Vindique la seetion, le concours
de la plupart des employés attachés & ec
burcau ne sera réelamé que pendant quel-
ques mois.

Ces ouvrages seront vemis & la biblio-
théque royale ; il cn résuliera pour et
¢établissement une économie dans la somme
qu'il consacre annuellement aux acquisi-
tions dc livres modernes.

La marche indiquée par Ia section est
cclle que l'administration a lintention de
prescrire.
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Nbservations des seciions ef de Ja section centrale.

tenus pur ce Département; ces registres
devront étre, & des jours et heures déter-
minés, mis & la disposition des éditeurs
belges.

Anrt. 5.

Lorsqu’on ne représentera pas une
picce enticre , mais sculement un acle
comme il arrive souvent pour les opéras, y
aura-t-il lieu & percevoir un droit intégral?

Auwr, 9.

Du silence de cet article sur la question
des dommages et iniéréts, doit-on conelure
(uc la contrefagon ne donnera pas ouver-
turc 4 une action en dommages ¢t intéréts,
que Yintéressé ne pourra sc constituer
partie civile?

(8)

}

Réponses da Gounrernement.

La perception ¢tant établic daprés le
nombre d'actes représentés, il parait évi-
dent que si un seul acte est joué, le droil
ne sera dit que proportionnellement.

L'objet de Iart. 9 est d’établir une assi-
milation compléle entre les auteurs ou
éditeurs de l'un et de autre pays. dans ¢
cas e contrefagon. L'auteur ou éditeur
francais pourra oblenir en Belgique les
réparations eiviles fixées par Fart. & de la
loi du 23 janvier 1817 ; quant & Fauteur
ou cditcur belge, qui aurait une action en
contrefagon d intenter devant un tribunal
francais, ses droits & des dommages-inté-
réts sont garantis par les art. 427 et 429
du Code pénal.

Déclaration annexée a la convention litiéraire.

A. 11 est question la d’un inventaire qui
serait fait par le Gouvernement. Il s'agit
«'inventaires & faire dans tout le pays chez
les éditeurs, libraires, graveurs, litho-
graphés, ete. On supposc que le Gouver-
nement ne compte pas entreprendre un tel
travail. Le réglement pourrait étre formulé
en ce sens (ue les inventaires seront faits
par les libraires ¢t contrélés par les agents
du bureau de la librairie.

D. 1l o’y a sans doute pas lieu & apposi-
tion de timbre pour les ouvrages tombés
dans le domainc public avant la mise en
vigueur de la convention?

Les inventaires devront étre produits par
les imprimeurs, éditeurs, libraires, ete.,
ct le Gouvernement se bornera & les faire
controler, en tant que de besoin.

Non, il o'y a pas lieu & apposition de
timbre pour les ouvrages de cette catégorie.
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@bservalions des seclions et de Ia section centrale.

La propriété littéraire en France ne s'ap-
plique-t-elle qu'aux Francais ou s’étend-elle
aux élrangers qui ont acquis le droit de
propriété en France?

[ N°196. ]
Réponses dn Gourernement,

PR—

Déja, sous 'aneienne législation fran-
caise, l'art. & du déeret du 3 février 1810
assimilait les autcurs étrangers aux natio-
naux pour les ouvrages quils publiaient
en France.

Ledéeret du prince-président du 18 mars
1852, qui a aboli la contrefacon en France,
méme sans condition de réeiprocité, a
donné & cc principe une sanction encore
plus compléte et plus générale,

Convention commerciale du 22 aolit 1852.

Art. 1.

Un membre de la 17 section fait remar-
quer que dans 'exposé des motifs (page 8)
Yon parle de 30 et de 20 francs, tandis que
dans le traité Pon a pour le bétail le triple
droit de 40, de 30 et de 20 francs.

La section centrale est engagée & véri-
fier ou se trouve l'errcur.

Anrt. 2.

Un membre de la 2° section fait remar-
quer que le droil sur les cotonnclies,
pantalons, cte., reste élevé, et querécem-
ment la fabrication francaise a obtenu une
large compensation par le changement de
tarif adopté 4 Ventrée de la lainc brute et
du eoton.

L’exposé¢ des motifs ne cite que les droits
de 30 et de 20 franes paree que, de fait,
ce sont les taxes qui correspondent au
poids habituel des bestiaux de la province
de Luxembourg ct qui, partant, seraient
le plus habituellement appliquées. Mais il
est clair que le droit de 40 francs scrait
peréu dans le cas ot le poids atteindrait
la limite indiquée par le traité.

Les droits spécifiques, tels qu’ils ont
été fixés. sont favorables 3 la fabrication
belge parce qu'ils sont en-dessous de 25
p. °f, pour les qualités communes qui
constituent les quatre cinquiémes au
moins de notre fabrieation, tandis quiils
sont quelque peu supérieurs & 25 p. °f,
pour les qualités fines. Les prix des eoton-
nettes variant selon les nuanees, le faux
ou le bon teint, cest au fabricant a
choisir, pour la vente en France, les
espéces qui, par le nombre des fils ct les
couleurs, auront & supporter le moindre
droit.

Ces considérations s'appliquent eneore
plus exactement aux étoffes a pantalons.

Quant & la mesure & laquelle il est fait
allusion, dans U'observation dela 2°section,
elle ne peut exercer qu'une influence trés-
secondaire surletravail du eotondeFrance.

3
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On sait que le coton en laine était au
nombre des articles qui ne pouvaient étre
importés {’Angleterre en France, daprés
le traité conclu en 1826, entre ces puissan-
ces. Cette interdiction cst levée, mais le
coton importé de Liverpool en France est
soumis au droit encore élevé qui frappe
les provenances des entrepots d'Europe
(30 fr. par 100 kilog. sous pavillon fran-
¢ais ou anglais).

On ne peut atiribucr une portée plus
séricuse aux faveurs dont jouissent aujour-
d’hui les laines importées en France diree-
tement d’Australic par navires francais.

Traité de commeree du 27 février 1854.

Un membre de ta seconde section fait
du trait¢ Tappréeiation suivante : il Padop-
tera d'abord et surtout camme un acte po-
litique dont I'importance n’a pas besoin
d’¢tre définic dans les circonstances ac-
tuelles, et, cn second licu, comme une
nécessité commereciale, sous le rapport de
Iindustric liniére, plutot que comme un
sueees.

On regretie que la négociation soit res-
tée dans les limites d'un traité restreint
comme ceux de 1842 et de 1845. Comme
Ie @uvcrnemcnt francais voulait, par un
wraité avee la Belgique, poser un acte poli-
tique vis-h-vis de 'Europe, pour la rassu-
rer sur scs intentions, et un acte spécial de
bon vouloir vis-a-vis de la Belgique, pour-
quoi n'avoir pas repris le théme des an-
ciennes négoeiations de 1843, relatives &
un traité & larges bases, aujourd’hui que
les résistances parlementaircs de cette
époque ne faisaient plus obstacle? — Ii
ne faut pas s¢ le dissimuler, un large traité

Le Gouvernement abandonne a la sa-
gesse de la Chambre le soin de juger le
traité du 27 février au point de vue poli-
lique.

Cest avee toute raison que, dans [appré-
ciation de cet arrangement, V'on tient gran-
dement compte de la situation de notre
industrie lini¢re. Le Gouvernement mettra
la Chambre & méme d’apprécier si, sous
ce rapport, le traité répond & des besoins
récls et jusqu'h quel point il était ais¢ d’y
pourvoir.

Si le Gouvernement n'a pas élargi d’avan-
tage le cadre de la négociation, c'est de
propos délibéré, il le déclare nettement.
Les raisons qui l'ont guidé ne restcront
pas ignorées de la Législature.
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seul pourrait donner & la Belgique des
avantages commerciaux séricux, parce que,
dans un pareil traité, Pavantage politique
est d'un plus grand poids pour la France.
Il désircrait connaitre quels efforts le Gou-
vernement a fails dans ce but. 1! ajoute
qu’il n’admet ectte hypothése que dans le
cas ol un pareil traité ne porterait pas om-
brage & I'Allemagne.

On désire que la section centrale inter-
roge M. le Ministre des Affaires Etranggéres
sur nos rapports avee le Zollverein, pour
connaitre si le traité avec la France ne
nous créera pas des difficultés de ce eoté.

On témoigne le regret que le Gouver-
nement w'ait pad mis a profit le temps qui
s'est écoulé depuis 1843, pour fonder une
société d’exportation ct des comptoirs trans-
atlantiques, afin d'affranchir notre indus-
trie liniére de son assujettissement.

Le méme membre, examinant ensuite
Iéquilibre des avantages et des conces-
sions, trouve cet équilibre satisfaisant. Il
fait cependant ses remarques, dont il sera
fait mention aux articles.

La section centrale demande un tableau
comparatif des exportations de Belgique ct
des importations en France des fabricats
qui font Vobjet du traité.

ARTICLE PREMIER.

Un membre de 17 seetion a vu intro-
duire avec peine la clause qui donne 3 la
France le droit de régler la taxe des droits
t’entrée des fils en Belgique.

[ N° 196. )
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En méme temps qu'il fera Pexposé his-
torique des négociations qui ont abouti 4
la conclusion du traité du 27 février, le
Gouvernement fournira 4 la Chambre des
¢clnircissements sur Fétat de nos relations
avee le Zollverein.

Une société d’exportation aurait-elle pro-
cur¢ & notre commerce linter et surtout
lui auraitelle assuré d’une maniére per-
manente et stable les débouchés transa-
tlantiques sans lesquels il ne pourrait se
passer des marchés voisins ? Lies opinions
sont loin d'étre uvanimes sur le degre
d'utilité de ces sortes d'institutions. Sans
entrer dans le fond de la question, le Ca-
binet sc¢ bornera, pour ce qui le concerne,
4 faire une simple remarque. L'adminis-
tration qui a négocié la convention du
13 décembre 1843 a gardé le pouvoir jus-
quau mois d’aott 1847. Elle I'a transmis
a un ministére qui, a son tour, I'a conservé
jusqud Ia fin du mois d’octobre 1832. Le
Cabinet actuel a da prendre la situation
telle qu'it a trouvée.

Foir le tableau annexe B.

Cette clause nevient pas d'étre introduite
dans nos arrangements avee la France; clle
figurait déja dans les conventions de 1842
et de 1845,
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Un membre de la 2° scetion demande
fuels sont les droits d’entrée sur les tissus
de lin, d'aprés lc tarif général, d'aprés le
traité du 15 décembre 1845 et d'aprés celui
du 27 février 1854,

Un membre de 1a 2° seetion {ait remar-
quer que la réduction nouvelle de 15 p. c.
sur les toiles n'a pas la valeur réelle du
chiffrc méme de eette réduetion, parce que
le prix des tissus de lina baissé depuis 1843,
et que le droit qui les frappe, & la fron-
ticre francaise, s'est par conséquent élevé
proportionnellement.

La §° scetion désire savoir pourquoi, &
Fart. 1, lorsque la réduction n'est pas
d'un sixiéme au moins, on ne conserve
pos la proportion qui y est mentionnée.

Un men.bre de la 6° section fait obser-

(12)
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Elle ne nous empéche pas d’admettre
les fils de lin étrangers en franchise de
droits pour étre réexportés sous forme de
tissus, et nous avons obtenu, & ce sujet,
une amélioration qui n’est pas sans impor-
tance, en assurant auy toiles de eette caté-
goric la faculté de pouvoir étre expédiées
en transit par la Franee.

Le tableau (anncxe C), répond d'une
maniére compléte & eette question.

11 est trés-vrai que la voleur des tissus
de lin a éprouvé, depuis 1843, une cer-
taine dépression, tandis que les droits res-
taient fixés i leurs anciens taux; mais ¢'est
précisément la une des causes auxquelles
on attribuait la décadence de nos exporta-
tions lini¢res vers la France et I'un des
mérites du nouvean traité, ¢'est de l'avoir
fait disparaitre.

Cette stipulation est littéralement eon-
forme i la clause analogue qui se trouvait
dans la convention de 1842. Le gouverne-
ment francais s'était refusé i la maintenir
en 184%. Le traité actucl, en la reprodui-
sant, rend & nos fils et tissus de lin la
garantic qu'un régime différentiel leur
serait conservé, alors méme que, pour des
motifs queleonques, le gouvernement fran-
cais jugerait 4 propos de diminuer les droits
sur les produits similaires importés par les
froniiéres autres que la frontiére limitro-
phe. On a pensé, toutefois, que, si la réduc-
tion du tarif frangais sur les provenances
tierces étail minime, la position relative des
produits de Vindustrie liniére de la Belgi-
que n’en serait pas séricusement altérée et
que tel serait le cas si le dégrévement ne
dépassait point un sixi¢me des droits.

L’on a remarqué, effectivement, pendant
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ver qu'il a vérifié¢ les exportations de la
Belgique de 1848 & 1851, et les mémes
importations en France, d’aprés les ta-
bleaux du commerce des deux pays, et
qu’il a trouvé une grande différence entre
les deux chiffres sur les tissus delin et de
chanvre. La section appelle, sur cette ob-
servation, toute Fatiention de la section
centraleet demande au Gouvernement quel
chiffre, soitI'exportationde la Belgique, soit
Fimportation en France, sera pris pour base
pour arréter le maximum des importations
aux droits d’entrée réduits.

La section centrale demande’un tablean
indiguant les exportations, de 1841 4 1853
inclus, des fils de lin ‘et de chanvre ct des
toiles.

Ant. 2.

Un membre de la 2° section demande
quels sont les droits applicables a I'entrée
en France du bétail d’origine belge daprés
le tarif général, 'aprés la convention du
22 aout et d'aprés le déeret du 24 sep-
tembre 1833.

Un membre de la 17 section fait remar-
quer que les droits d’entrée sur le bétail
belge, tels que la France se réserve de les
rélablir, seraient encore trés-élevés,

[ Ne 196.]
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les années 1849, 1850 et 18341, des diffé-
rences assez sensibles entre les chiffres qui
représentaient dans la statistique belge et
dans la statistique francaise, I'exportation
des toiles de Belgique vers la Franee.
L’erreur se trouvait de notre coté. Elle a
été, depuis, découverte et rectifiée.

Quant & la mani¢re de constater les
quantités de fils et de tissus de lin belges,
admises en France aux droits de faveur,
on suit encore la marche qui a été, de
eommun accord, arrétée en 1845, Chague
mois, la douane francaise dresse le relevé
des importations effectuées par lcs divers
bureaux ouverts sur notre frontiére, et ces
relevés sont transmis au Gouvernement
du Roi par la voie diplomatique.

Les tableaux ci-joints indiquent le mou-
vement de Vexportation des fils et des
tissus de lin et de chanvre belges vers la -
France, pendant les années 1841 4 1853
inclusivement; les chiffres des tableaux
francais sont mis en regard des relevés
belges (annexes D, E).

On trouvera Pindication de ces droits
dans le tableau annexé sub litt. F.

11 est un fait qui n’est pas contestable :
cest que, sous le régime du tarif général
en vigueur en France jusqu’a ces derniers
temps, nos exporlations de bétail vers ce
pays ont annuellement atteint une valeur
de deux & trois millions de francs.

I est également hors de doute gue le
tarif stipulé en 1832 pour l'une de nos
provinces et rendu applicable 4 toutes, le
cas ¢chéant, par le dernier traité, est no-
tablement meilleur que V'ancien tarif geé-
néral francais,

4
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Anr. 5.

Un membre de la 2° section demande
quels sont les droits de douanc sur les
machines et mécaniques, avec indication
de la surtaxe applicable aux importations
par terre.

La section centrale demande un tableau
indiquant l'exportation des machines et
mécaniques de 1841 & 1853.

ART. %&.

Un membre de la 6° section pense que
c’est le sel brut qui est soumis, pour la fa-
brication du sulfate et du sel de soude, & un
impot en France et non le sel de soude,

(15)
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Ce rapprochement suffit pour démontrer
que les clauses de nos arrangements avec
la France relatives au bétail ne sauraient
rester stériles, méme alors que l'on sar-
réterait & la mise en vigueur du tarif dont
Ia convention de 1852 a formulé le type.

Mais n’avons-nous pas mieux encore a
esperer? Le décret impérial du 14 septem-
bre sera-t-il rapporté? Quand le sera-t-il ?
Remontera-t-on, pour les autres prove-
nances, jsqu'au régime de 1826, pour
les ndtres jusqu’au tarif de la convention
de 1852, étendu & toutes nos provinces?
Pour répondre & ees questions P'on ne peut
quattendre l'avenir. D’aprés I'ensemble
des faits, il est trés-peu probable que l'on
revienne purement et simplement a Pan-
cien systéme. Il est plutot & prévoir que
I'on s’en tiendra A des droits modérés; or,
dans cette hypothése, assurément trés-fa-
vorable , notre bétail obticndrait encore
une remise sur les taxes applicables aux
produits de toute autre origine.

Lc tableau (annexe G), satisfait i cette
demande.

L'on trouvera (aunexe H), un tableau
indiquantle poids et lavaleur des machines
et mécaniques introduites de Belgique en
France, pendant les années 1841 a 1853,

Le traité ne lentend pas autrement.
L'impot dont il s'agit, bien que frappant le
sel brut, pése réellement sur le sel de soude
fabriqué & I'aide de cette matiére premiére
et employé lui-méme 4 la confection des
glaces. Aucune équivoque n'est & eraindre
sur ce point. Voici, du reste, le texte des
dispositions auxquelles la clause finale de
Vart. % du traité se référe :
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Un membre de 12 2 section demande
quel sera le droit & pereevoir sur les glaces.

Un membre présente les observations
suivantes, au sujet de Part. 4 du traité du
27 février 18384, ol il est fait mention des
glaces ou grands miroirs.

Les glaces de Belgique sont, en ce mo-
ment, frappées en France dun droit de
40 4 80 p. c., dapres le déeret de PAssem-
biée nationale du 135 décembre 1848.

Le traité du 27 février ne stipule, en
faveur des glaces belges, qu’un retour aux
droits fixés pour leur entrée en France
par un décret du 6 juin 1848, augmentés
encore de fr. 1-50 par métre carré.

L'application en chiffres, faite & des gla-
ces de diverses dimensions, démontre,
d’une maniére incontestable , que ce nou-
veau droit est de plus de 30 p. c.; et il est
impossible d’en rien rabattre, parce que la
tarification est basée sur la superficic.

En Belgique, les droits d’entréc sont
fixés 4 10 p. ¢, pour les glaces nen élamées
et 412 p. c. pour les glaces étamées; mais
ce sont des droils ad wvalorem. Toul le
monde sait que les taxes établies d'aprés
celte base, ne sont jamais intégralement
percues , et elle lnisse surtout de fa marge
pour les glaces, dont la véritable qualité et

[ N° 196, ]
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« A partir du 4° mai 1852, il sera percu
un droit de 10 franes pour 100 kilog. sur
les sels destinés a la fabrication des soudes.
Ce droit sera du sur les scls qui se trouve-
ronit dans les fabriques & cette époque.

» Les produits stmilaires de ecux obte-
nus de la décomposition du chlorure de
sodium dans les fabriques de soude, qui
seront fabriqués sur les marais solunts
mémes, soit par lemploi des eaux méres,
soil par tout autre procédé, seront assu-
jettis & une taxe correspondante a celle
établie par Vart. 11 ci-dessus, sur les sels
employés dans les fabriques de soude. »

Le tableau annexé sub lite. 1 les indique.

Lesdonnées statistiques de Janoteremise
{ la 2¢section sont empruntées aux tableaux
du commerce de la Belgique.

Une premicre observation : les chiffres
delimportation de France en Belgique sont
en-dessous de la réalité, dit-on, mais les
chiffres de l'exportation de Belgique vers
la France doivent ¢tre considérés cornme
exaets, parce que les droits & la sortie sont
minimes (*/> pour mille). Ce raisonnement
n’est point d’aceord avec Ia pratique. L'ex-
périence apprend que P'absence totale de
droit de sortie engage les expéditeurs a dimi-
nucrplutot qu'a enfler leurs déclarations en
dousne. On en a vu la preuve dans la ques-
tion des toiles. D’aprés les relevés de la
douane belge, la valeur des glaces expor-
tées vers la France, en 1830 et 1832,
serait descendue de 48,000 4 53,000 fr.;
elle scrait montée, au contraire, dapres
les évaluations de la douane francaise, de
70,000 & 93,000 francs. Nous citons le
fait, sans en tirer d’autre conséquence.

Une autre remarque : progression dans
les importations {rangaises en Belgique,
déelin dans les exportations belges vers la
France, voild, dit encore la note, ce qui
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par conséquent le véritable prix sont d'une
appréciation difficile. 1) en résulte que la
valeur déclarée en dovane ne dépasse ja-
majs les %/3 du prix réel et, par conséquent,
que les droits effectivement payés ne s'élé-
vent qua 6!/> 4 7 p. c. pourles glaces non
étamdées et a 8 p. ¢. pour celles qui sonl
étamées.

1l suffit de mettre ces deux tarifications
en présence pour reconnaitre linégalité
choquante des deux situations et I'absence
de tout principe derceiprocité ou dejustice.
Les effets de 'un et de Fautre régime sont
résumés dans le tableau (annexe J), indi-
quant, d’aprés les publieations officielles,
les importationsde 1841 4 1852, de France
en Belgique ot les exportations de Belgique
en France. Pour les premicres il y a pro-
gression soutcnuc, pour les Secondes il y
a déchin.

I} est une autre observation non moins
grave, non moins sérieuse a faire ¢t sur
laquelle il y a licu de demander des ren-
seignements en scetion centrale.

Si tout abaissement efficace est systéma-
tiquement refusé, la Belgique demeure-t-
elle libre, aprés la sanction du traité du
27 février, de régler les droits d’entrée sur
les glaces étrangeéres, d’aprés le traitement
qui est fait aux glaces belges dans les pays
voisins? Demcure-t-clle libre, en supposant
que les droits actuels de 10 et 12 p. c.
soient maintenus, de changer au moins le
mode de perecption de ces droits, c’est-a-
dire de substituer 4 la base vieieuse de la
valeur, la tarification calculée sur la super-
ficie, au métre ecarré, comme on le fait en
France, afin d'assurer le payement réel
des droits?

Si eela nous éait interdit, Vindustrie
belge scrait en butte aun double préjudice.
Ses glaces sont frappées d’un droit prohi-
bitif dans le Zollverein, comme en France;
ecs marchés lui sont fermés. Tout 2u con-
traire, deux grandes fabriques de glaces
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ressort des chiffres de la statistique. Pour-
tant les indications consignées dans le
tableau annexé & la note ne semblent pas
conduire a cette conséquence, si on les
prend dans leur ensemble. Ainsi, les im-
portations francaises, en moyenne, ont
é1é, dans la période de 1847 4 1852, infé-
ricures & ee qu'clles ¢étaient dans la période
de 1841 2 1846, tandis que les exporta-
tions belges, également en moyenne, ac-
cusent, pendant les mémes periodes, un
résultat opposé.

Le fait est que les importations fran-
caises, inférieures a ee qu’elles étaient jadis,
se maintiennent depuis quelgues années i
un nivean qui varie assez peu, el que,
depuis trois i quatre ans , les exportations
belges ont fléchi, sans reprise daprés les
tableaux belges, avec reprisc daprés les
tableaux francais.

La dépression des exportations belges
vers la France, admettons-la: Elle ne dé-
truit pas ce fait que sous le régime actucl
le placement de nos glaces sur le marché
francais est possible.

Conslatons, en méme temps, que le
recul date surtout de la mise en vigueur
du tarif qui a succédé a celui du 6 juin
1848 et que I'époque de la plus grande
prospérité¢ de notre commerce de glaces
avee la France s'est présentée alors qu'on
s¢ lrouvait encore sous le régime créé
en 1817 et réformé en 1833.

Or, que stipule le traité du 27 février
18547 Le retdur au tarif du 6 juin 1848.
Les taxes établies par ce tarif équivalent
assure-t-on , & 30 p. c. de la valeur de la
marchandise ; soit, mais que représentaient
les droits en vigueur avant 18487 30 p. c.
de lavaleur d’aprés les propres déclarations
des intéressés (note du 25 février 1852)
cl c'esl sous e régime que ceux-ci ont
livré le plus de glaces 4 la consommation

francaise. St donc leur commerce avec la

Frauce n'est qu'une question de tarif, et le
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eoulées viennent de s'établir dans la Prusse
rhénane; elles ne tarderont pas, sous notre
régime actuel, de joindre leurs importa-
fions 4 celles des manufaclures francaises
et de s'emparer de toute la vente.

La 2° section a décidé qu'une note rela-
tive aux faits signalés scrait jointe & son
procés-verbal, pour étre transmise 4 la see-
tion centrale.

(Foir le tablean annexe &)

Art. 5.

La 6° seclion désire connailre quel est
le rapport des droits sur la poterie de terre
a la valeur des objets ?

[ N°196.)]
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—

traité nc peat s'en oceuper gue sous ce
rapport, les réductions acquises, non sans
peine, & leur profit, nc seinblent pouvoir
étre dédaignées.

Nous n'insisterons pas davantage sur ce
point. Nous ne pouvons, toutefois, aban-
donner la statistique sans cn tirer encore
une induction : Pendant que les hmporta-
tions francaises en Belgique montaient ou
deseendaient, comme on l'entendra, 4
60,000 francs, quel était le mouvement
de Fexportation de nos glaces vers tous les
marchés réunis ? Nos manufactures ne ven-
daient au dehors, en 1840-1843, que pour
182,000 franes, en moyenne annuclle.
Elles ont expédié & I'étranger, en 1846-
1852, pour 872,000 francs, également
en moyenne annuelle.

Sans vouloir pénétrer le secret de leur
bilan, il est difficile d’admettre, d'aprés ces
indications, que leur position soit réelle-
ment alarmante,

Mais, fait-on remarquer, lavenir leur
réserve de graves dangers! Tout ece que
sait & cet égard lc Gouverncment, cest
que les capitaux n'hésitent pas & s'engager
dans de nouveaux établissements qui mul-
tiplicront bientst notre production, et il
ajoute que, si la concurrence étrangére
venait, de quelque par que ce fiit, nous
disputer séricusement le marché intérieur,
rien dans le traité du 27 février ne nous
empeécherait daviser.

On peut estimer de 30 4 40 p. </.le
droit que les assiettes et plats, ayant la
couleur naturelle de la pate, aurent & sup-
porter.

‘Les fabricants belges admettaient un
droit de 28 p. °/, pour celte catégoric de
produits.

Quant aux autres articles, il serait dif-
ficile derépondre, d’'une maniére précise, &
1a question, la valeur des poteries variant
suivant la qualité de la matiére premiére,
la nature des ornements, ete.

5
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Agt. 6.

La 6° section réclume du Gouvernc-
ment, pour étre anuexée au rapport de Ia
scetion centrale, la note exacte des mar-
chandises qui se tronvent spécifices & ar-
ticle 22 de la loi du 28 avril 1816 ct fes
diverses eatégories de droits d'entrée.

Pourquoi n’a-t-on pu obtenir un degre-
vement plus eonsidérable sur d’autres
articles. Un membre de la 6° seetion se
plaint que la réciprocité nexiste pas;
gqu'excepté neuf ou dix articles, toutes les
marchandises peuvent éire importées des
entrepots et méme par terre, de France en
Belgique, sans la moindre surtaxc, tandis
que c’est le contraire qui existe pour les
marchandises que la Belgique envoie en
France; que, de plus, rien n'a ét¢ obtenu
pour la péche. .

L'intérét maritime, ajoute-t-il, a 2 se
plaindre des coneessions faites & [a France.

On a peut-¢re tort de dire que notre 1¢-
gislation commerciale actuelle a été décré-
tée pour servir de droit commmun; un tel
fail nexiste pas.

En 1844, la Belgique a établi un sys-
téme de droits différenticls, basé sur lapro-
venance et le pavillon ; ainsi, par exemple,
les cuirs sees, importés direetement des
pays de production, payaient un droit

de. . . . . . . . .fr. » 0B
Irportés dircetement par pavil-
lon éwanger. . . . . . . 200

Dailleurs, soit par frontiére de
terrcondemer. . . . . . 330

Sur ce dernier droit il y avaitune rédue-
tionde 10 p. °/, pour les importations par
mer sous pavillon belge.

Depuis 'établissement de nos droits dif-
féventiels, la Grande-Bretagne a, par di-
vers acles, supprimé toute protection
existant chez elle en faveur de son pavillon
pour les marchandises arrivant soit de 'é-
tranger soit de ses colonics.

(18)
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L’on trouvera daus le tableau qui forme
Fannexe L, Uindication des marchandises
comprises en Part. 22 de la loi du 28 avril
1816 ¢t desdrouts qui leur sont applicables
4 l'entrée en France selon le mode d'im-
portation,

L’on ne doit pas se méprendre sur le
caractére du traité du 27 février. Ce west
pas une convention maritime. Si quelques
clauses s’y rencontrent qui intéressent Ia
navigation, c'est comme appoints seule-
ment. 11 est de fait que notre législation
maritime est plus libérale que le systéme
en vigucur en France; on peut c¢n dirc
autant de notre tarif ordinaire de douane,
si on Ic compare i celui qui greveles mar-
chandises étrangeres & V'entrée du territoire
frangais ct qui souvent méme les en re-
pousse. C'est une considération dont il
serait assurément juste que la France nous
tint comple, et le Gouvernement du Roi
r'a manjqué, a aucune épogue, de linvo-
quer dans ses négociations avee le cabinet
de Paris; mais on comprendra, sans qu'il
soit nécessaire d’en faire ressortir ke motif,
que cet argument ne peut ére que d'une
efficacit¢ relative. La Chambre sait, du
reste, que ce que nous accordons a la
Franee, en maticre de droits dilférenticls,
cclle-cilobtenzit ouTedt obtenu, en grande
partie, de Vapplication de la loi générale.
Leffet du traité est de couvrir d'une ga-
rantic forn:cile cc qui, sans eela, n’cit é1é
qu’une simple possession.

La France, de son ¢oté, ne nous con-
céde, sur ce terrain, que des fascurs res-
treintes, mals, contrairement 3 ce que
semble penser Ia 6° section, rien n'a pu la
déeider & faire, dans le moment actuel,
unc plus lurge bréche & sa législation ma-
ritime. L'sncienne comme la nouvelle
négociation ne laissent aucun doute 4 cet
égard.
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Les Pays-Bas ont également supprimé
toute surtaxe, et le portd’Anvers peut en-
voyer, sans augmentation de droits d'en-
trée, par I'Escaut, toutes sortes demarchan-
dises & Rotterdam.

Qu'a fait Ia Belgique? Elle a conclu des
traités de réciproceité avee les Pays-Bas et
FAngleterre, et elle a permis & ees deux
pays d’envoyer, n’importe par quelle voie,
tome sorte de marchandise, excepté le
sucre, le café, le tabac, les fruits, le riz,
Ie eoton, les bois deteinture, les bois d’¢be-
nisterie, Fhuile d'olive et le soufre. Ainsi,
les faveurs étaient pour la Belgique, clle
pouvait tout envoycer en Hollande ¢t en
Angieterre, tandis qu’clAlc maintenait des
surtaxes de pavillon et de provenance sur
10 articles.

Par lc traité du 18 février 1832, la Bel-
gique a accord¢ au Zollverein les mémes
faveurs qu'd 'Angleterre; elle a fait coute
concession & la condition que I'Associa-
tion douaniére allemande admettrait toutes
les marchandises expédiécs de la Belgique,
par frontiére de terre, au Zollvercin, sans
la moindre surtase.

Ainsi, entrepot d’Anvers peut envoyer
a Londres, a Rotterdam ct & Cologne toutes
sortes de marchandises sans surtaxe.

Depuis la erise alimentaire, le riz a été
déelaré libre & Ventrée, ct par le nonveau
projet de tarif le Gouvernement proposc fa
libre entrée du coton, du soufre, du bois de

teinture, et un droit unique sur le bois.

d’cbénisterie et hutle. De maniére quen
peu de temps, nous n'aurions plus de
droits diflérentiels que sur le eafé, le su-
cre, ietabae et les fruits.

On ne dira rien du sel, qui est une mag-
chandise qui produit au trésor 4,500,000
franes, ¢t pour laquelle le Gouvernement
doit prendre des mesures contre ba fraude;
ainsi, cet article ne peut etre importé que

par mer, et il est de lintérét du trésor de
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De ce que la France ne nous garantit
pas les mémes avantages (ue nous ont
valus nos traités avee 'Angleterre, te Zoll-
Verein ou les Pays-Bas, on ne peut cou-
clure, semble-t-il, quelle ne nous assure
pas de justes (édommagements de nos sa-
erifices. Les compensations n'ont pas be-
soin de porter sur les meémes objets pour
¢tre également réelles.

Les intéréts de notre péche n'ont pas éi¢
perdus de vue dans la dernicre négocia-
tion. Il n'a pas ¢t¢ possible de leur donuer
satisfaction dans le traitid méme. mais fa
(uestion n'est pas abandonude.
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conserver ces importations an pavillon
helge.

Quelle cst notre position vis-a-vis de la
France? La France pent envoyer. & Pexcep-
tion de cing articles (le café, le sucre, le
wbae, les fruits et le selt, toutes les mar-
chandises parfrontiérede terre, sanslamoin-
dre surtaxe. Ainsi, le Ilavre et Dunkerque
peuvent recevoir, pour la Belgique, pres-
que toutes les marchandises, commesi elles
arrivaient par Jes ports d’Anvers et d'Os-
tende; mais, malheurcusement, auvcune
réciprocité n'existe, presque toutes les
marchandises sont soumises & des droits
différenticls, quand elles arrivent par fron-
nere de terre en France; eet élat de choses
est dirigé contre la Belgique. Avant 1845
ou 1846, les ports d'Ostende et de Nieu-
portrecevaient, pour Roubaixet Tonreoing,
une grande partic de laines, et le port
&*Anvers, pour Lille par exemple, besu-
coup de graines el autres marchandises.
A cette époque, des surtaxes trés-élevées
unt é1é niises sur ces marchandises, indé-
pendamment de ce qui existait sur des
produits transatlantigues.

Ainsi, la navigation et le commerce
belges ont & se plaindre du traitement dont
ils jouissent en France; tout est pour clle
et rien pour nous, tandis que pour I'An-
gleterre, la Hollande et le Zollverein la ré-
ciprocité existe.

On atache peu d'importance 4 fa faveur
obtenuepar le traité quant & Pimportation,
aux droits des entrepots de I'Europe, de
quelques marchandises envoyées en France
par frontiére de terre.

Pour la péche, la méme chose existe;
nous payons 44 franes par 100 kilogram-
mes, tandis que la Franee peut envoyer en
Belgique le poisson 4 12 francs.

Un membre de la 6° scetion exprime
ses regrets qu'on w'ait pas compris parmi
les bureaux d'importation, celui de Givet.

(20)
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La Nollande navait stipulé, en 1840,
que pour deux bureaux. Appelés & parta-
ger la méme faveur, nous avons, comme
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Ant. 7.

Un membre de Ja 17 seetion eritique le
taux adopté pour lcntrée des tresses on
France. Il remet [ note ci-jointe :

Le sysiéme douvanier {rancais est actucl-
lement trés-défavorable 3 Vindustrie de la
chapelleric de paille belge, les droits den-
trée étant fixés @ la picce et au poids; ils
sont parfois hors dc proportion avec la
valeur des marchandises; le droit, par
chapeau de paille cousu, est d'un franc,
quand méme la valeur de celui-ci ne dé-
passe pas celle du droit & payer.

Les tresses, a 'exception des plus gros-
siéres ( les différences de qualités ct de
genre ne sont pas toujours faciles & saisir,
de 1i des erveurs ¢l conteslations), payent
a Pentrée un droit de 6 francs par kilo-
gramme, plus lc décime, bien qu'il existe
daus ces produits des différences de valeur
énormes ; ces valeurs devant se faire re-
marquer naturcllement dans la quotité du
droit ad wvalorem , celui-ci varic de 1 &
50 p. c.

Comme la base, ¢établic en France pour
la perception du droit, est trés-nuisible au
placement des produits de la chapelleric
belge, qui ont le plus de vogue en France,
il eut été désirable que, dans le traité &
conclure avec ce pays, 'on eit tenu plus
compte de la réclamation des fabricants
de chapeaux de paille, en obicnant T'éla-
blissement du droit 4 la valeur au lieu du
poids; ce droit aurail da ¢tre porté de 6 3
8 p. e. de la valeur; le commerce fran-
cais, aussi bien que les fabricants belges,
retireraient d'une pareille modification des
avantages réciproques; car les tresses doi-
vent surtout étre considérces comme une
matiére premiére pour le fabricant fran-
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la Holiande, obtenu Pouverture de deux
bureaux et nous avons choisi ceux gni sont
plaeés a la téte de nos voies ferrées et qui
sont, d'aslleurs, les plus voisins de nos
ports.

U ne scrait point juste de supposer (ue
le Gouvervement w'a pus tenu compte des
réelamations des intéressés. 1 est peu «'ob-
Jets, au eontraire, auxyuels plus de soins
aieutl ¢1é consaerés, et quel que soit le me-
rite du résullat, on peut le regarder comme
le point extréme auquel il était possible
d'amener Ics concessions de la Franee sur
cet article.

Les chapeaux de paille fine payent,
comme le dit a note cijointe, un droit
d’un franc la picce, mais le droit n'est que
de 30 centimes pour les chapeaux de paille
commune, et c'est ce dernier droit qui est
réduit de 20 p. ¢,

Les tresses fines n'acquiltent pas un droit
de6 franes, sansle décime, par kilogramme,
mais bien un droit de 5 franes par Kkile-
granune, décime i part.

Le droit de 5 francs (¢t non de 8 franes)
par 100 Kilogramnies ne sapplique gquaux
tresses grossiéres, qu'elles viennent e
Suisse, d'ltalic ou d'ailleurs.

Le remboursement des droits, 4 la soriic
de France des chapeaux fins apprétés a
tresses engrenées. quelle que soit 'origine.
ma lieu que sur production des acquils
des droils d'entrée d’un nombre égal de
chapeaux bruts de la méme espéee.

La note fournit elle-méme la preuve que
le dégrévement des tresses fines, tel quiil
résulte du fraité, n'est pas sans portée. Le
tarif général, dit-on, correspond & des taxes
de 1 4 50 p. . de la valeur. Il y a done
des qualités sur lesquelles les droils pésent
pen; les plus fines sont les plus ehargées.
Le traité, en réduisant les taxes de moitié,
doit rendre trés-supportable la condition
des tresses de qualité moyenne ct pour

6
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cais; c'est ainsi que, sur les tresses de
Pltalie ct de Ya Suisse, le droit, en France,
n'est que de 8 francs par 100 kilogrammes,
¢t on rembourse, en outre, aux fabvicants
francais les droits d’entrée sur les chapeaux
de paille I’Italie engrenés, ct ceux d'écorce
de bois & tresses engrenées a leur réexpor-
tation, s’ils ont obtenu, en France, une
derniére main-d'ccuvre; cette restitulion
des droits permet & l'industrie franqaise de
futter avec avantage sur les marchés étran-
gers, et de fairc unc rude concurrence i la
chapellerie de paille belge.

La réduction obtenue par le nouvesu
traité, conclu le 27 février 1884, en faveur
des tresses fines, qui diminue de 30 p. c.
les droits actuels, n'est réellement pas
d’une grande importance pour cette indus-
trie belge, si la base de la perception du
droit reste fixée au poids, et non & la va-
leur; car ce droit varie de 1 & 50 p. ¢,
suivant la qualité, la finesse des tresses.

Quant & la réduction de 20 p. c., en
faveur des chapeaux de paille communs,
elle est réellement insignifiante, le droit
actuel était d'un franc par chapeau de paille
cousu, et il dépasse parfois la valeur de ce
chapean.

Ce mode de fixer le droit n'est pas régu-
lier, car on ne devrait pas faire payer
autant de droit d'entrée pour un chapcau
d’un franc de valeur que pour celui qui
vaut de 25 & 30 francs.

Un membre de la 2° section demande
quel est le droit sur les chapeaux de paille.

Apt. 8.

La 6° section regrette que, de nouveau,
le Gouvernement ait é1é obligé de lier les
communes; elle trouve que la réduction
des droits daccise fait peu augmenter
Vimportation des vins frangais.

(22)
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les tresses fines, il ne peut étre indilférent
quelles acquittent 23 p. c. au lien de
30 p. c. Ajoutons qu'ici encore les faits
commereiaux doivent étre pris ¢n grande
considération. Le régime actuel. out oné-
reux qu'il est, permet i nos fabricants d'ex-
pédier des tresses fines en Franee; Uexpor-
tation de Belgique vers ce pays varie de
30 4 100,000 francs par année. Nous
vendons a peu prés autant de tresses fines
en Franee que I'Angleterre ct la Toscane ;
la Suisse seule Femporte sur unous. La
réduction dont nos produits vont jouir ne
peut manquer de leur faciliter la concur-
rence et d'élargir leur place sur le marehé
francais.

Le Gouvernement aurait voula, lui aussi,
que les droits fussent établis 4 la valeur,
au licu de Yétre au poids, ct il n'a rien
négligé pour faire introduire cette modi-
fication dans le taril francais ; mais, pour
éire demeurées assises sur leur ancienne
base, les t2xes n’en ont pas moins éprouvé
de notables réductions.

Poir le tableau annexe #.

La corrélation établie entre les obliga-
tions de PEtat et ‘celles des communes
dans la question des vins n'est pas le fait
de 'arrangement actuel ; elle a été eréée
cn 1842 et sanctionnée, de rechef, en
18435. La cause des communes n'a pas été
négligée dans les dernieres négociations ,
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Art. 10.

Un membre (ait observer que la dispo-
sition de lart. 6 de la convention du
16 juillet 1842, est relativea la prohibition
du transit des fils et tissus de lin et de
chanvre ¢t que le § 2 de art 14 est iden-
tiquement la méme chose.

Art 11.

La 5° section regrette que Yon n'ait pas
oblenu pour les tissus de laine de Bel-
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mais nous avons rencontré de séricuses
diffieultés parce que la question des vins
touche & unc autre plus générale, i la
question tout entiére des octrois.

Le traité , & cet égard, laisse les choses
sur Yancien pied , mais il ne mettra pas
obstaele, nous en avons Passurance, & ce
quune négociation spéciale souvre entre
les deux Gouvernements le jour o, aprés
avoir recucilli les données néeessaires, on
reconnaitrait la possibilité d’adopter une
combinaison qui, tout en simplifiant I'or-
ganisation de nos octrois, sauvegarderait
convenablement les intéréts du commerce
des vins francais.

Quant & l'influence de Pabaissement des
droits sur la consornmation, on ne peut la
contester. Pendant les six années antérien-
res & la convention de 1842, c'est-a-dire,
pendant les années 1836 4 1841, limpor-
tation des vins francais en Belgique a été,
en moyenne et au commerce spécial, de
73,000 hectolitres. La moyenne des six
derniéres années, c'est-d-dire, de 1847 &
1833 (1848 doit naturellement étre ex-
cepté) a été de 97,000 hectolitres. Le
chiffre de 1853 a été de 107,000 hecto-
litres.

Le Gouvernement ne partage point celte
opinion. L’art. 14 du nouveau traité main-
tient la prohibilion ou les droits de transit
existant sur quatre ou cinq marchandises,
mais nous laisse parfaitement libres de
lever et ces prohibitions et ces droits , si
ccla nous eonvient. L'art. 6 de la conven-
tion de 1842 nous ote celte faculté pour
deux des cinq marchandises dont il s'agit.

Quant au § 1° de l'art 32, il nc repro-
duit interdiction que pour expliquer le
sens du paragraphe qui suit.

La question dela réciprocité entre la
Belgique et la France a ¢té soulevée par
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gique les mémes avantages que ceux que
Fon fait aux tissus de laine de la France.

Un membre de la 6° seetion fait remar-
quer que Findustrie de Varrondissement
de Verviers perd considérablement par
Fintroduction des fils et des tissus de laine
a des droits réduits; et que la réciprocité
wesisie pas en France pour lintroduction
de nos marchandises ; il regrette que le
gouvernement belge n'ait pu obtenir la
levée de la prohibition en France, méme
en fa remplacant par des droits éleveés ; il
ajoute que la restitution des droits & la

sortie de France comprend méme une
prime.

(2)
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les sections & propos des denrées colo-
niales , & propos des glaces, & propos des
tissus de laine. Clest une question géné-
rale, une question de systéme.

Le Gouvernement ne peut, & cet égand,
que s¢ référer & ee qu'il en a dit ailleurs.

Dans les négociations de 1832 ious les
efforis ont été épuisés pour faire lever la
prohibition qui frappe nos lainages a l'en-
trée en Franee. Le gouvernement francais
repoussa, avee persistance, les propositions
qui lui étaient présentées relativement aux
tissus de laine, et consentit seulement &
remplacer la prohibition des fils par un
droit que nos négociateurs regardérent
comme prohibitif et u’en conséquence ils
ne voulurent point accepter. Nous nous
sommes trouvés dans la méme position.

Quant & la prime accordée a la sortic
de France, le Gouvernement a fourni i la
section centrale ehargée d'examiner lacon-
vention du 15 décembre 41843, des expli-
cations qui n'ont pas cessé d'étre fondées.

Mais nous entrerons dans quelques
détails sur Vinfluence que les réductions
de droits accordées , en 1845, aux fils et
tissus de laine francais , et qu'il s'agit de
inaintenir anjourd’hui, ont pu exercer sur
notre industrie liniére.

Nous diviserons le temps qui s'est écoulé,
depuis 1845, en deux périodes dont 'une
finit et dont I'autre commence en 1851,

Je m’occuperai d’abord des fils de laine
el je reprendrai les faits antéricarement
a Parrété royal du 14 juillet 1843.

Le tarif néerlandais , qui demeura en
vigueur dans notre pays jusqu’d la loi du
7 avril 1838, admettait les fils de laine
aux droits suivants :

Fils delaine écrus et non teints, 12 fr. les 400 kil,
Id. teints ou tors . . . 16 fr. les 100 kil.

Ces droits équivalaient, en moyenne, i
1 %/, pour cent au plus. Malgré Vinsigni-
fiance de cette protection , Fimportation
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étail stationnaire et assez peu considérable.
Voici les chiffres pour 1858, 1836 et
1837 -
1853 — 106,000 kilog.
1836 — 104,000 »
1837 — 107,000 »

Vint la loi du 7 avril 1838, qui fixa
ainsi les droits :
Les 100 kil. fils écrus ¢t non tors, 43 fr.

Dégraissés ct blanchis
) 60 fr.
Tors ou teints

Les droits étaient done portés au quadruple.
Cependant Vimportation, sans devenir
trés - considérable , tendit visiblement i
augmenter,
Yoici les chiffres pour les années 1858
2 1843 -
1838 — 124,000 kilog.
1839 — 101,000
1840 — 125,000 »
1841 — 119,000 »
1842 — 113,000 »

En 1843, le Gouvernement, voyant que
Faugmentation des droits, opérée en 1838,
n’avait pas attceint ie but proposé, eut de
nouveau recours & un exhaussement du
tarif. Voici comment les droits furent
réglés :

des 100 kilog
Fils écrus et non tors. . 100 fr,

» dégraissés et blanchis 120 »
» torsouteints, . . 140 »

Cette fois on obtint le résultat que Fon
avait cn vue; Uimportation baissa d’une
maniére scosible, comme le constatent les
chiffres suivants :

1843 — 87,900 kilog.
1844 — 36,000 »
1845 — 68,000 »
1846 — 77,000 »

Une partie de cetie annéc appartient déja
4 la période sur lagquelle agit la convention
du 13 décembre 1845.

Celle-ci rétablit pour ics fils frangais le

7
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régime de la loi du 7 avril 1838; les fils
d’autres provenances conlinuérent & payer
les droits fixés par larrété du 14 juil-
let 1843.
Quecls faits a-t-on observés durant cette
nouvelle péricde?
1° Un accroissement trés-considérable
dans Fimportation des fils d'origine fran-
caise;
2° L'éiat stationnaire des importations
dailleurs ;
3° L'augmentation de la production belge
de fils, attestée :
a. Par la quantité des laincs mises en
consomuation;;
6. Por 'exportation des fils de laine de
fabrication indigéne;
¢. Par. I'augmentation du nombre de
broches;
d. Par I'exportation des tissus de fabri-
cation belge.
Je vais produire des chiffres 4 Pappui de
chacune de ccs assertions.
1° Importation des [ils de laine de France
cn Belgique (commerce spéeial) :
1847. . . . . 144,000kilog.
1848. . . . . 234,000
1849. . . . . 256,000
1850. . . . . 255,000
1851, . . . . 295,000

2° Importation des fils de laine, d'au-
tres provenances que de France ¢

1847 . . . . . 44,000kilog.
1848 . . . . . 35,000
1849 . . . . . 41,000
1850 . . . . . 353,000
1851 . . . . . 34,000

3° a. fmportation des laines (commerce

spécial) :

1846 . . . . 3,361,000kilog.
1847 . . . . 4,101,000
1848 . . . . 3,252,000
1849 . . . . 4,635,000
18350 . . . . 4,235,000
1851 . . . . 5,173,000
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b. 11 résulte de renscigneinents, dignes
de foi, que le nombre de broches en lainc
cardée et peignée, appliquées i la filature
pour la bonneteric ct le tissage des éloffes
de lainc rase ct des étoffes mélangées, a
triplé de 1840 & 1831, et s'élevait, dans
celic derniére année, a plus de 30,000.

¢. Exportation de fils de laine (com-
meree spécial) «

1847. . . . . 16,000kilog.

1848. . . . . 15,000
1849. . . . . 925,000
1850. . . . . 119,000

1851, . . . . 121,000

d. Je reviendrai plus loin en détail sur
la question des tissus. Je me bornerai, pour
le moment, & constater que Pexportation
de tissus de laine (commeree spicial), qui
¢lait, en 1843, de 696,025 kilog., sest
¢élevée, en 1831, a plus de 930,000 kilog.

Il ressort de ces faits et de ces chilfres
que la réduetion des droits, stipulée par la
convention du 13 décembre 1843, pour les
{ils de lainc de provenance francaise, foin
d’avoir nui au développement de notre in-
dustric lainiére, a eoncouru, au contraire,
a le favoriser.

Quant aux tissus de laine, que fit la
convention de 18457 Elle exonéra d'abord
les draps, casimirs et ¢toffes similaires
des surtaxes établies par Parrété royal du
27 aout 1838.

Cette mesure a quelque peu relevé 'im-
portation des draps francais en Belgique,
mais celte importation est, en définilive,
trés-peu considérable, puisque, en 18351,
année ol clle a été la plus forte, elle s'est
élevée seulement & 9,007 kilog. Le chiffre
mérite & peine d'étrc mentionné a coté de
ceux de notre exportation, dont voici les
relevés de 1845 4 1831 :

1845. . . . . 650,582kilog.
1846, . . . . 673,283
1847, . . . . 710,900
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1848. . . . . 674453
1849. . . . . 675748
1850. . . . . 835055
1881, . . . . 871,760

Quant aux autres éroffes de laine, quel
dtait le langage du Gouvernement lors du
remaniement du tarif sur les lainages
en 1843, comme en 1846, lorsqu'il sou-
mit aux Chambres la convention avec la
France?

11 déclara que le but qu'il poursuivait
n'était pas d'implanter en Belgique la fa-
brication des ¢toffes fagonnées ou de genre
fantaisie ( mousselines-laines, cachemires
dLcosse, chales imprimés, etc., elc.), mais
bien de favoriser en Belgique le tissage des
étofles légéres cn laine peignde, qui eons-
tituent la grande consommation.

Or, ce dernier but a-t-il été atteint?

L’Angleterre nous a vendu en tissus de
laine légers :

En1843. . . . . 362,579 kil.
184k, . . . . 252,718
1845. . . . . 293,695
1846. . . . . 160,889
1847. . . . . 119,675
1848. . . . . 73,607
1849, . . . . 111,265
1850. . . . . 124,762
1851, . . . . 440,761

Le développement, dans notre pays, de
la fabrication des étoffes de laine rase est
un fait notoire, qui, déja constaté par le
jury de Fexposition de 1847, tend chaque
jour & augmenter en évidence et en porltée.

Quant a Yimportation des tissus légers
de France, elle a pris, 4 la suite du traité,
un accroissement assez sensible, mais qui
n'a pu nuisc que dans une mesure trés-
secondaire & notre industrie.
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Citons les ehiffres :

1848, . . . . 130,673 kil
1846. . . . . 118,806
1847. . . . . 134,375
1848. . . . . 130,087
1849. . . . . 166,815
1850. . . . . 172,890
1851, . . . . 174,870

En 1852, T'on pouvait done constater, 4
la fois, ce double résultat du développe-
ment de notre industrie lainiére et d'un
accroissement sensible dans Pimportation
des filés de provenanee francaise. Cet ac-
croissement, du & la réduction des droits
d'entrée consentie en 1845, était en rap-
portdirect avec les progrés de la fabrication
des étoffes de laine.

Mais, depuis lors, un nouveau fait, plus
satisfaisant encore, s’est produit. Notre in-
dustrie des tissus, tout en continuant a
prendre de Pextension (ainsi que je Péta-
blirai plus loin), a diminué sa demands
de filés en France, et s'est adressée & la
filaturc indigéne pour une partie des be-
soins qu'elle trouvait précédemment & sa-
tisfaire dans cepays.

Voici les chilfres de Yimportation des
fils de laine de France depuis 1831 (com-
merce spécial) :

1834, . . . . 293,000 kil.
1852. . . . . 136,101
1885, . . . . 125,130

Ainsi, I'abaissement des droits sur les
filés francais a eu d’abord cet effet de favo-
riser I'extension du tissage, et la fabrication
des tissus étant entrée dans une voie sé-
rieuse de développement, cetie circon-
slance a tourné au profit de la filature
nationale.

Mais celle-ci ne s’est pas bornée a étendre
sa position sur le marché intéricur mémc;
elle s'est engagée dans le commerce d’ex-
portation avec un sucees qui mérite d'ére
remarqué,

8



[ N 196. ]

{thservalions des sections el de la seclion centrals.

(30)

Réponses du Gouvernement.

Yoici le relevé de cette exportation de-
puis 1847 :

1847. . . . . 16,026 kil.
1848. . . . . 14,906
1849, . . . . 24,843
1880. . . . . 148,850
1854, . . . . 121,20
1852, . . . . 181,796

Fait digne d’étre noté, notre exportation
de fils de laine, qui, en 1849, nc repré-
sentait que Ja neuvieme partie de Vimpor-
tation des fils de fabrication francaise, a
dépassé, en 1832, Vimportation des filés
étrangers detoute provenance (167,854k.).

Quant & la mise en consommation des
laines en masse, aux chiffres déja indiqués
plus haut, je me contenterai de joindre
cclui qui représente I'importation de l'an-
née 1853, —8,719,000 kilog., — qui con-
stitue une augmentation sensible sur la
moyennc des années précédentes,

En ce qui concerne les tissus, il con-
vient de distinguer entre la draperie et les
autres lainages.

Pour les draps et étoffes similaires, il
continue a étre incontestable que I'abolition
de la surtaxe, déterminée par Varrété royal
du 27 aout 1838, n’a aucunement favorisé
I'entrée des tissus frangais au déiriment des
notres. Cette importation ne s'est élevée,
en 1852 ct en 1883, qus 7,667 et
8,112 kilog., chiffres entiérement insigni-
fiants & coté de ceux de I'exportation des
drapsbelges, quiontéié, pour 1852et 1853,
de 775,291 ct 964,568 kilog.

Relativement aux autres étoffes de laine,
en vue desquelles le tarif actuel a été établi,
non-seulement notre fabrication est parve-
nue & enlever & lindustric étrangére, ainsi
que nous lavons déjd démontré, une
grande partic de la clientéle que celle-ci
s'était formée en Belgique, mais notre fa-
brication commenece, & son tour, 4 tenter
fructueusement fa voie de I'exportation.

Ainsi, en 1833, nous avons exporté
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Ant. 14,

La 6° section demande quelles formalités
le Gouvernement fera observer pour garan-
tir les droits du trésor, quand on fera tran-

——
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115.939 kilog. de tissus de laine autres
que les draps, et les étoffes de laine rase
dont il sagit entrent pour la plus forte par-
tie dans ce total. Jujouterai que, dapris
les relations qui ont éé récemment enga-
gées par des fabricants belges avee des
maisons allemandes on américaines, il est
permis de compler sur un résultat encore
plus favorable ectte année.

Les différents faits que je viens de eiter
et les conclusionsauxquelles ils aboutissent
reposent sur les dounées de la statistique
officiclle.

Quant aux ¢lémments dappréciation pui-
sés dans la sitvation de Findustrie lainiére
méine, il résulie des informations qui ont
¢Ie prises, que, sile waité de 1845 « pu
arréler Jusqu'd un eertain point ou plutot
retarder Teatension de la filature, 1l a en
pour cffet de favoriser incontestablement,
dans une large mesure, le développement
du tissage des éoffes de laine et particu-
licrement des étolfes mélangées, industric
qui a si heurcusement remplacé e travail
du lin dans plusicurs de nos districts. Cette
vérité s é1¢ notamment proclamée par les
chambres de commerce de Courtray, de
Roulers, de Saint-Nicolas, d'Ypres, cte. La
chambre de commerce de Verviers clle-
méme, qui, presque seule dans cetie en-
quéte a réclamé contre Je traité de 1845,
wa pu méconnailre que le tissage des
¢tofies mélangtes de laine a augmenté de
deux tiers depuis cette année, et, d'un
autre eoté, il résalte de ses déelaralions
que s1, dans Varrondissement de Verviers,
il y a eu un temps d'arrét pour la Glature
de laine peiguée, la production des fils de
laine curdée a augmenté d’coviron 33 p. c.

Le traité nc pose, & cet égard, quun
principe : cest que le Gouverncment sera
libre de prendre loutes les dispositions
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siter le sel raffiné et les sueres raffinés par
toute autre voie que le chemin de fer.

La méme section trouve Part. 14 trés-
favorable & la France; c'est pour la pre-
mi¢re fois que la Belgique supprime le
droit de transit sur les autres routes que le
chemin de fer; on demande que le Gou-
vernement fasse connaitre 4 la section een-
trale quel cst le traitement de la nation la
plus favorisée, en Franee, pour le transit?

Ant. 1B,

La 6° section invite la section centrale d
demanderau Gouverncment ce qu'il entend
par régime accordé aux navires de la
Grande-Bretagne ; s'il s'agit de Fimporta-
tion du café des colonies anglaises par
batiment francais au méme droit d’entrée
que par pavillon belge et anglais, ou bien
si cest le régime anglais qui est applicable
aux colonics franqaise;, c'est-a-dire que
les navires francais pourraient importer le
café de leurs propres colonies et non des
Indes anglaises aux mémes droits que les
navires belges. La section demande, dans
le cas ol la premiére interprétation serait
admise, si le Gouvernement ne craint pas
des réclamations des autres puissances avee
aui nous avons des traités.

2)
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nécessaires pour prévenir la frande. L’ad-
ministration des finances prépare les me-
sures d'exéeution,

Une disposition peat ¢tre favorable
Pune des parties sans étre défavorable &
Fautre. Le transit en Belgique, par les
voies aulres que les chemins de fer de
IEtat, w'était resté assujelti, depuis 1849,
qu’a une taxe de 10 centimes par 100 franes
de la valeur de la marchandise. Cette
charge , d'une portée trés-restreinte au
point de vue fiseal, n'était pas sans apporter
des entraves & I'expédition. yers nos ports,
des produits pondéreux du nord de la
France, dont nous devons faciliier le pas-
sage dans le double intérét de nos canaux
et de notre commeree maritime,

Le traitement le plus favorable, en
France , en ce qui concerne le transit, est
le droit commun. Les traités, en celie ma-
ticre, n’élablissent pas d’exception. Le tran-
sit & travers la France n’est soumis a aucun
droit et il n'existe qu’un petit nombre de
prolibitions. Celles qui contrariaient le
plus notre commerce ont éié levées depuis
peu par mesure générale.

La premiére interprétation ne peut étre
admise. L’Angleterre ayant traité pour
ses colonies, un LEtat contractant avee nous
sur les mémes bases, stipule évidemment
et de la méme maniére pour les importa-
tions de ses colonies. Toulefois, dans le cas
actucl, cette disposition n'a point d’appli-
cation pratique, attendu que le régime des
colontes francaises interdit a celles-¢i 'ex-
portation directe & destination d’'un port
étranger.
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En vertu de 'art. 2 du traité de 1849,
les navires frangais sont rangés dans la
deuxi¢me classe seulement pour les voya-
ges directs entre les deux pays. La réeipro-
cité existe pour le pavillon belge en France.
L'art. 15 accorde le régime anglais aux
navires francais, de maniére que ces der-
niers navires ne payeront le droit de ton-~
nage qu’une fois par an, n'importe le licu
de leur arrivée. En scra-t-il de méme des
navires belges en France? Lascetion dé-
sire connaitre si c'est réellement cette inter-
prétation qui doit élre donnée au traité.

Pour ce qui regarde Pabolition des droits
différentiels sur 5 articles, la 6° section
demandc cc que le Gouvernement entend
par abolition; ellc pense quen attendant
le vote du projet sur les maliéres premjé-
res, I Cabinet entend supprimer toutes les
surtaxes sur ces articles a Vimportation par
pavires francais. Ainsi, elle fait observer
que le coton importé de Liverpool ou du
flavre, par navire francais, ne payera que
un centime par 100 kilogr., tandis que la
méme marchandise, importée par navire
belge, paycra fr. 1-70; Ie bois d’¢héniste-
rie, par navire frangais, fr. 1-50, par na-
vire belge, 6 francs; ic bois de teintare,
1 cent. par navire {rancais ct 1 franc par
pavire belge, cte.; la scction appelle, sur
ees observations, toute Pattention de la see-
tion centrale ¢t Vinvite 4 vouloir demander
an Gouvernement s'il ne convient pas d'in-
sérer dans la loi, approuvant le traité, un
art. 2 par lequel les surtaxes différentielles
de provenance seraicnt abolics sur les arti-
eles & 'importation par navires belges.

Ant. 17.

Un membre de la 2° section fait remar-

[ N° 196. ]
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Le traité de 1849 range, gquant au droit
de tonnage, les navires francais dans la
deuxi¢me classe, non-seulement pour les
voyages direets entre les deux pays, mais
encore pour les arrivages indirects sans
chargement, 1l assure le méme traitement
aux navircs belges en France.

L'assimilation des navires francais aux
navires belges, en ce qui regarde le droit
de tonnage & payer dans nos ports, est éten-
due, par le nouveau (raité, aux arrivages
indirects avec chargement.

Quant au fond, Passentiment de Fautre
partie contractante serait nécessaire pour
donner cours A Vinterprétation indiguce
c¢i-contre, et cet assentiment n'a pas Clé
obtenu jusquici.

L’exposé des motifs du traité indigue la
manicre dont la clause inale de Tart. 13
scra mise A exécution. Le Gouverncment
a fait 2 la Législature les propositions né-
cessaires & cet effet.

Commencons par une rectification. La

9
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quer que la garantie relative aux houilles
et aux fontes ne fait sjue consacrer le ré-
gime du dernier décret impérial qui a
modifié¢ le systéme des zdnes au profit de
FAngleterre, ct dés lors moins que Ie statu
quo garanti cn 1843 par les déclarations
formelles du Gouvernement frangais i la
tribune législative. D'ailleurs, ce n'cst pas
Félévation du droit & notre fronticre que
nous avons i eraindre, ¢'est V'abaissement
du droit a la frontiére maritime. 11 cat 6té
désirable d’obtenir une gorantic sous cc
apport; peut-étre le Gouverncment nous
fera-t-il eonnaitre la garantic qui lui a été
donnée dans la négociation. Quoi qu'il en
soit, ces avantages ont leur importance
qu'il ne faut ni méconnaitre, ni trop cxa-
gérer.

(34)
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convention de 1843 ne garantissait pas le
mainticn des zones. Quand le gouverne-
ment belge voulut prendre acte des paroles
prononeées par M. Guizot & la tribune
législative, ce ministre répondit, officiclle-
ment ct dans les termes les plus catégori-
ques, que la France était restée entiérement
libre de remanier, quand ct comme elle
Ientendrait, le tarif des houilles et des
fontes,

Les négociateurs francais ont tenu le
méme langage dans les conférences de
Paris, en 1852, et la garantic qui nous est
enfin acquise, ils avaient, & cetle époque,
péremptoirement refusé de I'accorder.

Le décret impérial du mois de septem-
bre dernicr a, i} est vrai, modifié la con-
dition relative des houilles belges et des
houilles anglaises sur le marché de la
France, mais, pour appréeier justement la
elause du traité relative aux zones, il faut,
semble-t-il, remonter plus haut, il fout
remonter & Porigine de la derniére négocia-
tion ; or, quand le Cabinct actuel a pris la
direction des affaires, I'importation des
houilles et des fontes belges en France
n’était pas régie par le tarif de 1845 | elle
était sous le coup de surtaxes récemment
¢tablies. Cest un fait qu'il est impossible
de passer sous silence, quelque jugement
que I'on porte d'ailleurs sur les circon-
stances qui I'ont amené,

On a souvent dit que nos fontes et nos
charbons ont parfaitement supporté le ré-
gime des surtaxes. Cela est exact aussi,
principalement quant aux houilles, Mais,
st les droits de 30 centimes pour les char-
bons et de B francs pour les fontes, droits
établis par le déerct de représailles, étaient
tolérables, comment les droits de 158 een-
times et de 4 francs, sanclionnés par le
traité du 27 février, pourraient-ils paraitre
désavantageux?

Clest , ajoute-t-on, contre la réduction
des droits applicables 3 la zone maritime
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Art. 20.

On représente la clause relative aux ar-
doiscs comme trés-onéreuse pour I'nne des
industries de la provinee de Luxembourg.

Avant le traité de 1845, le droit réci-
progue ¢tait de fr. 7-30 par mille piéces;
ce droit a ¢é1é réduit & fr. 5-80 par le trailé
de 1845 et par le nouveau traité de 18354,
ce droil réciproque est encore réduit ; i
st fixé A 4 francs.

En vain les intéressés ont réelamé :

1~ L’établissement d'une surtoxe de
& francs sur les ardoises francaises ;

2° Un droit réciproque de fr. 7-50;

3" Le statu quo de 5-80;

%" Enfin , si le Gouvernement tenait 2
réduire & 4 francs le droit sur les ardoises
francaises, un droit de 2 franes pour I'en-
trée de nos ardoises en France.

5 ) [ N*196. ]
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qu'itfallait surtout nous prémunir. — Les
droits sur les houilles ct les fontes impor-
tées par mer viennent d'¢tre abaissés. 1
serail toul au moins hasardé de prédire
qu'ils subiront de sitot une scconde dimi-
nulion; mais cest précisément en vue de
cetie éventualité qu'il importait de ramener
les droits sur les importations par terre
leur ancien taux et de nous assurer qu'ils
ne seront pas relevés.

Avant le troité du 15 décembre 1845,
le droit & FPentrée en Belgique n'était point,
comme on le soppose, de fr. 7-50; il
wétait pas non plus réciproque. Il était,
en Belgique, de fr. 3-80, sans distinction
de dimension; en Fraunce, de fr. 5-80 ct
fr. 11-60, selon les dimensions. (Loi belge
du 7 avril 1838; loi frangaise du 9 juin
1843.)

Le traité de 1843 a laissé subsister ce
régime, avee une seule modification quant
a I'épaisseur des ardoises.

Cet apercu a besoin d’étre compléte :

Au début de la hégociation de 1832, le
gouvernement frangais proposail un droit
reciprogue de fr. 2-32. Le Gouvernement
du Roi. avant de se pronoucer, voulut en-
tendre les intéressés. Deux enquéles sue-
cessives eurent lieu. La majorité des
exploitants se déclara pour la {ranchise
absolue ¢t réciproque, c'est-3-dire pour la
suppression totale des droits tant en Bel-
gique qu'en France. Le gouverneur de la
province fut du méme avis et la députa-
tion permanente aussi.

Cependant, aprés que des (nstructions
avaient déja é1é envoyées aux négociateurs
belges a Paris, 'un des exploitants changea
(’opinion et cessa de se montrer favorable
a la combinaison qui avait regu son assen-
timent formel,

Le droit réciproque de 4 franes a é1¢
consenti par les négociateurs belges & Paris,
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Sous I'empire du régime établi par le
nouveau traité, nos cxploitants ne pourront
plus vendre ni en Hollande ni en Prusse...

Nous ne pourrons méme plus conserver
fe marchééhclge, car les ardoisiéres fran-
caises sont situées sur le bord de laMeuse;
le fret jusqu'a Namur r'est pour clles que
d’un franc. Le transport des ardoises belges
jusqu’d Namur cotite , au contraire, 5 fr.
Les ardoises francaises auront done Favan-
tage sur les notres,

»

J
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au moisdejuillet 1852, comme unetransac-
tion entre le statu quo ct le chiffre de
fr. 2-52, soutenu par le gouvernement
francais.”

L'idée de frapper les ardoises francaises
d’une surtaxe de 4 franes n’a é1¢ admise ni
par Vadministration préeédente , ni par le
Cabinet actucl. 1l serait superflu d'en indi-
quer les motifs,

Le projet de fixer, par traité, le droit
réciprogque a fr. 7-30 ne pouvait étre sé-
ricusement préseni¢ a la France. On ne
traite pas pour élever les tarifs sor ses
propres produits.

Le statu quo est depuis bientot dix uns
Fobjet des réclamations de nos expédi-
teurs.

Enfin, si les intéressés ont adhéré aux
droits de 4 franes it entrée en Belgique,
et de 2 franes a Tentrée en France, cela
prouve, tout au motns, d'une part, quc le
marché francais ne leur parait pas inabor-
dabic drune maniérc absolue et, d'autre
part, qu'a leurs yeux une simple protection
de 4 francs n'équivaut pas & labanden du
march¢ national.

Le traité du 27 février 1854 ne modifie
en rien les conditions du transit des ardoi-
ses dirigées de France vers la Hollande ou
la Prusse. La Mecase a été affranchie de
droits de (ransit par la convention du
20 mai 1843 entrc la Belgique et les Pays-
Bas.

Le vrai point ot nos ardoises se ren-
contrent avee les ardoises francaises n’est
pas Namur, mais Dinant.

Les frais de transport de nos ardoises
jusqu'a Dinant s'élévent 3 4 francs.

Les ardoises frangaises rendues i Dinant,
auront & supporter :
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Nous perdrons aussi le marché {ran-
gais; car, pour se rendre & Sedan, les ar-
doises francaises n'ont & supporter qu'un
fret d'un franc, tandis que les notres n’y
arrivent que moyennant un fret de 4 [rancs,
plus le droit d’entrée de fr. 4-64.

7) [ Ne 196, ]
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Fret. . . . . . .fr. .+ 300
Droit d'entrée, ad. compris . 4 64

fr. 5 14

1 reste donc une différence de fr. 1-14
au profit des ardoises belges , rendues a
Dinant.

En admettant méme que nos ardoises,
pour descendre de Dinant & Namur, payent
le méme fret que les ardoises francaises
venant de France et qui ont A faire un
trajet trois fois plus long sur la Meuse, on
arrive eneore 4 cette siluation.

Ardoises belges.

Jusqu'ad Dinant . . . fr. 4 00
Dinant & Namur 100
Fr. 3500
Ardoises [rancaises.
Fumay & Namur . . . fr. 1 00(>)
Droit d'entrée . - % 64
Fr. 5 64
Différence au profit des pre-
miéres. . . B

Les ardoises francaises rendues & Namur
n'ont done pas l'avantage sur les notres
elles ne sont méme pas sur un pied d'éga-
lité avece les ardoises belges.

1l y aurait, d’aprés cette maniére de pré-
senter les choses, une différence de fr. 7-64
en faveur des ardoises francaises sur le
marché francais.

Si ee caleul était & Pabri de toute erreur,
on se demanderait comment les réclamants
ont pu consentir (voir leurs demandes ci-

{!) Selon d’autres indications émanant également
des intéressés, le fret de Tournay 4 Dinant serait de
1 franc par mille ardoises.

(*) Le fret de Fumay & Namur est, par mille ardoi-
ses, de fr. 1-50 pour les quanlités un peu fortcs, de
fr. 1-50 & 2 frapes pour les quantités moindres. —
Mais nous prenons le chiffre indiqué par les récla-
mants.,

10
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Réponses du Gouvernement.

dessus) a admettre un droit de 4 francs
pour les ardoises frangaises entrant en Bel-
gique, A la condition que le droit applica-
ble aux ardoises belges introduites en
France ne fut que de 2 francs, puisgue la
différence au préjudice de celles-ci reste-
rait encore de fr. $-32.

On serait aussi en peine de comprendre
comment, malgré une si grande inégalité
dansles conditions de vente, nous pouvons
placer en France une quantité quelconque
d’ardoises.

Et cependant nos exploitants expédient
annuellement vers ce pays deux a trois
millions d’ardoises. C'est un fait officiclle-
ment constaté.

Or, sous quel régime ce mouvement
a-t-1} lieu?

La fissibilit¢ du chiste des ardoisiéres
d’Herbeumont ne permettant pas toujours
de faire les ardoises assez fines pour ne
payer que le simple droit (fr. 3-80Y, le
double droit (fr. 11-60) est souvent appli-
qué, ce qui est presque une prohibition.
Ce sont les intéressés cux-mémes qui le dé-
clarent.

Si nos exportations, malgré ce mode
onéreux de taxation, ont conserveé une cer-
taine importance, n'est-on pas fondé &
croire qu'elles feront de nouveaux progrés,
grace au double encouragement qui leur
est accordé aujourd’hui :

te Par labaissement des droits de
fr. 5-80 et fr. 11-60 au taux uniforme de
fr, 4-64; ‘

2° Par la suppression de la surtaxe qui
atteignait nos ardoises & I'entrée en France
dés que leurs dimensions dépassaient cer-
taines limites?

Sedan n’est pas, du reste, le seul dé-
bouché de nos ardoises en France. L’avan-
tage de la position augmente pour nos ar-
doisiéres, & mesure quon s'éloigne de la
Meuse.

Dans I'enquéte du mois d’octobre 1852,
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la majorité des exploitants §'exprimait
ainsi ¢ « Il est vrai qu'un droitde 4 francs
parait avantageux en ce qu’il est plus fai-
ble que le droit de fr. 7-80, et qu’il est
uniforme pour toutes les ardoises, quelles
gue soient Vépaisseur et les dimensions.
Mais il ne faut pas se borner & considérer
la situation présente; il convient ('exami-
ner Pavenir. Dans peu dannées, il exis-
tera en France un chemin de fer partant
dc Metz et allant & Thionville, Longwy,
Montmédy,  Carignan, Sedan, Mézicres,
ct allant aboutir 3 Vireux, ccst-a-dire &
Fumay. »

Nous reviendrons plus lsin sur P'éven-
tualité dont il 'agit ici; mais il ressort évi-
demment du langage des intéressés cux-
mémes que, pour le présent, lacombinaison
ne semblait pas inaceeptable.

La minorité se prononea neltement pour
fe droit réeiproque de 4 francs. Elle fit re-
marquer « qu’élever notre tarif, & fr. 7-30,
¢’ttait appeler des mesures de rétorsion qui
fermeraient & nos ardoises le marché fran-
cais; qu’d Taide d'un droit modéré, établi
sans distinction de dimensions, nos ardoi-
siéres pourraient tirer parti de la qualité
de leurs produits, déji connus, appréciés
¢t préférés, i cause de leur supériorité,
dans plusieurs départements de la France.
— Que l'établissement des chemins de fer
de Sedar & Metz, oin de nuire @ nos éta-
hlissements, leur serait utile; que la vente
des ardoises, moatitre si pondérense, est,
avant tout, un commerce de localité ; gue,
sous ce point de vue, nous sommes hien
placés pour transporter, & petits frais. nos
produits chez nos voisins, ct que F'écono-
mic qui pourra résulter de ces transports
facilitera le retour des grains francais, si
indispensables a nos contrées.

Enfin, le gouverneur de la province,
aprés avoir entendu tous les intéréts, ex-
prima.son opinion dans lcs termes sui-
vants :
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« Il est évident que, pour nos ardoises
vendues en France, il y aurait avantage &
I'adoption d'un droit uniforme de 4 francs,
puisque toutes nos ardoises expédices cn
France, qui sont de grande dimension,
sont [rappées d'un droit de fr. 11-30. Le
droit serait réduit de fr. 7-30, ce qui est
considérable.

» D'an autre ¢o1é, le droit de B franes,
que percoit la Belgique sur les ardoises
francaises, n'est réduit que d'un frane et
reste & 4 franes.

» Au premier aperen, Pavantage est tout
de notre colé.

» Est-il vrai qu'avec un droitde 4 francs
ou unc réduction d’un franc, les ardoises
de Fumay chasseront les nétres des mar-
chés de intérienr et d'une partic du Con-
dros?

» Je crois que, de ee coté, il y a un peu
d’exagération.

» Est-il vrai, ensuile, quavec un droit
réduit de fr. 11.50 4 4 francs, nous ne
placcrons pas une ardoise de plus en
France?

» Cela est évidemment contraire & la
vérité des faits. Nos ardoisiéres, dans P'état
actuel des choses, ont pour elles la qualité
supérieure des ardoises et 'dvantage de la
position, toutes les fois que les lieux de pla-
cementsont éloignés des rives dela Meuse.

» La logique est donc en faveur du droit
de % francs. 1l reste & la confirmer oua la
détruire par l'expérience. Celte expérience
n'est pas faite. 11 me semble utile de Tes-
sayer.

» Cet essai n‘aura que la durée de la
convention. Y'il nous est nuisible, V'état des
choses ne sera pas continué et 'on pourra
aviser.

» La convention ne devant-elle méme
avoir que (uelques années de durée, on va
ainsi au devant de I'objection d’un chemin
de fer en projet de Vireux 4 Metz par Me-
zitres, Sedan, la vallée de la Chiére,
Longwy et Thionville. »
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La section centrale demande un tableau
indiguant les exportations de 1841 a 1855
des ardoises.

Art. 21,

La 6° section désire savoir si un navire
belge, qui a payé le droit de tonnage dans
un port de I'Algérie et qqui fait, pendant la
méme année, un second voyage en France,
directement de Belgique , sera exempt du
droit de tonnage en France.

[ N° 196, ]

Réponses du Convernement.

En cffet, rien n'est décidé encore quant
& Pensemble du chemin de fer en ques-
tion. Lorsque P'eaéeution sera déerétée et
quun tracé definatif sera arrété, il restera
a construire, et avant que la voie soit ache-
vée et livrée 4 Ja cireulation, le traité sera
bien prés de son terme, sl ne Fa dépassé.
D'un autre ¢oté, cc meéme chemin de fer,
¢il était exéeutd. ne serait pas sons procu-
rer des avantages i nos propres ardoisiéres,
lorsquelles y seraient relices.

‘n résumé. le tarif formulé, quant aux
ardoises, dans le traité du 27 février, n'est
pas un laril délinitif; c'est un essai. Dans
le présent, sesavantages sont mieux établis
quc scs inconvénients. Dans Cavenir, il ne
peut exciter d'appréhensions sérieuses qu'h
raizon d'unc éventvalité. Celie-ci, en se
réalisant, pourrait encore nous éure fuvo-
rable sous plusicurs ropports, et, en fut-il
awtrement, le préjudice ne pourrait s'ac-
complir avant I'époque o le reméde de-
viendrait possible.

{Foir lc tablcau annexe &)

La réponse & cetie question cst renfer-
mée dans celle qui a €t¢ faite i la 2° ques-
tion de I'art. 15.

Nous venons d’exposer, Mcssieurs, les élémients de la discussion & laquelle
devaient donner lien les trois convenlions conclues avee la France. Comme nous
Favons déja dit, la premiére pensée qui se présente en pareille maticre, est celle de
savoir si les sacrifices quon simpose, & raison de certains avanlages, sont sufli-
samment compensés au point de vue commercial et politique. Nous ne parlerons
plus que de intérél matériel engagé dans Ia question. La scction centrale s’en est
occupée avec toule latiention que la chose i:érite.

11
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Quels sont les avanlages que la France nous accorde, quels sont les sacrifices
quelle nous demande par arrangement conclu? Telle est la premiére question a
examiner.

Sans appuyer, pour le moment, sur les faveurs que le traité du 27 février nous
accorde relativement aux toiles, aux houilles et aux fontes, et & guelques autres
produits, on ne peut nier que, si la convention du 22 aout 1832, qui nous impose
de durs sacrifices quant 3 Pindustrie typographique, était restée isolée, le désavan-
tage qui en résulte pour le pays eat été plus grand encore, en ce qu'il aurait jeté
une perturbation dans nos relations avee la France. _

Il est vrai qu’on dit qu’il en serait résulté une augmentation de revenu pour le
trésor. Celte circonstance a fixé Vattention de la section centrale, qui a demandé
a ce sujet des renseignements au Gouvernement. Les peries que peut avoir éprouvées
le trésor de ce chef proviennent de Vabaissement des droits. La France a du subir
des inconvénients semblables par la dépression de son tarif applicable 4 cenx de
nos arlicles qui €étaient favorisés par les traités. Mais on sait que la diminution
des droits augmente les importations, au point de produire quelquefois une com-
pensation compléte pour le trésor. Ceci a lieu, entre autres, pour les objets de
valeur faciles a frauder, tels que les soicries. Quant aux vins de Franee, la rédne-
tion de 23 p. °fo sur les droits ma pas éi¢ non plus sans effet, sous ce rapport,
comme les chiffres fournis par le Gouvernement I'indiquent d’ailleurs. Le chiffre
moyen, pendant les six années antéricures 4 41842, a 66 de 73,000 heetolitres ;
celui qui se rapporle aux six derniéres années, a été de 97,000 hectolitres ; celui
de 1853, de 107,000 hectolitres ; c’est-a~dire que Paceroissement de Pimportation
a dépassé la proportion de Pabaisscment des droits. Il a é1é de plus de 32 p. /s,
d’aprés la stalistique officielle. Sans admettre le sysiéme un peu absolu de Iécole
anglaise relativement aux avantages financiers résultant de la diminution des droits,
on ne peut méconnaitre la signification des chiffres quant & Veffet que la réduction
a produil sur les vins en Belgique. 11 y a évidemment une limite au-dela de
laquelle Ia baisse agirait en sens contraire. L’expérience cst Ie guide Ie plus sar 4
cel égard, et ici Pexpérience, basée sur des chiffres, parle en faveur de Ja thése
que nous défendons. Il est a remarquer que les droits élevés élant les mémes
pour toutes les qualités de vins, ct entrant pour une bonne part dans le prix de
vente, donnent lieu a P'introduction de ce qu’il y a de meilleur et de plus eher
dans ce genre. Une baisse considérable doit produire un effet inverse et favoriser
Pimportation des qualités inférieures, qui tendent ainsi & remplacer les boissons
alcooliques, si pernicieuses a la santé et 4 la moralité du peuple. Ceci mérite I'at-
tention au point de vue hygiénique et moral.

Une autre diminution de droits est cclle qui résulte du déchet sur le sel brut
au raflinage ; cette perte, par la réduction de 12 a 7 p. of,, était déj amoindrie,
et 'on peut dire qu'aujourd’hui clle est deyenue nominale.

Ainsi, en admellant un déficit dans les recetles du trésor, il faut bien se garder
de Pexagérer.

Mais il est un nouyeau sacrifice qu'on nous propose d’accepter ; cest celui de
la suppression des réimpressions, non aulorisées, d’ouvrages francais.

Nous avouons que la position que fait le traité & quelques éditeurs et iypo-
graphes est réellement pénible et mérite toute la soilicitude du Gouvernement.



(45) [ N°196.]

En parlant ainsi, nous wavons garde de confondre Ic droit d’auteur avee 'exer-
cice d'une industrie, celle de la typographic ; les deux intéréls sont distincts et ne
peuvent étre confondus.

Aussi presque tout le monde est d’accord aujourd’hui, méme la plupart des
typographes belges, quil faut respecter ces créations du génic qui, chez les na-
tions civilisées, s'imposent & Popinion et constituent un véritable droit qu’on
appelle la propriété littéraire et artistique. Elle surpasse celle qu’dtablissent les
brevets d'inventions et atteint presque les proportions de la propriété territoriale.
Elle est sacrée chez tous les peuples éclairés, du moins quant aux productions
nationales. Ce droit, certes, ne devrait pas étre limit¢ parlafrontiére; mais comme
on rencontre des contrefacteurs dans tous les pays, on n’avait pas songé jusqu’ici
a des mesures de répression, & moins qu'elles ne fussent stipulées de part et
d’antre.

Nous disons jusqu’ici, et nous devons ajouter immédiatement que la France,
par décret du 28 mars 1852, a donné 'exemple du contraire, cn abolissant chex
elle la contrefagon des ouvrages étrangers, méme sans réciprocité. Cette grande
nation, forte de la supériorité de sa langue universelle et des chefs-d’ceuvre quc
crée son génie, a proclamé, en maticre artistique et littéraire, un principe anajo-
gue A celui que PAngleterre a consacré en industrie, terrain sur lequel elle se sent
aussi supéricure aux autres nations. En France on admet un libre échange intel-
lectuel, en Angleterre un libre échange matériel. La Belgique se contente du réle
de la réciprocité qui, jusqu’d ces derniers temps, avail éié celui de ses puissantes
voisines. .

Le probléme a résoudre pour elle & propos de la convention littéraire, c’était de
séparer dans P'espéce la partic intellectueile de la partie matériclle, de reconnaitre
le droil d’autcur, sans léser Ies intéréts d’une industrie déjd établie. Le Gouver-
nement y a-t-il réussi ? La Chambre en jugera.

Mais, avant d’entrer dans le fond du débat, qu'on ne perde pas de vue que
Pintérét belge cngagé dans la question tend a diminuer tous les jours par suile des
conquétes que fait la’France sur le terrain de la contrefacon. Déja PAngleterre,
PEspagne, le Portugal, le Hanovre, In Sardaigne et plusicurs Ftats secondaires
ont reconnu ses droits, en nationalisant ses éerivains. Le débouché, pour la typo-
graphie belge, se rétrécit dans la méme proportion.

Notons ici le mot prononcé, a snjet, par M. Guizot & Ia tribune de France, le
31 mars 1846. 11 révéle tout un systéme dont le Gouverncment belge devait ienir
compte, s'il ne voulait pas avoir le triste honneur de résister Ic dernier dans cette
lutte inégale el de succomber a la (in sans compensation aucune. Voici lcs paroles
du eélebre ministre de Louis-Philippe : « Quand la contrefacon belge se verra
enlever I'Angleterre, PAllemagnc, I'ltalie, il nous sera bien plus facile de la serrer
de prés et, pour ainsi dire, dans sa personne méme. »

Le résultat annoncé par le grand orateur n’a-t-il pas é1é obtenu ?

Cect a ¢té tellement bien compris en Belgique, que plusieurs éditcurs s'élaient
fortement préoccupés de ectie éventualité , méme avant I'ouverture de nos négo-
ciations avec la France, et que des efforts ont ét¢ faits pour provoquer un arran~-
gement dans celte maticre. .

Dés 1849, nos principaux ¢crivains, tant francais que flamands, nos principaux
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artistes demandérent, par des pétitions adressées 4 la Chambre des Représentants,
Fabolition de fa réimpression des ouvrages frangais non autorisés. lls sappuient
d’une maniére particuliére sur Pencouragement que la suppression de la contre~
facon doit donner 2 la littératare et & Vart bejges.

L’honorabie M. Toussaint, alors membre de Ja Législature, {it, dans la séance
du 4 juin 4849, un rapport sur ees pitees, « La question que soulévent les péti-
tionnaires, dit Ie rapporteur. a perdu de son importance, depuis que la réimpres-
sion des livres étrangers, se faisant coneurrence & elle-méme, a détruit en grande
partic, par Pexcés de cette concurrenee, Pavaniage qu’elle avait & ne pas payer de
droits d'autenr... Cependant la contrefagon, juslifiable au point de vue purement
légal . n’en est pas moins contraire & tous les principes d’équité internationale. Il
serait & désirer que Ie Gouvernement belge cherchit, par la voie des négociations
diplon.atiques, a en procurer Pabolition. » La demande du renvoi de ces requétes
au Gouvernement fut adoptée sans réclamation par la Chambre.

Pour sausver Vintérét judustricl dans celte mati¢re, plusieurs éditeurs et typo-
graphes ont proposé d’admettre, par la convention & conclure, des éditions spé-
ciales pour la Belgique et I'étranger, 4 Pexclusion de la France, avee reconnais-
sance du droit d’auteur, comme cela se pratique en Allemagne, relativement aux
livres anglais. Cetle transformaltion de lindustrie ancienne, écrasée autrefois par
la concurrence illimitée que la contrefacon avait créée dans son sein, procure
aujourd’hmi aux éditeurs une Jarge compensation. La scction centrale a eonsulté le
Gonvernement sur Fimportanle question de savoir si, en vertu de la convention
littéraire, ces sortes d’éditions peuvent éire autorisées. D’aprés la réponse donnée
par M. le Ministre des Affaires Etrangéres, il n’y a pas de doule & cet égard.

Mais reste la question des eapitaux engagés, sur laquelle la section centrale n’a
pas cru pouvoir se prononcer. Elle s’est hornée A renvoyer au Gouverncment,
avee demande d’explications, les pélilions relatives 4 ceite matiére.

Apres intérél du trésor et celui de Yindustrie typographique, quelques autres
intéréts ont fait entendre des obsevations contre arrangement franco-belge. Ces
réclamations ont ¢t¢ suffisaminent cxaminées dans Panalyse du travail des sections,
que nous avons déji donnée, pour que nous puissions nous dispenser d’en faire men-
tion ici. Remarquons cependant que la plupart des industrics qui ont élevé la voix
a celte cccasion, se plaignent de ne pas avoir été suflisamment favorisées ou
davoir ¢té négligées, plutdt que d’avoir éi¢ maltraitées par les conventions

Nous ne pouvons toutefois passer sous silence une critique qui a 16 faite au
nom du comnierce maritinie, au sujet du défaut de réciprocité admis par le traité,
en ce qui concerne Jes faveurs accordées au pavillon frangais, et dont il a éi¢ fait
mention 4 Part. 6. Cette réciprocité cul été désirable, sans doute ; mais a-t-on pu
Vobtenir? Ne peut-on pas dire, dailleurs, que le systéme des droits différendiels,
¢tabli cn 1844 4 la demande de toutes les chambres de commerce du pays, moins
deux, et qui avait notamment pour but darriver, par des concessions de pavillon,
a des arrangements commerciaux et industricls, dans Fintérét général, a él¢ aboli en
grande parlie par suite des traités de réciprocité avee PAngleterre et les Pays-Bas,
non pas tant pour favoriser nos exporlalions quc pour accroilre le mouvement
de nos ports par les arrivages directs et’indircets de toules les nations ? Nest-ce
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pas 1a ur avantage dont le comnmerce maritime doit tenir compte ? Dlailleurs le
traité ne consaere, en faveur de la France, que ce qui est devenu de droit commun,
mnais en lui donnant une garantie contre Vinstabilité de la loi.

Nous aussi nous enssions vonlz que plus d’industries cussent é1¢ admises & par-
tager les faveurs du traité, nous aussi nous cussions vivement désiré, avee la
2¢ section, un traité a4 lorges bases; mais les explications verbales que M. le
Ministre des Affaires Etrangéres nous a données & ce sujet, nous ont fait com-
prendre toutes les difficultés qu’on a rencontrées sur ce terrain. Les renseigne~
mients fournis sur celle question comme sur plusivurs autres soulevées également
par des seetions , ne sont pas de nature 3 ¢ire publiés ici.

bans tous les eas, la section centrale, ainsi que la Chambre, n'ont & porter feur
atiention que sur acte diplomalique tel gu'il est.

Aprés avoir examiné les inconvénients de Parrangement commereial au point
de vue belge, il nous reste & en esquisser les avanlages, afin de pouvoir arriver &
une balance approximative et morale, Ja seule qui soit possible dans cette maticre.

Parmi les faveurs qu’accorde le trailé, Vopinion place en premicre ligne celles
qui se rapporlent a Vindusirie linicre. Cetle induslirie se reléve depuis deux ans,
tant en ce qui concerne les toiles filées d la main qui forment toujours Ie principal
article d’exportation liniére vers la France, quien ce qui regarde les toiles filées &
la mécanique. Les avantages obtenus sont les suivants, ils ont besoin de quelques
explicalions :

1° Réduetion de 15 p. o/, sur ie droit actuel , qui se réduit, en moyenne, a un
peu plus de 3 p. °/, sur la valear. Cest une concession , mais elle n’est pas en
rapporl avee la dépréeiation qu’ont subic les produits liniers depuis 1843 et qui
peut étre ¢évalude & 20 p. of,. Il v'est pas inutile dobserver qu’une réduction
analogue, que nous avons oblenue de la part des Pays-Bas, a eu pour cffet dac-
croilre sensiblement nos exportations vers ce pays. Par le traité hollando-belge
du 29 juillet 1846. le droit sur les toiles a ¢té réduit de 32 1 p. °fo. Cette réduc-
tion a éié confirmée par le traité du 20 novembre 4851. Nos exportations en
toiles de tout genre vers cc pays, qui, en 1845, étaient de 432,000 kil., sont
montées, cn 1852, & 525,000 kil. L’augmentation moyenne depuis 1846 & 41852
a été de plus de 15 p. °/;, 4 la suite d’'une baisse de 2 p. °/, dans le droit. La
réduction pour la France dépasse 3 p. ¢/.. Ajoulez a cela que la faveur qui nous
est accordée par le traité du 27 février est différenticlle vis-a-vis de PAngleterre
et de 'Allemagne, qui exportent toujours en Franee ; it est vrai qu’unc réduelion
d’un sixiéme, faisant & peu prés 413 p. o/, peat étre accordée par la France aux
aulres nations ; mais alers la Belgique se trouverait encore, vis-3-vis de ces nations
rivales, dans la méme position ol elle est aujourd’hui, el jouirait toujours d’un
nouvel avantage de 15 p.°/, a F'égard de Pindustrie frangaise.

20 L’admission de lypes nouveaux pour la conslatalion de P'éeru. On sait les
difficultés auxquelles cette question a dopné licu. Précédemment il y avait cing
types dont les nuances élaient plus ou moins claires d’aprés les catégories de
finesse établies par le compte-fil. L’amélioralion consiste dans fe remplacen ent
du type le plus foneé par un type plus clair, ct dans le rehaussement propor-
tionnel des autres. Celte mespre ful adoptéc par une commission mixie, ou

12
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figuraient, de notre coté, les hommes les plus compéients dans Ia matiére. Cest
assez vous dire que celle innovation doit satisfaire le commerce belge. Tout le
monde comprendra 'avantage qui en résulte, surtout pour les toiles faites avee les
lins jaunatres rouis dans les caux de la Lys.

Ces deux avantages combinés doivent aveir pour effet d’aceroitre nos experta-
tions qui, nous I'avons déja fait entendre, sont en progrés depuis deux ans vers
tous les marchés, et cn partienlicr vers celui de la France. 11 est regreltable
aprés cela gu’on ait réduit, avee une parcimonic qui atténue la concession de 3
a 2 millions, la somne de nos exportations possibles en toiles. On ne i'a fait sans
doute que parce que notre mouvenient aseensionnel donnait 4 craindre & Pindus-
trie francaise que la limile antéricure, fixée par Je traité de 1843, ne ful atleinte.
Du reste, il nous cst encore accordé une marge de plusde 80 p. o/, pour porter &
2 millions , le chiffre de nos exportations cn toiles de Vannée dernitre, qui a 61¢
de 1,150,000 kil. _

N°oublions pas un troisiéme avanlage du traité , c'est celui qui nous conccde le
transit par la France de toiles faites avee du fil anglais. On connait les entraves
quc nous avors rencontrées de ce chef.

Le traité nous donne des garanties pour nos exportations de toiles de ce genre,
en transit par la France, vers I'Espagne, Iltalic du nord et la Suisse, ol nous
avons besoin de cette spéeialité de produits pour lutter avee Varticle siwilaire
anglais.

Afin de faire comprendre a la Chambre 'importance de celle coneession, il
suffira de dire que, pendant 'année 1855 on a employé plus de 500,000 kiloge.
de fil anglais ou irlandais, dans la fabrication des toiles sous le régime d’enntrepot.
Il est & remarquer que, dans le tissage, ce fil se marie souvent avee le fil indigéne,
soit méeanique, soit & la main, pour faire un tissu plus solide, plus apparcnt, ou
plus ¢conomique. La variéié, en fait de fabrication , est toujours avanlageuse.

On pourra consulter & cet égard lc tablcau annexe 0. 11 fait connaitre, outre
le montant de nos expéditions dans cette spécialité ; les nombreux pays avee
lesquels elle nous a mis cn relations d’affaires.

Les progrés réalisés dans nos exportations vers les pays autres que la Franee ,
font yoir que nous marchons vers une époque ot 'on pourra saflranchir des
conditions trop onéreuses qu'il faudrait subir pour conscrver Je marché francais.
Ce moment n’cst pas encore arrivé, mais il est évident que nous en approchons
de jour en jour davantage. Les charges quon s'impose en matiére de Lraités
peuvent étre dircctes ou indircctes. Elles sont dircetes lorsquielles pésent sur le
trésor ou sur certaines industries nationales; indirectes , lorsque les faveurs
accordées a unc nation sont sollicilées par une autre qui a intérél a en jouir plus
ou moins exclusivement, et qui, dans ce but, serait disposée & les rémunérer plus
largement.

Par suite des développements dans lesquels nous venons d’entrer, on peul espérer
une nouvelle ¢re de prospérité relative pour les parties du pays adonnées 4 Pim-
porlanic industrie du lin, qui, grace aux inventions moderncs et 4 la propagation
des habitudes et des golits curopéens dans le reste du monde , est appelée a jouer
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un rale de plusen plus important dans le mouvement commercial el 3 provoquer des
améliorations notables dans agriculture. Cet accroissement d’aisance, secondé d’ail-
leurs par d’autres manipulations également importantes dont nous aurons &
parler plus loin, relévera le moral des populations flamandes, donnera une
nouvelle vigueur 4 cet esprit de famille,, autrefois si puissant chez elles, alors
que presque chaque maison formait un atclier dans nos heureuses campagnes , ot
tous les bras élaient oceupés au travail du lin depuis Penfance jusqu’a la vieillesse
la plus avancée ; ol tous , grands et pelits, hommes et femimes, étaient sans cesse
préts & voler aux champs qu’ils cultivaient comme un jardin ; ot chaque fermier
prétait au tisserand le secours qu’il en recevait lui-méme ; ot Punion et la solida-
rité reliaient entre elles toutes les classes de la sociélé ; ot , en un mol, lagricul-
ture el Vindustrie vivaient en sceurs ¢t concouraient a leur prospérilé mutuelle
el a celte perfection qui fait toujours parler favorablement de la Flandre a étran-
ger ; ou chaque famille était une école de morale dans laquelle les jeunes gens
¢laient sans cesse sous les yeux de leurs parents ; ot In misére était, pour ainsi
dire inconnuc, grice a 'organisation chrétienne du travail; ol enfin on voyait
briller cetle aclivité, cette vertu qui ont fait de la Flandre unc des eontrées
les plus belles , les plus religicuses , les plus morales , les plus charitables (o’on
rencontre sous le soleil.

Cet age d’or n’est devenu une fable pour ces contrées, que depuis la décadence
de Tindustric liniére, ¢'est-d-dire, depuis une trentaine d’années & peine. Clest
une raison de plus pour ne’pas désespérer de le voir renaitre au moins en partie.
Tout fait croire que 1847 a ¢été 'apogée de notre misére. Depuis lors nous sommes
en progres, et Yon peut dire gwavjourd’hui, tandis que le département du Nord
nous renvoie nos ouvriers en nombre, le travail est abondant dans plus d’un
district de l1a Flandre, quoique les salaires y soient trés bas. Aussi navons-nous
plus eu & rougir, cn parcourant, pendant cetie année de crise alimentaire, lcs rues
de Ia capitale , d’y voir, comme en 1846 ct 1847, des masses de mendiants dont
Faceent et Pexténuation trahissaicnt une origine qu’on nc pouvail méconnaitre.
Nous consultons notre raison plus encore que notre ceeur , en disant que ¢ peu-
ple, in¢branlablement fidéle i la religion et 4 la patrie, aura mérité, par son admi-
rable résignalion au milieu des crises qui avaient jeté sur le pavé plus de
200,000 individus, un meilleur sort que celui dont on voudrait lui fairc un erime,
et qui, aprés tout, n’a élé que la suite des malheurs inouis qui Pont accablé.

Le traité conclu, espérons-lc, ne sera pas inutile pour obtenir le résullat désiré,
quannonce dailieurs la reprise du travail en toul genre, le développement de
certaines branches d’industrie, la transformalion d’autres branches, et Uintrodue-
tion d'industrics nouvelles. Les bons rapports établis avee la Franee par Parran-
gement conclu, et qui en consliluent le principal mérite, favoriscront ce progrés.

Le nouveau régime consacré en faveur des fontes et des houilles ne donne pas,
il est vrai, toutes les garanlies désirables quant au mainticn du droit différenticl
élabli d’aprés les zones. Néanmoins, la faculté de dénoncer le traité cn cas daug-
mentation des droits sur ces deux produits belges, a une valeur d’autant plus signi-
licative, quen pratiquc les Gouvernements ne s’cxposent guére 2 ces extréwités
qui froisscraient de grands intéréts dans les deux pays. On peut done espérer que
nous conserverons la plus grande partie de cc déhouché.
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Une faveur différenticlle est accordée, par le traité du 27 février dernier, au
bétail belge, alors méme que le droit fixé par les lois de 1822 et 1826, c¢n France,
serait rélabli. La Belgique jouirait encore de 10 p. °/, de faveur dans le cas o1, par
un remaniement dn tarif frangais, on g'arréterail & des taux moins élevés que ceux
qui exislaient avant Pétablissernent du régime provisoire actucllement en vigueur.

L’agriculture belge, dans plusicurs districts des Flandres, du Brabant et d’autres
provinces, jouira d’unc faveur qui avait é1é sollicitée depuis longtemps par les
intéressés, et gui est d’unc importanee réelle. C'est la réduction de 72 francs a
40 francs par 100 kilogrammes sur le droit qui gréve nos houblons & 1a frontiére
de France. Quoiquc la protection maintenue cn faveur des houblonniéres fran-
eaises soit encore d’environ 25 p. °fo, année commune, 'abaissement du droit a
néanmoins jeté¢ I'alarme chez nos voisins. La chambre de commerce de Roubaix
s’est rendue P'écho de ces plaintes que nous eroyons exagérées, mais qui prouvent
que la faveur cst réelle, pour nous, aux yeux de la France,

Des crainies semblables se sont manifestées chez nos voisins touchant les consé-
guences de la convention commerciale du 22a00t pour la fabrication des cotonnettes
et des étofles & pantalon Les chambres de commerce de Roubaix , de Tourcoing,
de Rouen et d’Elbeuf déclarent que les cffets en seront désastreux pour Pindustrie
francaise ('). Nous ne croyouns pas qu'il faille prendre ces doléances a la lettre,
pas plus que celles concernant les houblons. Mais, en présence de Punanimité de
cette manifestatien, le Gouvernement francais a di eroire qu’il faisait une conces-
sion réelle a la Belgique, en remplacant la prohibition qui a existé jusqu’ici sur ces
articles, par un droil de =5 p. °/,. Sans vouloir exagérer Pavantage obtenu sur ces
¢toffes, nous dirons que Pavenir devra nous éclairer sur Pimportance de nos expor-
tations dans ec genre, qui, dans tous les cas, varicront d'aprés la différence, sou-
vent t1és-sensible, qui existe entre les prix de revient des deux pays. Aujourd’hui
quil y a upe crise indwstriclle qui pése plus lourdement sur le départemient du
Nord que sur nos provinces limitrophes. le moment est peu favorable pour serendre
comple des résullals que nous pourrons obienir plus tard. Parmi les articles dont
il Sagit, les uns sont incontestablement plus avantageux que les autres. Comme les
calégories annexces au traité cmbrassent des échelles assez étendues, on compren-~
dra quela valeur restant Jaméme dans chacune d’elles, et le droit élant calculé d’aprés
cette valeur, les tissus approchant de la limite supérieure, soil pour les colon-
nettes, soil pour ¢loffes & pantalon, seront préférés pour Fexporlalion ¢n France.
Des combinaisons nouvelles de fabrication viendront aussi en aide a nos industricls.
I est une aulre considération gu'on ne peut pas perdre de vue ici, cest que celie
industric , . qui existe dans le pays depuis plus de vingi-cing ans et qui s'exerce
surtout dans Ies Flandres, dans e Hainaut, dans le Brabant, et particulicrement &
Bruxelles et dans zes emvirons ot elle occupe plus de 4 OOO ouvriers, a cherché
depuis quelque temps ses principaux débouches dans les pays étrangers ou clle
place le plus scuvent ses produits pour con:ple de maisons francaises. Plusicurs
fabricants francais sonl n éme venus se fixer en Belgique. 1 en résulte a toute

(*) /ot e/ ennienr mdusiricl des 28 septembre, 4 octobre. 14 octobre et 7 novembre 1852.
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évidence que Pindustric belge doit offrir, en temps ordinaire, un avantage assez
notable sur la fabrication francaise. Sans vouloir traduive cctte différence de
positions en chiflres, il parait hors de doute qu'elle sera assez importante quant &
certaines spéeialités pour en permetire exportation en France, ol Findustrie
similaire s’attache de prélérence & d’autres qualités , surtout aux plus fines. Il
arrivera aussi probablement que les fabricants belges, qui travaillent pour expor-
tation de la France, auront & compléter de temps en temps les assortiments que
leurs patrons destinenta la consommation francaise. Quelquefois des picees com-
mandées en Belgique par des négociants frangais, pour le Levant, I'Amérique ou
d’autres contrées, ne pourront se placer, dans ees pays, par suite de crises politi-
ques, commerciales ou autres, et prendront la route de la France. Enfin, ce qui
milite surtout en faveur de la possibilité de Yexportation de cet article vers le
marché francais, c’est que nous y introduisons des calégories de toiles, du genre
de celles qu’on fabrique chez nos voising du Midi, avec un droit qui dépasse
parfois 23 p. °/,.

Messicurs, d’aprés ce rapide exposé des sacrifices et des avantages que les con-
ventions présentent pour la Belgique, la majorité de Ia section centrale trouve
que Péquilibre est assez bien établi pour qu’elle ait pu accepter lacte diploma-
tique soumis & la ratification des Chambres Iégislatives, d’autant plus qu'il est un
nouveau gage de Pamitic yui unit les deux pays et dont on a voulu donner des
preuves par des concessions sérieuses et regardées comme telles de la part de
chaque pays qui les fait. Vous n’en pouvez douler quant & la Belgique. Pour ce
qui regarde ie bon vouloir du Gouvernement frangais & cet égard , nous croyons
Yavoir fait toucher au doigt dans les derniéres considérations.

Dans la discussion qui a cu lieu au sein de la section centrale, un membre a
preduit une note hostile aux conventions, ¢t aulour de laquelle sont venues se

grouper les diverses opinions pour ¢t contre 'acceptation de Farrangement conclu
avec Ja France.

Nous avons rencontré ces diverses considérations dans les développements qui
précédent ct nous croyons qu’il serait inutile d'y revenir & propos de cette note a
laquelle ils servent de réponse, et qui est de la teneur saivante :

« La convention appeléc littéraire est une expropriation sans utilité publique
ct sans indemnité; done, sans légilimité, sans prélexte, sans excuse.

» C’est, pour les enlreprencurs, expropriation actuelle des capitaux cngagés
dans Ja typographie, la gravurc ct dans les industrics analogues. Cest, pour
Pavenir, I'expropriation du travail de Pouvrier ; partant, d’one propriéié que 'on

a coutume et raison de considérer comme la plus sacrée et la plus inviolable entre
loutes. ’

» L’utilité publique n’est justifiée & aucun point de vue.

» Au point de vue arlistique, litiéraire, typographique, aucun intérét belge
sérieux ne réclame pareille convention. L3, comme partout, le traité est wn traité
francais, exclusivement francuis.

» Au point de vue des aulres industries du pays, les avantages du traité sont
nuls ou insignifiants. Personne ne s’en félicile.

13
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» Une seule industrie, dit-on, y gagne; moins, il est vrai, que ce qu’'elle avait
avant, Et c’est une industrie vieillissante, qui doit la pénible prolongation de ses
jours aux aumdnes trés-directes du bodget el aux aumones indirectes du tarif
douvanier.

» L’industrie que le traité tue n’a jamais réclamé ni subside, ni protection.

» Au point de voe politique, on s¢ borne & observer que les bonnes relations
internationales se fondent sur les intéréts politiques et non sur les intéréls com-
merciaux. Une nation respecle-t-elle Pindépendance de la nation voisine, par le
motif qu’elie rencontre chez celte voisine un excellent marché pour ses produits ?
Le marché serait meilleur eneore, si les denx nations n’en faisaient qu'une.

» L’indemnité pourrait étre direele ou indirecte.

» Une indemnité directe aux expropriés n’est pas proposée : elle est encore
moins volée. On ne la comprend pas possible, quant aux ouvriers doni on sup-
prime désormais le travail.

» L'indemnité indirecle devrait consister dans Pobtention de sacrifices correspon-
dants, consentis par les concurrents de nos nationaux sur le marché étranger, dans
un travail offert en retour du travail enlevé.

» Rien de pareil n'existe. A ¢dté d’unc réciprocité qui est dans les mols, nous
trouvons des fails significatifs. Les elichés francais peuvent étre introduits en
Belgique : les elichés belges ne peuvent entrer en France (*).

» Méme traitement inégal pour les ouvrages en feuilles.

» Les bronzes fabriqués en Belgique sont prohibés & I'entrée en France : les
bronzes francais entrent en Belgique moyennant un faible droit. A quoi servira a
Partiste belge, auteur d’'un modéle d’ornement ou de sculpture desting 4 la repro-
duction en bronze, 4 quoi Jui servira la reconnaissance de sa propriété sur le ler-
ritoire frangais ou les repreductions ne peuvent pénétrer ?

» Le systéme du traité est fort simple; on le résume en deux mots :

» Proclamer la propriété artislique et littéraire réciproque, en théorie.

» En pratique, permelire aux éerivains et aux artistes francais d’exploiter les
bénéfices de la propriété réciproque sur le sol belge, en employant des travailleurs
frangais, tandis que les artistes et les éerivains belges uc peuvent, le plus souvent,
atteindre cc but, sur le terriloire frangais, qu'en employant des bras frangais.

» C'est, d’ailleurs, un dangereux préeédent, que d’admettre une nation étran-
gére & réclamer, comme la condition d'un trailé commercial, la suppression,
Iinterdiclion d’unc industrie nationale.

» Que dirail la Belgique, si un jour le Brésil exigeait la suppression de nos

(*) Aprés Ia remise des observations reproduites a la page 49, une communicationa été faite a
la section centrale par le Département des Affaires Etrangéres pour signaler unc faute typo-
graphique qui s'est glissée dans le texte imprimé de la convention littéraire du 22 aodit 1852,

Page 18, ligne 14, aprés les mots « caractéres d'impression », on doit placer les mots
« neufs ou clichés ».

Ces derniers mots sc trouvent dans le texte original de Ja convention.
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fabriques de sucre de betterave, sous prélexte qu'elles contrefont le sucre decanne?
Si les Pays-Bas exigeaient la cldture de nos distilleries, parce qu'd Hasselt on
contrefait les produits de Schicdam ?

» La Belgique dirait non ; elle répond ouz 4 la Franee anjourd’hui! »

It serait superflu, comme nous lavons dit plus haul, de rentrer dans la discus-
sion que souléve celle note quant au fond et quant au jugement qu'elle porte sur
I'état de Vindusirie liniére. Cependant. i} ne sera pas hors de propos d’ajouter
quelques observations de détails sur certains poinls particuliers el nolammentsur
la question de la réimpression des ouvrages non aulorisés, on, comme on dit,
de la contrefacon. En le faisant, nous donnerons le résumé des idées émises i ce
sujet par la majorité de la scction centrale.

Nous ferons; comme nous 'avons déja annoneé, toules nos réserves en faveur
des éditeurs et de leurs ouvriers pour les dédommagements que Péquilé conscille
de lear accorder, s’il y a lieu.

La note parle d’expropriation! Mais on reconnail aujourd’hui généralement le
droit d’auleur ; les pélitions de fa plupart des typographes miémes cn font foi. Sl
Y a ici des cxpropriés, ce sont les auteurs frangais; ¢l I'on prétendrait quil y a
expropriation , lorsquon défend de poser un acte qui est généralement regardé
comme une atteinte 4 la propriété intellectuelle! Si Ton disait quil y a perte,
sacrifiee, dommage, el que ceux qui souffrent de ce chef, méritent toute la solli-
citude do Gouvernement, cc langage se comprendrait; mais, aprés tout. il ne
ferait qurénoneer une vérité qui se vérifie souvent en maticre de traités ¢t dim-
pots. Celui qui est frappé, par une mesure législalive de cetle nature, dans ses
intéréts, dans son industrie, dans ses capitanx, a droit & des ménagements , mais
il ne peut se dire exproprié. Qu’on admette. par exemple, le libre ¢change, et une
foule d’industriels se diront expropriés au méme titre.

En 1842, lorsqu'on adopta pour la premicre fois la réduction de 25 p. o/, sur
les vins et caux~-de-vic de Franee, les marchands de vins et de spiritueux, qui
avaient pay¢ le haut droit sur Ies boissons qu’ils avaient en cave, prétendirent
qu’ils ¢taient expropriés. Combien de personnes n’ont pas été lésées, ruinées méme
par Pétablissement du chemin de fer ?

Plusicurs ont mérité des dédommagements et les ont obtenus du Gouvernement
qui, daus notre pays, se montre loujours palernel; mais on n’a jamais reconnu
qw’ils fussent expropriés. Il en est de méme des Lypographes.

On va plus loin et 'on parle d’cxpropriation du travail de I'ouvrier. Pour qu'il
y ail expropriation de ce chel, il faut qu’il y ait un droit; serait~ce le droil au
travail? Nous ne pouvons le supposer ; mais, dans ce cas, les droits de douane
établis dans le temps cn France sur nos produits liniers, auraient exproprié
autant de milliers de nos ouvriers qu’il y a d’individus employés aujourd’hui dans
Pindustrie de la contrefagon.

Aucun intérét belge , dit-on, ne réclame la convention. Nous avons démontré
le contraire, et nous ne devrions pas sortir de I'arrondissement de Bruxelles pour
trouver dcs intéréls qui ont appelée depuis longtemps, entre autres Vagriculture,
notamment pour la question du houblon, sur laquelle elle a obtenu satisfaction.
On connait les avantages de celie culture quant au profit direct qu'elle donne et
quant & celui qu'elle produit en favorisant Passolement. .
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On dit que personne ne se félicite du traité. Cest possible ; la section centrale
n’en est pas enthousiasmée non plus. Mais quels sont les traités qui donnent satis-
faction a tous les intéréts sans cn froisser ancun ?

L’auteur de la note méconnait complétement Pimportance de Y'industrie liniére.
La production totale de ce qu’on appelle si légérement une industrie vieillissante.,
peut étre évaluée 4 40 ou 43 millions de francs par an. En 4833, cette indus-
trie , qu'on couvre de dédain, a exporté, en fils et tissus, pour une valenr de
18 a 20 millions de franes. En 1843, clle occupait 280,000 ouvricrs, tisserands
et fileuses, ct le nombre de ces travailleurs dépasse encore aujourd’hai 200.000.
Nous demandons gu’on cile en opposition le chiffre des ouvriers sacrifiés par la
suppression de Ja contrefagon.

On parle d’aumones prises sur le budget ¢n faveur du travail finier, tandis que
la typographic n'aurail jamais recu aucune gratification! C’est I one erreur : des
avances de fonds et des subsides considérables ont été donnés & des éditeurs de
réimpressions. Eu égard au nombre d’ouvriers qui en ont profité, ces faveurs
peuvent égaler, si elles ne dépassent, celles qui ont ¢1é accordées aux ouvriers
adonnés au travail du lin.

La note conteste les rapports qui existent entre les intéréts matériels et poli-
tiques. Inutile de revenir sur celte question, qui a élé traitée au commencement
de ce rapport. Plusicurs membres de la section centrale adhérent au traité, prin-
cipalement par des considérations politiques, quoique lacte international n’ait
rien de politique en lui-méme.

Il w’est pas exact de dire qu’en matiére de librairic on accorde tout a la Frunce
et rien & la Belgique. 11 est des articles pour lesquels il n’est pas dérogé aux larifs
réciproquement en viguecur. Tels sont les ouvrages en langues anciennes el étran-
géres, qui continueront & payer, comme par le passé, un droit de fr. 31-80 en
Belgique et seulement un droit de 10 francs cn France. Nous pourrions citer des
éditeurs qui se félicitent que le traité ait maintenu le statu-quo sous ce rapport.

L’avantage qui nous est conservé de ce chef est d’autant plus grand que I'échange
se fait entre des marchés dont 'un est de 36 millions d’habitants et lautre de
4 millions. Pour le dire en passant, cette différence de condilions doit étre prise en
considération & I'égard de tous les produits pour lesquels on a stipulé dans ee
traité.

L’expérience prouvera si Popinion émise par plusieurs éditeurs belges. rela-
tivement a la probabilité du placement, en France, d'ouvrages francais tombés
dans le domaine. public et autres, imprimés licitement en Belgique, est fondée ou
non. Mais si la chose parait impossible dans ce moment, comme le soutiennent
d’autres éditeurs, il serail exagéré d’étendre pour Pavenir ce jugement a toutes les
publications de ce genre ¢t de dire que la typographie belge, qui cst une des
industries les plus fortement constituées, serait la scule qui, avee un droit de
3 4 6 p. °/,, ne put aborder le marché francais.

En ce qui coneerne les clichés, il faut remonter aux droits établis précédem-
nient pour comprendre Pesprit de la convention du 22 aoiit 1852.

Les clichés ( assimilés aux caractéres d’imprimerie étaient tarifés :

En France . . . . . fr. 4112-50 les 100 kil.
£n Belgique. . . . . 25-40  id.
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La convention a fixé les droits comme suit :

France . . . . . . . . 30fr. les 100 kil.
Belgique . . . . . . . 4Bfr id.

Le droit de 30 francs correspond & S ou & 6 p. °f, de la valeur et 'on estime
que la fonderie belge a une supériorité de 15 & 20 p. ¢/, sur Findustrie similaire
de France.

La seetion centrale aurait désiré qu’il y ¢t cu réeiprocité entre les deux pays
pour ce qui regarde I'échange de livres en feuilles. Elle trouve que la Belgique
a ici tout le désavantage qui résulte du poids que le hrochage ajoute aux produils
typographiques. Le motif que la France a allégué pour obtenir cette faveur, c'est
qu’il est trés-difficile de surprendre la contrefagon sous la forme de feuilles, a
moins de se livrer a des vérifications minuticuscs qui sont un embarras pour la
douane.

Quant aux bronzes dont parle 'auteur de la note, l'inégalité des conditions
internationales concernant cet objet, nempéchera pas Partiste belge de profiter
plus souvent qu’on ne le pense de la convention. Si la garantie réciproque de la
propriété intellectuclle avait existé, notre sculpteur M Fraikin, entre aulres
n’aurait pas eu a se plaindre de la contrefagon qu’on a faite en France d'une de ses
ceuvres.

Du reste, la convention ne concerne quc les productions littéraires ct artisti-
ques proprement dites. La section centrale pense qu'il y a quelque chose & fabre
pour Pentrée de nos bronzes en France. Elle appelle toate Pattention du Gouver-
nement sur ce point ct sur les réclamations qui ont été adressées de ce chef
a la Chammbre par plusieurs intéressés, ct dont il est rendu compte dans Panalyse
des pétitions.

Le précédent, dont on signale le danger a propos de* P'abolition de la contre-
facon, a ¢té admis, comme nous I'avons fait voir plus haut, par un grand
nombre d"autres nations et a ¢lé provoqué cn Belgique par les hommes les plus
honorables et les plus compétents dans la matiére. La Prusse, la Saxe Vont
accepté vis-d-vis de PAngleterre; la France vis-3-vis de VAngleterre et d’autres
nalions, notamment de la Sardaigne ot la Jangue francaise cst aussi irés-répandue.
Lorsque, par le décret cité plns haut, le Gouvernement frangais a défendu aux
Baudry, aux Galignani, aux Treultel, ete., de continuer la contrefacon de livres
anglais , espagnols et autres, qu’ils pratiquaient sur une large échelle, on a pu
se plaindre du sort fait & ces éditeurs , ¢t invoquer en leur faveur la sollicitude
du Gouvernement francais, mais on n’a pas os¢ soutenir qu’il y avait 1a cxpro-
priation, ni précédent facheux.

L’analogie établie par I'auteur de Ja note, entre la contrefacon des productions
de Tesprit, et Ja subslitution du sucre de betterave au suere de canne, ou du
geniévre indigéne au geniévre de Schicdam, nesemble pas sérieuse. Iy a, 'ho-
norable membre le sait parfaitement bien, dans les eréations du génie, autre chose
gqu’unc production matérielle dont je seeret n’appartient & personnc parce qu’il est
du domaine de tout le monde. Il y a dans ces nobles travaux autre chose méme
que ce ¢uon découvre dans les inventions que la loi fait respecter par le brevet,

14
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Il v a non-seulement P'effort matériel auquel ces cuvres donnent lien et qui seul
peut étre assimilé & un travail industriel ; mais aussi Pinvention, la coneeption qui
les met sur le méme rang que les découvertes brevetées ; il y a, en outre, la
forme qui fait presque tout en matiére d'art et de littérature et qui éléve ce genre
d’ouvrages, non~-seulement au-dessus des manipulations de lindustrie, mais
méme au-dessus des inventions industrielles. Cette forme est la pensée, 'ame, le
ceeur de Partiste ; elle est spéciale, personnelle ; inaliénable. C’est 1a ce que la
convention veut faire respecter comme ce qu’il y a de plus grand, de plus beau et
de plus sacré parmi les productions auxquelles Pactivité humaine donne naissance.

Aprés ees considérations, la section centrale a pris connaissance des pétitions
qui lui ont él¢ renvoyées par la Chambre, au sujet des conventions.

Voici I'analyse de ces picees :

Pétitions demandant I¢ rejct de 1a counvention.

Par pétition du 6 mars 1854, les sieurs De Quick, De Moer, Lebon, Mahieu,
Vandries et Verbist, membres du comité central des typographes belges, deman-
dent le rejet de la convention du 22 aout 1852. Ils appellent Pouverture d’une
cnquéte pour approfondir la question de Pabolition de Vindustrie des réimpres—
sions en Belgique.

Par pétition da 7 mars 1854, les membres du comité des typographes anversois
adhérent & la requéte du comité central de Bruxelles.

Péiitions identiques de guatre-vingt-quatre typographes, lithographes et
relieurs de la ville de Bruges(sans date) ; du comité de PAssociation typographique
verviéloise (7 mars); de cent soixante-six lypographes gantois (8 mars); de
quarante-quatre typographes de Louvain (sans date); de deux cent vingt typo-

graphes de Bruxelles (9 mars); de trente-huit typographes de Tournay (8 mars) ;
de cent soixante-dix-sept typographes liégeois.

Par pétition du 8 mars, les membres de la commission de la Société typogra-
phique liégeoise (ayant déji signé sur 'autre requéle) prient la Chambre de rejeter
la convention littéraire.

Pétition identique a la précédente de I'Association typographique, des patrons

et ouvriers imprimeurs, lithographes et relieurs de la ville de Verviers (12 mars);
* cinquante-trois signatures.

Les membres de I’Association typographique de Namur déclarent adhérer aux
démarches du comité central des typographes de Bruxelles (7 mars).

Le sieur Demat, imprimeur a Vilvorde, demande le rejet de la convention
(47 mars).

Pétition demandant que la convention soit modifice dans ses
dispositions essentielles.

Les sieurs Labroue et Van Buggenhoudt, imprimeurs-éditeurs a Bruxelles,
prient la Chambre de madopter Ia convention qu’a la condition que les auteurs
frangais seront lenus d’autoriser, moyennant une juste indemnité, soigneusement
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régiée & Pavance, Vimpression de leurs ouvrages en Belgique, el que celte conven-
tion naura pas d’effet rétroactif pour les cuvrages en cours d'exécution et pour
les ouvrages clichés. Ils demandent aussi que les ouvrages réimprimés en Bel-
gique, avee l'autorisation des auteurs, ne puissent pas étre, sous les peines édictées
par la loi, introduits en France, et qu’ils porlent, & cet effet, la mention de leur
origine sur titres et couvertures.

Pétitions demandant ane indemnité a ralson de Ia sappression
de Iz corirefacon.

Par pétition, non dalée, les sieurs Labroue, Van Buggenhoudt, Stiénon,
Delevigne et Callewacrt, Yandooren, Gocemaere, Stapleaux, Briard, Hayez ct
Devroye, imprimeurs-éditeurs; les sieurs Bruylant-Christophe, Meline, Cans
et Ce, Tircher, De Mal, libraires-éditeurs; Messemaccker, éditeur d’ouvrages
de musique; Biscz et Crabbe, relieurs ; Clément ct Joniaux. fondeurs de carac-
téres, exposent 4 la Chambre que le projet de loi portant approbation de la con-
vention liltéraire consacre une alleinte a leur propriélé sans stipuler Pindemnité
préalable attribuée aux viclimes de I'expropriation pour cause d’utilité publique,
aux termes de J'art. 14 de la Constitution.

Cette indemnité, les pélitionnaires la réclament au nom du droit, ¢t aussi pour
permettre au conunerce de librairie d’entrer dans une voic nouvelle. Moycnnant
eetie condition, les pétilionnaires déclarent que le vole du traité sera la réorga-
nisation et non la destruction d’une indusiric belge.

Pétitions deinandant nue modification & certaines stipulations de 1a
convention, on une indemalité, sl clles sont mainienues.

Par pétition du 7 mars, le siear Avanzo, éditeur & Liége, communique & la
Chambre différents mémoires el lettres qu'il a adressés au Gouvernenent, depuis
lannée 1831, et dans lesquels il expose les effets désastreux qu’entrainent pour
lui les conventions signées par la France avee des Etats tiers (lettre du 22 novem-
bre 41851), et qui doivent également résulter de la convention du 22 aoat 1832.

1l déelare que, pour pouvoir liquider sans pertes ses opérations , il a besoin
d'une production illimitée quant d la durée, illimitée quant aux quantités ; son
avoir consiste surtout en pierres lithographiques, dont il estime la valeur (gravure
et maticre) a 238,900 francs, et dont il fait des tirages au fur et & mesure des
demandes. Le sieur Avanzo allégue que sa position différe de celle des aulres inté-
ressés, qui ne sont frappés que dans leurs combinaisons davenir.

Le sieur Avanzo demande une indemnité pour cause d’expropriation, si on ne
veut pas lui laisser le libre usage de ses pierres et clichés.

Par requéte du 11 mars, le sieur Avanzo soumet de nouveaux faits & Pappui de
sa réclamation,

Par requéte du 10 mars, le sieur De Roy, commissaire de la Société nationale
pour la- propagation des bons livres, expose que les clichés entrent pour
60,000 francs dans Vactif de cette société, et demande guc, si la libre cxploitation
des clichés ctait entravée, une juste indemnité soit accordée aux possesseurs.
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Le sieur Tessaro, éditeur d'estampes a Bruxelles, déclare approuver la conven-
tion quant & Pavenir, mais il demande que, pour le tirage de ses planches, dont il
estime la valeur & 410,000 franes, on lui donne un délai de dix ans, si Fon n’aime
mieux lui en payer la valeur (43 mars). ’

Par pélition du 18 mars, le sicur Muraille, éditeur de musique & Liége, déclare
adhérer & la requéte du sicur Avanzo, et expose que la facullé laissée par Part. 46
de la convention est purement illusoire pour les possesseurs de planches gravées.

Pétitions relatives a Pindnsirie des hronzes,

Par pétition du 141 mars, le sieur Bouvier, fabricant de bronzes 4 Bruxelles,
expose que la fabrication des objets d’art en bronze est compromise par la con-
vention ; cependant il s'abstiendrait de réclamer contre cet acle, si la France
substituait & la prohibition dont son tarif frappe les articles ¢n bronze, un droit
de 6 p. o, taux fixé & importation en Belgique. Le sieur Bouvier affirme que,
par suite du manque de débouchés, résullant de la législation dowvaniére des pays
étrangers, il est impossible aux fabricants belges de bronzes d’art de produire des
ceuvres originales.

Pétition analogue, en date du 15 mars, des sicurs Lecherl. Brichaut et autres
fabricants d’objets d’art en bronze & Bruxelles.

Ardolses.

Par pétition du 417 mars, les sieurs Dameron, Brincourt et Ct et Vasseur,
propriétaires et dirceteurs d’ardoisicres & Herbeumonl, demandent Vadoption de
la convention. 1Is déclarent qu’clle les indemnisera largement, par Pextension du
débouché francais, des facilités qu’elle accorde a I'importation des ardoises de
France.

La section centrale, aprés avoir cxaming toutes les gqueslions souievées par les
pétilions que nous venons d’analyser, cn propose le dépot sur le bureau pendant la
discussion du traité, et le renvoi au Gouvernement, avee demande d’explications,
relativement a celles (ui concernent la typographie.

Tel est, Messieurs, le cadre des débals auxquels s'est Jivrée volre section cen-
trale. Telles sont les considérations auxquelles examen des conventions conclues
avec la France a donné licu.

La section s’est prononcée, a Punanimité moins une voix, cn faveur des projets
de Joi portant raltification des conventions. Quelle que soit Fopinion que I'on
adopte sur enscmble de ces actes diplomaliques, qu’on ne peut envisager isolé-
ment, toujours est-il que le traité du 27 février introduit une amélioration cu
égard au régime antérieur.

On doit reconnailre aussi que P'élargissement des bases pose des jalons de nou-
velles améliorations dans Pavenir. La section centrale éinet le veeu que le raffer~
missement des bons rapports entre les deux nalions améne cel heureux résultat.

L’art. {¢r du projet de loi ayant pour objet la ralification des conventions, I'une
littéraire, Vautre commerciale, du 22 aout 1852, cst adopté par cing voix
contre une.
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L’art. 2 est admis par cing voix; un membre s'abstient.

L’article unique du projet de loi relatif au traité du 27 février 1854, est adopté
par ¢ing voix contre une.

Deux articles additionnels ont été introduits par M. le Ministre des Affaires
Etrangéres.

Le premier prononce P'abolition des droits différentiels actuels sur les cotons en
laine, les bois d’ébénisterie, les huiles et le soufre brut, et les remplace. ainsi que
Fannonce l'exposé des motifs du traité, par la tarification inscrite dans le projet
de loi de douane actucllement soumis 4 'examen de la Législature.

Laseconde disposition a pour but de conférer au Gouvernement la faculté de négo-
cier, avee les Btats qui voudraient nous accorder la réciprocité, des arrangements
d’aprés lesquels le droit de palente applicable aux commis-voyageurs respectifs,
serail fixé 4 un droit uniforme, mais qui ne pourrait étre inférieur a 20 francs,
additionnels compris. L’ulilité de cetle disposition n’a pas besoin d’étre déimontrée.

Ces deux dispositions forment les art. 2 et 3 du second projet de loi.
Le preruier projet n’a pas subi de modification.
Le second est rédigé comme suit :

ARTICLE PREMIER. '

Les deux conventions, Pune littéraire, Pautre commerciale, conclues le
22 aotit 1852 entre la Belgique et la France, et Particle additionnel , signé le
27 février 1854, sortiront leur plein et entier effet.

Art. 2.

A partir de la mise & exécution de ce trailé, les marchandises ci-aprés désignées
seront soumises aux droits suivants, savoir :

DROITS D’ENTREE. ASSIMILATIONS.
Base. Quotités. Dispositions particulibres.
Fe. «.
€D grume ou RONSCIES o vovvveneninnns Lemélro cabe.] 3 00
Bois
sciés, de plus de 8 centimétres d’épaisseur, 1d. 6 00
d’ébénisterie ]
de b centimélres et moinsg. «........... . 1d. 900
Boisdetelnlure., ..o eerroencnnrccnrororersssnenas Libres.
Coton en laing.......... e r et et are e Libre.
N H H H H H a) Comprenant I'baile de faiae,
Huiles d'olive et autres huiles alimentaires {a)... { 100 kil. | 13 00 dc(plm, g,mm“w, o, tae
iles . .u.
H 4) Le Gouvermement détermi-
de f“br‘que (b) """""""""""" Id. 20 ne(ra)les conditions & remplir pour
| yue Pbuile d’olive soit admissible
comme huile de fabrigue.
Soufre (C) ...................................... Libx'e: (¢} Comprenant le soufce brut ot
en canons ¢t la fleur de soufte.

15
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Arr. 3.

Le Gouvernement est autorisé & négocier, avec les Etats qui seraient disposés a
aceorder la réeiprocité sous ee rapport, des arrangements d’aprés lesquels le droit
de patente des commis-voyageurs respectifs serait fixé a un taux uniforme, mais

qui ne pourrait, toutefois, descendre au-dessous de vingt franes, additionnels
compris.

Le Rapporteur,
DE HAERNE.

Le Président,
VYt VILAIN XIII.
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ANNEXE A.

Tableau comparatif des droits actuels sur les livres, elc., et de ceux résultant

du nouveau trailé.

‘Tarif francails..
Droits actuels,

Livees. . . .. .. .. .. 160 fr. et fr. 107 50 les 100 kilogr.

Papier . . .. ...... 160 00 id.
Id. decouleur. .. .. 97fr 8 50 id.
Gravares . . . . . .. . 317 50 id..
Musique . .. .. v e 817 50 id.
Cartes géographiques. . . 317 50 id,
Caractéres d'imprimerie. . 212 B0 id.
Encre d'imprimerie . . .. .. 85 59. id..

Tarif belge..
Diroits actuels.

Livees. . . . .. . . . .. fr. 31 80etfr, 42 40 les-100 kilogr.

Papier . .. .. . 15 p. c.
Id. decouleur. . . .. 3p. e
Id. rayé pour musique, $p.c.
Gravures . . « . v 4 . . . 1p.c ,
Musigne . .. ..... . fr. & 80 les 100 kilogr.
Cartes géographiques . . . 1p.c.
Caractéres d'imprimerie. . fr. 28 40 les 100 kilogr.

Enere d'imprimerie . . 1p.ec

DROITS REDUITS.

Fr. 20 00 les 100 kilogr.

25 00 id.
25 00 - id.
20 00 id.
20 00 id.
20 00 id.
30 00 id.
25 00 id,

DROITS REDUITS,

Fr. 10" 00 fes 100 kilogr.

12 50 id.
8 00 id,
4 50 id.
10 00 id.
10 00 id.
10 €0 id.
15 00 id.
2 00 id.
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Annexe C.

R iR o

Droits applicables, ¢ Uentrée en Frante, aux tissus de lin et de chanvre
d’origine belge.
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Droits applicables, a lentrée en France, aux

e e XU

DROITS
DESIGNATION DES MARCHANDISES. UNTIES, SELOM LR mawy oRmEmar
Toile €crus. Toileolﬂznrbe Taile teiate. ] Toile imprimée.
mi-blanche.

demoinsde 8fils, . ...oivuniinniionn. 100 kilog. N. 50 00 60 Co 60 00 60 00

de 8fls..vni..... b erreaenrees d. 5300' 72 00 72 00 72 00

de 9 filsinclusivement 4 12 exclusivement. 1d. 63 00 150 00 85 00 150 00

de 12 fils.e. ... e, . | "o | 1000 | 9800 | 15000

de 13 fils inclusivement i 16 exclusivement. 1. 105 00 210 00 120 00 210 00

Toileunie... { de 46 fils.euve.iiiiiinieninnnarn. e id. 150 00 500 00 171 40 300 00
ded7 filse.vunnnneniiinian.... e Id. 170 00 540 00 200 €0 540 00
ded8et19fils..ooveevneniei ..., id. 180 00 560 00 211 75 560 00

de20fils. .o vvvenieie e ; 1d. 225 00 450 00 2062 50 450 00

au-dessus de 20 fils.........coeenennn., Id. 350 00 700 00 420 00 700 00

A matelas sans distinction de finesse.... .. Id. Cent trente-neufl franes.. ..... PR .

Grossitre dite irefllis.. ..., .. e Id. Droits de la teile unie de moins de 8 fls,

selon Pespice.

Toile eroisée. pous tenture ou literie.......... Id. Cent quarante-neuf francs 50 cenlimes. , ...
Coutilsg . €CFUS . aunn.es Id. Deux cent soixonte-cing francs...eve....,

pour vélements % autres........ id. Trois cent dix-sepl francs 50 centimes. ....

Tissus épeis pour tapis de pied en fils de lin ou de chanvre
teints de moins de 8 fils aux § millimétres . ...\ ...... Id. Quarante-neuf franes 30 centimes. ... ... -

oS (LSS e
LINGE OUVRAGE. LiNGE DAMASSE.
ECRU. BLANC. £cru. BLANC.
j demoins de 46 filseevennereennnnrnnnn. Id. 160 00 517 50 160 0o 317 50
de 46 filss.vne.. .. e evaaereranr e Id. 150 €O ato 6o 180 00 360 00
. ded7 filse e e ivienerininnenanennnns Id. 170 00 340 0 204 00 408 00
Linge de table
deiB et 19 Gis......... Ceteneareeeaaan Id. 180 00 360 00 216 00 452 60
de 20 fils. .. ... b e s isaesae s e . 225 00 450 00 270 CO 540 00
deplus de 20 fils., .v.vu. ... P Id. 350 00 700 GO 420 GO 840 00
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tissus de lin et de chanvre d’oriyine belge.

DROITS

SELON L'ORDONNANCE DU 26 Juin 1832.
(Traités de 1842 et 1845.) (a)

DROYFS

BELON LE TRAITE DU 27 rEvRIER 1854 (3).

Toile blaoche

Toile &crue. ou
mi-blanche.

Toile teiote. | Toile imprimée.| Toile écroe.

Toile blanche o e,
o Toile teiate. | Toile imprimée.
mi-blanche.

[N 196. )

Observations.

6000 | 900 | 900 | 9000
800D | 41600 | 11600 | 416 00
126 00 | 19100 | 146 00 | 191 00
14600 | 201900 | 16700 | 219 00
20100 | 50600 | 21600 { 506 00
2700 | 44700 | 28900 | 417 00
28700 | 45700 | 31700 | 457 00
2700 | 47700 | 32000 | 477 00
54200 | 56700 | 58000 | 567 00
46700 | 81700 | 55700 | 817 00

Deux cent douze francs..o.oeeevvvnonnans

Ecruc : soixante francs, aulres quatre-vingl-
dix francs.

25 50 51 00 51 00 51 00
50 GO 6! 20 61 20 61 20
56 25 110 50 72 25 110 50
65 75 127 50 83 50 127 50
89 2 178 50 102 00 178 &0
127 50 233 00 145 69 255 00
144 50 289 00 170 00 289 60
155 00 506 00 179 99 306 00
191 23 382 50 225 412 382 50
297 50 5035 00 5457 00 593 00

Cent dix-hoit frances 15 centimes.

Droits de la toile unic de moins de huit fils,
selon P'espéce.

Deux cent douze franes . .ooeverecnnen. . Cent vingt-sept francs ¢t 7 centimes.
Trois- cent vingt-deux francs.............. Deux cent vingt-cing francs 28 centimes.
Trois cent soixante-quatre francs., ........ Decux eent soisante-neuf franes 87 centimes.
Soixante-quinze francs......o.ovvvuunnn, Quarante et un franes ct 7 centimes.
LINGE OUURAGE. LINGE DAMASSE. LINGE OUYRAGE. LINGE DAMASSE.
ECRU. BLANC- £CRY. BLANC. ECRo. BLANC. ECRU. BLANC.

267 00 417 00 520 40 300 40
267 00 417 0D 520 40 500 40
287 00 437 00 344 40 548 40

297 00 477 90 856 40 572 40
342 00 567 G0 410 40 68
467 00 817 00 560 40 98

136 00 2069 87 136 00 269 87
127 50 23% 00 153 00 306 00
144 50 289 00 175 40 546 80
153 00 306 00 185 GO 507 20
191 25 382 30 229 50 439 00
297 10 595 60 357 00 714 00

(e} Jusqu'd concurrence
de 3 millions de kilog.
o

pour Pannée.

{0y Jusqu'a coneurrence
de 2 millions de kilog-
pour 'année.
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Axxexe D.
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( 64)

Exportation des fils de lin de Belgique vers la France.

Commerce spécial.

L e ]

ﬁ’; TABLEAUX BELGES (¢). TABLEAUX PRAN(,!AIS.
% e e— e e e Observations.
'ALE VYALELU . VALEUR YALEU
= QUA“T”éS' pt‘rAmlt‘lf‘lEl:‘tc. \'nréablc.“ QUANTITES. permanente. variuble,n
1831 » 623,452 » 676,655 n (8) » (a) Les tableaux belges
n’ont commencé 3 indiquer
1832 » 35,450 » 688,125 » » tes quantités de fils de lin
exportésqu’h partir de 1842,
1833 » 4,268,264 » 824,782 » *
(8} Les tableaux frangnis
1834 » 1,508,956 » 714,289 » » windiquent tes valeurs qu'a
partir de 1538,
1835 » 685,937 » 654,754 » »
. (c,d) Les valeurs variabies
1836 . 686,436 » 635,831 » » nont été indiquécs, en Bel-
gique, qu'en 184G et en
1837 » . 655, 850 » 541 ,964 » » France qu’en 1847
1838 » 639,064 » 409,283 | 2,837,582 »
1833 » 818,468 » 499,486 | 2,242,235 »
1840 » 4,324,201 » 587,50 | 2,844,456 »
1841 » 4,875,092 » 64%,010 | 2,563,073 »
1842 544,279 | 4,853,586 » 554,035 | 2,465,260 »
1843 | 4,072,746 | 3,902,037 » 4,080,596 ; 4,166,63% »
1844 | 1,747,477 | 6,425,042 » 4,731,979 | 6,682,445 »
1845 | 2,493,033 | 7,692,472 » () 2,281,691 | 8,813,918 »
1848 | 4,743,552 | 6,043,000 | 4,889,000 | 4,764,456 | 6,798,270 » ()
1847 | 4,057,202 | 3,735,000 | 3,020,000 | 4,456,045 | 4,463,456 | 3,728,324
§848 245,956 770,000 635,000 233,324 903,353 803,664
1848 677,004 | 2,395,000 | 4,935,000 659,463 | 2,547,460 | 2,794,234
1850 722,480 | 2,544,000 | 2,053,000 756,420 | 2,920,478 | 2,923,445
1851 586,350 | 2,056.000 | 4,695,000 536,815 | 2,454,436 | 1,644 140
1852 699,593 | 2,485,000 | 2,044,000 678,873 | 2,622,974 | 2,319,934
1853 886,433 | 3,149,000 | 2,%43,000 822,043 | 3,476,442 | 2,809,489
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Anxexe I,

Exportation des tissus de lin et de chanvre de Belgique vers la France.

TABLEAUX BELGES (a).  TABLEAUX FRANCAIS.
T = | Obsevrations.
quanitis. | IR | Vambe | avawmmis, | RIEEL 1 Vsl
. 10,726,506 » 2,834,376 N . nf“;g‘zfr::ioi::;
* 12,101,644 » 2,917,192 » » :c“ x“‘;':_w relatif
. 16,457,613 » 9,654,557 » »
» 25,600,952 s 3,463,595 » °
4,028 647 | 28,772,857 ’ 5,480,583 » »
4,112,157 | 29,640,870 » 4,261,255 . .
3,403,005 | 24,754,603 . 3,663,260 . »
3,411,600 | 32,575,494 . 3,363,460 | 12,941,473 »
2,519,487 | 18,367,311 » 2,934,102 | 11,052,872 »
2,574,945 | 19,001 166 » 2,523,598 | 9,540,403 "
2,855,148 | 20,773,412 » 2,789,567 | 10,955,100 »
2,254,069 | 16,084,421 » 2,349,064 { 10,723,261 .
2,157,680 | 15,577,404 » 2,118,001 { 10,597,187 »
2,408,452 | 17,957,547 » 2,354,378 | 12,176,171 s
2,285,802 | 16,252,845 » 2,472,805 | 12,859,462 »
2,060,217 | 14,577,000 | 8,561,000 | 2,077,849 | 10,695,505 \
1,546,068 | 10,968,000 | 6,657,000 § 1,456,945 | 8,255,454 | 8,284,916
742,608 | 1,350,000 | 3,260,000 725,103 | 4,180,982 | 2,978,542
775,688 | 5,596,000 | 3,247,000 | 1,010,478 | 6,077,210 | 4,506,554
619,741 | 4,580,000 | 2,540,000 | 1,565,818 | 7,520,676 | 5,557,742
525,120 | 3,741,000 | 2,181,000 1,047,000 | 3,600,571 | 4£,028,8%
1,043,116 | 7,451,000 | £,575,000 | 1,020,230 | 6,346,447 | £,517,786
1,158,564 | 8,274,000 | 4,858,000 | 1,203,072 | 7,720,854 | 5,327,440
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Annexe F.

(66)

Droits applicables, d Uentrée en France, aux bestiaux d’origine belge.

3| 28 2
@ e Bl lwmE., [w3Pp
# Bsa|EE3 &322 .
DESIGNATION DES ESPECES. |2 o § : 03° o073 Observations.
E % &g © =8 [
) A 1At |RTE.
= .g—:.:'& $z=
Fr. Fr. Fr.

Baufs de 400 kil. incl. 2 300 excl. | Partéte.] 30 00 { 40 00 500 | (e) Ces droits, d'sprés Ia eonvention
du 22 sodl 1852, e devaient s'sppliquer
qu’aux bestinux de Ia provinee du Luxem-

Id. 300 id. 200 id. Id. %0 00 { 5000 3 00 | bourg.
(8} Si ce déeret est rapporté sans qu'on
1d 200 id. ou moins.. . 50 00 20 00 3 00 | remonte jusquiaux dreitsantérieurs(3vco-
: ) lonne ) les bestianx belges joviront d'une
remise de 10 p of, sur le taril intermédiaire

Taureauz, bouvillons et taurillons Id. 150 1100 1 0p | — 57 on remonte jusqu'aux droits anté-

! ricurs, le tarif de la convention de 1852
serz applicable aux bestiaux de tomtes nos

Vaches pesant plus de 300 kil.. .. Id. 2500 | 2000 1 0D | provinces.

Id. 300 kil. ou moins.. Id. 25 00| 12 00 100

Genisses. . vvev.nnnn Id. 125 900 1 00

VelUX . ovvnnnereroisnionanens id. 3 00 2 40 » 25

Béiiers, brebis et moutons...... 1d. 500 400 » 25

ABREAUX. . vvnrvrrnrevenrn vees Id. » 30 » 23 » 10

Boucs et chivres. , RPN Id. 1 50 120 » 10

Chevreaur..... Ceteinanrieanns 1d. » 25 » 25 » 10

POrCS.ceiiieiniiarrgiererene id. 1200} 1200 2500

Cochons delait, de moins de 18 k. Id. » 40 | ()2 40 » 10 | (o) Le poids est portd de 154 20 bl




(67)

applicable aux importations par terre.
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Annexe G

R Ve

Tarif frangais des machines et mécaniques, avec indication de la surtaxe

MACHKINES ET MECANIQUES. — Appareils complets

T e ST
o d
. v T = E
DESIGNATION DES MARCHANDISES. vmrks. | 53| £ 2
Se|®%
g =
L
fIX€8. versneninsns et tee e, ve.. 1100 kilog. { S0 OD| 3 00
a vapeur < pour lamavigation.... ... i, Id...... 45 00| 4 50
locomotives sans tenders.......o.ovevns.vannn. e R S [ 65 00F 370
dulin ¢t du chanvre............... H...... 6500|570
i pour la filature
autres.. . .ovnon .., i, Id...... 45 00| 4 %6
dulin et du chanvre....... teetiaus )
pour le tissage 3 W...... 20 00] 2 00
AUbEES. e 5
( pourle lin ctle chanvre............ d..... . i 40 00] 4 00
cardes non garnies 3
BULPES, v everrennnns Cereeeneraan, fd...... 30 001 5 00
BGUEDS & LIlIEL v v eevn e e eenenes e aesi e anas ...... 80 00| 6 %0
a fabriquer le papier continu.......co.vl. Verreeaees feen
SUP CAPACIATES. osrevers,onsnnnranne H...... 40 00| 4 00
a imprimer
auties sur étoffes. ... ovevenennnens, R
| qu’4 vapeur
pour l‘agnculture et waggons de terrassement, avee caisse
en bois et roues en fonte... ... iiil L, id...... 25 00] 2 50
bateaux et nacelles de rividre.......o.oiiiiienn.. R H...... 45 00| 4 50
tenders, chaudidres, gazométres, appareils & ( enfer.... ) Id.... 4500 4 B
dxsuller a évaporer, a cuire les sirops et pour
le chauﬂ'age 4 fa vapeur, grands caloriferes, { en cuivre. | Id...._. 60 00| 5 BU
100 kilogrammes ou moins.......... M...... 80 00| 6 %0
de 100 kil. exclusivement 2 200 kilog.
inclusivement. .. ..oonvisenannnas Id...... | 6000} 5 %0
de 200 kil. exclusivement a 1,000 kil.
. , inclusivement. c......... RN M...... 50 00| 5 00
non dénommées,
pesant de 1,000 kil. exclusivemnent & 2,500 kil.
inclusivement.....ouviuiiiennnn. id...... 40 00| 4 00
de 2,500 kil. exclusivement i 5,000 kil.
inclusivement......coouvuna.. R | PR . 13000300
plus de 5,000 kilogrammes.......... id...... 2000} 2 00
Plaques et rubans de cardes, de toute espéce, peignes de tissage et navctteg
de toute sorte ,...0vvn.s R N Creeeene woerveess | Hea.... 1200 00|12 30
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DESIGNATION DES MARCHANDISES.

DROITS
sans la surtaxe. '

MONTANT
de la surtaxe

MACHINES ET MECANIQUES. — Pidces détachées

23 kilogrammes Ol MOINS. s ceevvesvevrrrtrrvnensonorinienssns
de 23 kilog. exclusivement & 50 kilog. inclusivement. .. ...
de 30 id. id. a 100 id. T
! de 100 id. id. a 200 id. id. orean
en fonte, pesant
de 200 id. id. a 1,000 id. id.
de 1,000 id. Aid. 22,500 id. d. ...
de 2,500 id. id. 4 5,000 id. d. ... .
| plus de 5,000 kilogrammes..,.........c.oooe..e. B,
5 kilogrammes ou moins...ouviviavin i i ceres
de 3 kilog. exclusivement a 25 kilog. inclusivement,.........
en fer, pesant :
de 25 id. id. 4 50 id. id. e
plus de B0 kilogrammes. ......oooveieiiiiien i e
en cuiyre ou enacier........... Serereeinanae, SRR

100 00
80 00
70 00
60 00
50 00
40 00
30 00
20 00

120 00
110 00
100 00
80 00

200 00

7 50
6 U0
6 00
5 50
5 00
4 00
300
200
8 50
S 00
7 30
6 30

12 50
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Anxexe H.
R

Tableaw indiquant le poids et la valeur des machines et mécaniques introduites
de Belgique en France, pendant la période de 1841 d 1853.

- E TABLEAUX BELGES (a). TABLEAUX FRANGAIS.
4 Observations.
5 QUANTITES. |Valeur germante| Valear vasiable. § ouaNTITES. [Valour permante]Yaleur rariable,
il Fr. Fr. Kit. ¥ Fr.

1841 | 306,000 | 806,000 » (6} 259,000 » (e B y a des différences consi~
dérables entre feos chiffres frangais
et les chiffres beiges. Cela vient de

1842 5[5,000 1,3!9,000 * » 509.,000 » ce que es premiers font connaitre
Vexporiation des machines belges
vers Ja France, sans distinguer si

1843 |1,542,000 (5,393,000 » " 1,072,000 » elles restent ou non dans ce pays,
tandis que les seconds ne compren-
nent que les mackines livedes 2 Ia

1844 | 918,000 {2,533,000 » » 1,200,000 » consommation en Franee.

{b) Le tableau Frangais ne men-

1845 515,000 808,000 ,, » 576,000 8 tionnait, 4 cetle époque, que la

' N valeur des machines et non ke poids.

1846 | 270,000 | 268,000 | 353,000 | 123,057 | 204,000 | 204,000

4847 | 118,000 | 147,000 | 138,000 § 249,034 | 309,369 | 309,569

4848 | 45,000 | ©3,000 | 78,000 | 80,478 | 95,000 | 93,000

1849 } 70,000 | 181,000 | 445,000 ] 45,785 | 37,000 | 37,000

4850 { 176,000 | 217,000 { 179,000 36,649 43,975 43,975

1851 159,000 { 501,000 | 184,000 77,590 | 114,839 { 41%,859

1852 89,000 | 209,000 | 156,000 96,000 | 159,714 { 159,714

1833 | 252,000 » ® » » »

18
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ANNEBXE /.

(70)

Droits applicables, & Uentrée en France, aux ylaces d’origine belge.

m

DROITS
PESIGNATION DROITS  |selon le décret
. du 6 juin 1848, .
UNITE. selon augmentés Obserrations.
e sy de fr. 1~350
DES MARCHANDISES. le larlfgeueral. par &
méire careé (a).
de 50décim. desuperficiectau- | ° Fr. C Fr. C.
-5 dessous. . . . |Métre carre. 15 00 10 00 | (o) 1es chiffres de cette
= colonae doivent &re res-
= pectivement  augmentés
3 Madition ne Bt o some
glde 81 id. a100inclusivem:. 1. 22 50 15 00 | proser Vimpit ki, en
2 $52 . sur lc sel employé
! par les fabriques fran.
] caises.
g de 0l id. a200 id, Id. 28 00 20 00 &b) Les glaces ctomées
g pafent 10 p ¢, en sus des
droits opplicables aux
,."c’ glaces non étamées.
S {de201 id. a300 id, id. 40 00 30 00
&=
3
3 ded01 id. aB00 id. d. 30 00 40 00
s
w -
‘au-dessus de 500 id. id. 60 00 50 00
Id. élamés (b). . . . .., ..., id. » »
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Axnexe K.
il ATy

Tableau des glaces: 40 importées de France en Belgique et mises en consom~
mation ; 2¢ exporiées de Belgique en France, marchandises belges , d’aprés
les tableaux généraux du commerce belye, publiés par le Gouvernement.

m

IMPORTATIONS (a) EXPORTATIONS (b
ANNERS mises en consommaltion. marchandisc belge.
‘ - - . N — . g e -
ETAMEES. | XON-ETAMEES. TOTAL. ETAMEES. : NON-ETAMEES, TOTAL.
Fr. Fr. Fr. Fr. ., Fr Fr.
1841 82,027 276,264 568,291 45 » 35
1842 68,616 103,581 172,197 650 » 680
1843 28,061 114,454 142,515 215 23 240
1844 29,429 852,513 374,942 21,743 » l‘?,ll.7"63
1848 8,188 80,089 80,127 395,304 2,000 595,504
1846 17,042 94,245 11,287 659,356 1,770 661,126
1847 20,219 102,526 181,745 255,420 2,040 237,480
1848 11,265 45,360 56,625 69,785 5,638 75,320
1849 28,227 105,179 135,406 63,833 49,581 113,434
1850 17,250 111,074 128,324 31,757 49,384 81,091
1851 25,900 138,843 157,243 20,795 17,880 38,675
1852 20,089 140,568 160,657 17,483 17,549 35,082
() 11 est & observer ?uc le droit sur les importations de (b) Les droits d'exportation étant fort mini-
France étant percu sur les valeurs déclardes par les impor- mes, Pexactitude des déclarations n'est pas i
tateurs, qui sont toujours d’un tiers au moins en dessous melire cn doute et par conséquent les soinmes
de la réalité, les sommes ci-dessus, représentant les impor- ci-dessus, représentant les exportations, sont &
tatious, doivent étre augmentées de plus d’un tiers pour considérer comme réelles.

arriver aux valeurs reelles.
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Annexe L.
NI N~

Tableau des marchandises comprises en Vart. 22 de la loi du 28 avril 1816 ef des

e ]

DROITS A L'ENTREE DROITS A L'ENTREE
par les bureaut de Litle et Valeacieanss
[ s
@ des pars hors d'Rorope,
DESIGNATION DES MARCHANDISES. g adloa selon e traitt 1 goires que 'lnde el les colonies frangaises
® le du
tarif général 27 fevrier 1834, par par
narires francais. | navires élrangers.
Coton v ovnenirniinnnns e, 400 kil, 35 30 20 (a) 35
Café. .o eenrie i, PR Id. 105 400 95 405
brut auire que blanc......... Id. 83 5 65 85
Sucres...-0.¢ brut blanc ...ooouiiiians. Id. 105 95 85 105
tereé de toutes nuances. .. .. Id. 4108 9% 85 405
CUCAO e e v s v aman e e a e d. |, 105 0% 5% 105
THG. wrvsvsse e reren et irnaennens 1d. 600 500 506 600
Indigo........... Vesiraeaes s . Id. 400 300 200 400
Cochenille. . ecovevenrunvans et Id. 450 400 75 450
POIVIC, e vvveariunime e iaanasionsuns Id. 108 80 80 405
Piment oo.ovipniaieniin et | id. 415 90 20 15 -
Girofle (Clous de). v vervenrennenniins, 1d. 300 ° 200 180 300
de Chinc......... [ 1d. 400 66 66 400
Canelle......
F1 013 s SR Id. 300 200 200 300
Cassia HEMEA «vavevenevinrniiiiieiiunians Id. 100 66 66 400
Macis eb usCades . - covverir it eviiinianennn 1d. 400 250 250 400
RoCOu oo e i 1d. 25 20 45 25
Gommes exobiques «oo-vvvvreien il Id. 30 25 20 30
Caoutchout. .o vvevevvrvneiennenes e 1d. 2% 45 7.50 26
Résines copal et damar ¢t résineux exotiques X
non dénNOMMES () «vovvvvrrrernearenen, id. 30 20 8 30
Bois Fernambouc +.............. 1d. 12 9 5 12
de teinture- .
(9, LOUS AULFES. . v veirnnn... 13. de24a6 de1.50a% |de0.40h4.50 de2a6
gaiac et augica. . Id i 4 2 7
""S(}{é“;;lﬂ‘; gebénc .......... Id. 10.50 7.50 5 10.50
&%g-&‘:m— (c'edre.,. e 1d. 3 5 2.%0 8
Bois acajou et autres, Id. 24.50 18.50 15 24.50
'éhénisterie gaiac et augica (9), Id. 24 12 6 24
scié & 3 deci- lebépe(®)........ id. 34.50 22 42 31.50
meétres et
moins, cédre(h......... id. 2% 15 7.50 2%
acajou et aulresim) 1d, 64,50 55.50 A5 64.50
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droits qui leur sont applicables a Uentrée en France, selon le mode d’importation.

PAR MER DESDITES MARCHAHDISES PROVENART

b e e

DE L'INDE DE$ COLONIES FRANGAISES Observutions.
par par par par
navires frangais. | mavires éirangers. | navires frangais, | navires étrangers,
40 35 5 » (@) De Turquic et d'Egypte, 5 fr.
\ (5
8 403 de 50)%1 60 » (5) Au deli du cap 50 fr., en-dech 60 fr.
(e,
60 85 de 38. 5)0 245 » (¢} Selon Ia provenance le plus fort droit étant applicable aux Antilles,
(c) le plus faible & Bourbon.
80 105 de 46 2 82.50 » ‘
(e)
80 105 de 60 3 66.50 »
50 405 #0 »
450 600 L »
50 LOO » »
5 150 » »
40 105 10 () » (d) De 1a Guyanne frargaisc.
45 115 40 (4) »
400 300 de 50 275 »
33 100 » »
400 300 » »
33 100 I
450 400 100 »
» 25 7.50 »
114] 30 10 (& » (¢) Du Sénégal.
» » » » {f} Sauf les quatre cspdces ci-aprés:
Scammonée 150
Jalap..... 123 ey
4 30 Labdanum 92 ‘Suns distinction de provenance.
> » Lycopode., 20
» » » » (g) Moulus 20 fr. sans distinction d'espdce ni de provenonte.
» » de 75 4 80 »
» » 1) » (h) Le droit de 1 fr. estapplicable & tous les bois d’ébénisterie prove-
’ nant de Ia Guyanne francaise ou du Sénégal.
2 40.50 4 »
» » 1 »
5 21.50 4 »
» » 4 » () Fr. 20 .
» de 40.50 2 31.50 4 » ) 400
des lieux de production.
» B 4 * [U] 2 50
n de 25,50 & 65.50 4 » (m) 150
19
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b

DROITS A L'ENTREE

par les bureaus do Lilie ef de Valeacienzes

DROITS A L'ENTREE

5 ;
9 des pags bors d'Europs,
DES'G““T[ON DES MAR BHANDISE S. g selon selon [e traité autres i1 1'lads ot les colonies [raugaises_
» le du e
tarif gendeal. 37 février 1834, par par
navires frangais. | navires élrangers.
eatigres. .. ... 400 kil 70 00 55 00 55 00 70 00
Dents Défenses . . {
. en morceany. . 1d. 140 00 410 00 410 00 140 00
d'éléphant.
Machelitres...ooevneeinn e 1d. 875 6 87 6 87 873
. Carapaces et onglons débiiés. Id. 150 00 400 00 70 00 450 00
Ecailles
Caouanes et onglons entiers. . Id. 75 00 50 00 35 00 75 00
de tortue.
Rognures..evvvennn-n Id. 37 &0 25 00 47 50 a7 56
argentée ..... 1d. 50 00 35 00 35 00 50 00
Nacre encoguilles
4 bords noivs. . Id. 25 00 47 00 47 00 25 00
de perle.
scié.. ... e Id. 100 00 70 00 70 00 100 00
Orseille (0)............ vt Id. » . » 2
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———_—m—m

PAR MCR DESDITES MARCHAHDISES PROVENANT

DE L'INDE.

DES COLONIES FRANCAISES,

par

navires frangais.

par
narires élrangers.

par
navires francais.

par
nasires élrangers.

Observations,

25 00
50 00

342
4 30 00
13 00

7 50
20 00
40 00
£0 00

0 00
140 00

875
4588 00
% 00
37 80
50 00
25 00°
100 00

) 25 00 {n)
80 00
342
»
»

() Senegal et cdies d°Alcigue,

{0) Violette ou cudébard, fr. 260

sans distinction de proveaance.
Blcu cendré ou tournesol, 100 ; ¢ ¢ proved
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Annexe .
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(76 )

Droits applicables,-en France, auax chopeanx et aux tresses de paille de
fabrication belge.

Lo

DESIGNATION

DES MARCHANDISES,

UNITES.

e 2y
pROSTS |- ”i‘j::s
slon | 4o taite

le tarif du
général. | 2 Fvrier

1834,

Obsercations.

Chapeaux de paille grossiees (¢).... | La pitee,

Nattes ¢t tresses de paille fines {6). | Le kilog.

» 50

Fr,
P 4D

(u) Sont considérés comme grossiers,
aux termes du torif francais, les cha-
peaux de paille ayant moins de 14 tresses
dans Pespace d'un décimétre, et comme
fins coux qui offrent 14 tresses el au dela
dans ce méme espace,

Le tarif range aussi dans I classe des
chapeaux finsg, quelle que soit Ia lavgeur
des tresses, les chapeaux de paitie cou-
pée ou ouvragce.

(1) On traile comme fines: lo toute
tresse de paille ayant 7 millimdtres an
moins de largenr; 2o les (resses onvra-
gées d’une maniére quelcomjue ct quelle
qu'en soit Ja largeur, ce qoi comprend
torles celles dont le tissage offre une
contexture particvliéie, et qui different,
par li, des tresses employées pour les
chapeaux conununs ; 3 toutes les tresses
en paille coupée, c'est-a-dire celles qui
sont en paille fendue dans le sens de la
longucur du brin.
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ANNExE Y.

—

Exportation des ardoises de Belgique vers la France.

Commerce Spécinl.

e
4 TABLEAUX BELGES, TABLEAUX FRANCAIS,
% e —— e st S e — e Observations.
YALEUR YALEUR - VALEUR YALEUR
= | ouanrirss. permanente vaoriable. QUANTITES. perimanente, variable.
Pidees. Fr. Fr. Pilces. Fr. Fr.

1840 | 4,858,000 T4, 356 » 2,046,000 81,840 » A partir de 1846 inclu-
sivement le tableau belge
n'indique pour bes ordoi-

1841 | 4,762,000 10,080 3 4,542,000 60,480 » ses que Ja valeur variable
laquelle n'est que de moi-
tié de la valeur permanen-

1842 | 2,573,000 402,926 » 2,380,000 96,200 » te jusquc-12 enusage. Clest
ce qui raplique la dimi-~
aution apparente de ex-

1843 | 2,744,000 409,666 » 2,700,600 408,000 » purtation , quant 39% vo-~
leurs, d'apres le tableaw
betize.

1844 { 3,43%k,000 437,360 » 2,890,000 445,600 »

1845 | 4,190,000 467,743 > 4,200,000 168,000 »

1846 | 3,386,000 ® 74,499 | 2,700,000 408,000 »

1847 | 3,404,000 » 68,294 | 2,600,000 400,000 »

1848 } 4,595,000 » 35,095 1 4,600,000 60,000 »

1349 | 2,374,000 » 82,47 | 2,256,000 90,240 67,680

1850 | 2,258,000 2 49,684 | 1,978,000 78,420 59,340

1851 | 2,688,000 » 89,145 { 2,536,000 401,440 63,400

1852 | 2,418,500 » $3,207 | 4,956,000 78,240 48,680

20
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Axnexe O.

LS ey

(78)

Relevé des tissus de hin , exportés en transit, aprés leur transformation , pen~
dant Uannée 1853 (application de Uart. 40 de la lo¢ du 4 mars 1846).

o= ——— ]
‘ o QUANTITES
MARCHANDISES. g DESTINATIONS, W

destination. | oarchandises.

Sarraux de toilo delin............... Kil. | Suisse..cvvreurveiriran.... 593 ¥93
Prussg..oe v, 64,39
Hambourg....cvevvunnnnn.. 4,008
Francfort-sur-Mein.......... 699
Grand-Duché¢ de Luxembourg. 8,474
Pays-Bas.....cocvvvuennn.s 200
Angleterre ..o ovleii 290
Franee.....ccovvvnueannnt. 4,184

53 41 1 SN Kil. 164,542
Piraont..........ooo 93
SRISSE + o evetvieiiinrnaa 45,236
i Antriche. ......ooovinnnnn 29
Flats-Unis . .oeererrnen..s - 92
Mexique .. ...ovnveieninnn 159
Brésil.o.ooeiene i, 2,595
8 " Rio dela Plata ... ........ 55

'.é Toilos.. ....

g ~ Russi®ossecessirerienioans 454
2 Prusse......... e 19,529
Mecklembourg..........u.. 89
Hambourg..........oo0ts, 87,076
Baxe. ..o, 92
Grand Duché de Luxembourg. 918
Pays-Bas........... veree. . 18,430
crémées ot blanchies,. | Kil. \ Angleterre................. 4,396
France....ccovvnn. ... 2,452
Espagnpe...... Ceteirieens .1 48,7716
Sardaigne........co..vus... 4,434
Pidmont..oovr.vuvnennn,... 6,359
TV veres 4,596
Autriche................. . 4,712

us
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Ftats~Unis covevveenrnnanes 3,469

Grand-Duché de Luxembourg. 30
Pays-Bas.....cveiennrennss 36
Angleterre.........ovei.n 202

ESpagne.....o-nv-... ceeenn 3712

»

Linge de fable ouvragé blanc....... Kil, | Sardaigne..............0 .. 469
Pidmont.. .. .c.covenaeen. .. LA
SUISSE. s vvvnrnnenenanes 277

Autriche. ... eeeairaas 324

" QUANTITES
< J— n gr—emen
MARCHANDISES, £ DESTINATIONS. ,
A PAR PAYS PAR ESPECE
o=} [ de
deslinalion. | marchandises.
; Toscane......oooovinien. 1,062 |
i Etats-Romains............. 986
* Deux-8iciles......cvereenns 268
Greéce.. ... e 146
Turquie........oieienn, 187
crémées et blanchies. | Kil. / Etats-Unis...... e 205 ) 287,483
i (Suite.)
Mexique - oo ovveeiiiiinns 4,45%
(01) 17 Y 448,639
Brésil....... e cieen 2,079
! Riodela Plata............. 176
1
1 Teiles.. ... (61111 [ T 4,922
/
Prusse....ovevevnneennn. 284
Grand-duché de Luxembourg. 350
Pays-Bas........oninnnn. 9k
France.. ..oovnevneevnnnnns 4,456
teintes. .. .. e Kit. Sardaigne . ....ooee o 39 £,097
Piémont.....ooooiviiilt 545
SUISSE -0 creiircaaenann 1,084
. Autriche oeveveven e 233
=
E Etats—Romains. .. .......... 45
b .
g : S Pays-Bas.- .. ..oeveienn.. 13,087
- _ Espagne....oooovvvvivninn 70
3 i pour tenture ou literie. | Kil. 13,569
2 Turquic. oo covnvs . 339
] . -
Coulils.. .. / Brésil. oovveeiiiinieaes 73
i pour vélemenls...... Kil. } ANGIOLCITE. e 283 g 3,752

Ftats-Romains, . . «covvvee. 740
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QUANTITES

i
= e
=~
MABRCHANDISES, E PAR PAYS | PAR BSPECE
de de
destination. | marchandises.
‘ Blats-Unis. e vvvevrnnnnn. 44
¢ ouvrogé blanc,....... Kil.  Cuba euoovvvveensn, e 42 2,95
(Suite.)
Brésilo.ovcevi i 244
t Angleterre ...v. vl ceees 54
Linge'de ta- T
ble. 3 Sardaigne . .....v.eieienen 1
Suite.
{ ) Piémont.............o ... 130
-~ Suisse ........ e, A9
=
3 Autriche ... viieni 491
el | damassé.. .. ........ .1 KikL 765
8 ' Parmee . s se e 17
K4 Toscame...o.ovvvennvnnnn.. 47
g Etats-Romains. . ........... 245
b Brésilee.ovssoieieaneeinnns 52
Chilt.ov.overreenn.,. P 12
" Pidces de lingeric COUSUES, . ovvvnnn. Kil. | Brésil..... e 89 89
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