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Chambre des Représentants.

Stance pu 15 Fivrier 1856.

SORTIE DU MINERAI DE FER ().

RAPPORTS

Des Chambres de commerce de Charleroy, Liége, Mons, Namur et Tournay,
sur la proposition qui a pour ebjet d'autoriser, par mesure générale, la
libre sortie du minerai de fer. '

A Monsteur le Ministre des Finances, a Bruxelles.

Charleroy, le 20 janvier 1856.

Monsievr 1 Mmistre,

Je m’empresse de répondre a votre lettre du 17 de ce mois, relative a la libre
sortie du minerai de fer.

Nous devons nous en référer a I'avis que nous avons adressé & cet égard a
M. le Ministre de I'lntérieur, le 20 septembre dernier, el dont nous avons I'hon-
neur de vous transmetlre une copie.

Clest avec regret , Monsieur le Ministre, que nous insiston's sur la nécessité. de
maintenir la prohibition a la sorlie, comme principe; car cette mesure est con-
Llraire aux principes économigques que nous avons adoptés ; mais nous devons le
faire,, parce que nous sommes convaincus que la libre sortie du minerai de fer,
admise d’'une maniére absolue . porterait le coup le plus sensible & notre métal-
lurgie.

(") Projet de loi, n® 53. ’
Rapport, n® 75.
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En effet, les minerais de fer de bonne qualilé, indispensables 4 la marche de
nos hauts fourneaus, se trouvent 3 peine en quantité suffisante dans le pays pour
Palimentation de I'industrie nationale ; permettre a 'industrie étrangére de venir
sapprovisionner de nos minerais, ce serail, a notre avis, comprometlire 'activité
de nos usines et le travail de nos populations.

Veuillez agréer, Monsieur le Ministre, 'assurance de ma parfaite considé-
ration.

Le preésident de la Chambre de commerce,

J. WAUTELET.

A Monsieur le Ministre de ['Intérieur, ¢ Bruzelles.

Charleroy, le 20 septembre 1833.

Monsieur L MuusTaE

Nous avons pris communication de la pétitiou adressée a la Chambre des
Représentants par M. le vicomte d’Afrondeau, concessionnaire de gisements sidé-
rurgiques dans la Flandre orienlale, par laguelle il demande que I'exemption
consacrée par la loi, en faveur du Luxembourg, soit étendue a la partie de la
frontiére entre I'Escaut inclusivement et la mer.

Nous n’avons aucun motif pour nous opposer au veeu du pélitionnaire , et
nous concluons en faveur de sa demande. La prohibition a la sortie du minerai
de fer me peut se justifier que par la crainte trés-fondée, a notre avis, que la
forgerie francaise ne vienne enlever nos mines de premiére qualilé, qui sont
indispensables a la création de la fonte, et ne compromette ainsi l'activilé, voire
méme lexistence de nos usines mélallurgiques; aussi, insistons-nous pour le
maintien de cette prohibition comme régle ; mais nous croyons que, parlout ou
ceite crainle ne peut exister, il y a lieun d’appliquer Pexceplion, el nous croyons
que I'autorisation de sortie qui existe pour les minerais du Luxembourg, pour-
rait, 3 notre avis, étre appliquée aux minerais de la Flandre orientale et de la
Campine , moyennant qu'il soit pris des mesures pour empécher que. sous le
nom de minerais de ces localilés, on n’exporte des minerais d'autres giles mé-
talliféres , dont la sortie est aujourd’hui prohibée par la loi.

Pour copie conforme,

J. WAUTELET.
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A Monsieur le Ministre des Finances, a Bruxelles.

Charleroy, le 31 janvier 1856.

Monsievr Lz Ministee,

Par notre lettre du 19 de ce mois, nous avons exprimé d'une maniére som-
maire, notre avis sur la question soumise en ce moment a la Législature, en
émeltant 'opinion que la libre sortie du minerai de fer, admise d’'une maaiére
absolue, aurait les conséquences les plus graves et les plus désastreuses pour
notre industrie sidérurgique. Nous venons auvjourd’hui vous confirmer notre
maniére de voir, el I'appuyer de quelques arguments nouveaux, qui ne seront
conlestés que par ceux qui ne peuvent apprécier comme nous la véritable sitva-
tion des choses, en ce qui concerne nos richesses minérales.

Nous ferons d'abord remarquer que les fontes belges sont grevées, a leur
cntrée en France, de 48 francs par 100 kilogrammes, ce qui équivaut 3 40 p. 9/,
de la valeur; que, dans la situation actuelle des choses , aucune exportation ne
serait plus possible vers cetle contrée, st industrie frangaise n’avait besoin,
pour la fabrication des fers marchands et des téles, d'une certaine proportion de
fonte d’affinage fer fort, qu’elle ne peut produire eclle-méme, par défaut de
minerais de qualité convenable.

C’est en cffet cetle qualité de fonte fer fort qui seule forme encore aujour-
d’hui objet de notre exportation vers la France, et c’est précisément cette mérme
qualité que les maitres de forges belges ne peuvent déja plus produire que dans
des limites restreintes, par suite de la rareté toujours croissante des minerais de
fer fort, dont les prix, par ce motif, sont arrivés 4 un taux exagéré.

Dans ces circonstances, il est facile de comprendre qu'aussitét la libre
sorlie des minerais proclamée, ce ne sera plus la fonte d'affinage fer fort, sou-
mise & un droit d’entrée de 48 francs par lonne, que les waitres de forges fran-
cais viendront demander a la Belgique, mais bien le minerai propre a la fabri-
quer chez eux, 3 Pombre de I'énorme protection que leur assure les droits
d’entrée en France, dont nous venons de parler.

Un double résultat, également déplorable, sera la conséquence immédiate
et inévitable de cetle modification ; d’'une part, la métallurgie belge se trouvera
privée de 'exportation d’une quantité considérable de fonie vers la France; de
Pautre, la concurrence frangaise viendra acheter & tout prix nos minerais de fer
fort , déja trop rares, et en fera élever le prix au point de compromettre, el de
rendre impossible la production de fonte d’aftinage fer fort, indispensable i nos
propres laminoirs , pour continuer & produire les qualités de fers el de toles
laminés, réclamées par le commerce.

Cest ici le lieu de faire remarquer que, grace a lu législation qui régit Pex-
ploitation des minerais en France, a P'abondance el au bas prix des minerais de
fer métis et tendre, les mailres de forges de ce pays pourront, avec le minerai
de fer fort qulils feront venir de Belgique , fabriquer toutes espéces de fonles, a
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des prix relativement inférieurs aux ndtres ; et, dans tous les cas, a la faveur du
droit qui les protége, ils échapperont au tribut qu’ils p'lyenl a la Belgique pour
la seule espéce de fontle gqu'ils ne peuvent fabriquer aujourd’hui chez eux, qu'au
prix des plus grands sacrifices.

En effet, Monsieur le Ministre, aucune considératlion de prix ou de frais
de transport n'arrétera les mailres de forges francais, lorsque la libre sor-
tie des minerais sera établie en Belgique; car ce prix, quelque élevé qu'il soit, se
trouvera sufisamment modifié et réduit par le mélange opéré avec les mincrais ,
fer métis et fer tendre, quils se procurent chez eux a des prix modérés; et
dans tous les cas, nos minerais fer fort leur arriveront toujours a des conditions
"moins onéreuses que celles qu'ils subissent aujourd’hui. :

A Pappui de cette assertion , nous ne citerons quun seul fait, mais il est con-
‘cluant : depuis plusieurs années, les usines de Mont-a-Terre (Oise) font venir
d’Espagne des minerais de fer fort qui colitent 43 francs par 100 kilogrammes
rendus a cet établissement!

De I'ensemble de ces fails, il résulte, a notre avis, quaussitdt que fa France
pourra s'approvisonner chez nous de la qualité de minerai fer fort qui lui
manque aujourd’hui, ses condilions générales de production de la fonte se
trouveront améliorées d'une maniére sensible, et par suite, cette production
augmentera considérablement dans toutes les qualités, au détriment de la métal-
lurgie belge , qui y perdra un débouché important, et verra ses conditions de
fabrication sensiblement aggravées. :

.Dés lors, la production de la fonte en Belgique tendra a décroitre , ainsi
que Pextraction des minerais de toute qualité; il en résultera, en définitive,
quau lieu d’avoir amélioré la situation des propriétaires et des cxplmlanls de
mminerais, on aura sacrifié leurs vérilables intéréts , en méme temps que ceux de
la forgerie, par upe fausse el inopportune apphcatnon du principe de la liberté
industrielle.

Ainsi que vous pouvez le remarquer , Monsieur le Ministre, la question qui
nous occuppe est une question de fait; et c'est au point de vue de notre indus-
trie métallurgique que nous lavons appréciée; a cause de celle circonstance,
elle ne peut se présenter partout dans les mémes conditions que dans nos localités ;
les miniéres qui alimentent nos usines, sonl pour ainsi dire aussi rapprochées
des établissements francais qui bordent notre frontiére du Midi, que des usines
belges elles-mémes, et des moyens de Lransports faciles et économiques facilitent
Vexportation de leurs produits; on comprend dés lors la légitimité de nos ap-
préhensions.

* Si maintenant on examine cetle méme gueslion au point de vue des produc-
teurs de fontes du bassin de Liége, la situation change complétement, et I'on
compread facilement que la Chambre de commerce de Liége se soit déclarée
favorable a la libre sortie des minerais pour elle, il I’y a pas de mérite a se
vallier & celte mesure; en effet, Vindustrie sidérurgique a Llege a cause de
sa position excentrique , relalwement a la frontiére francaise, n'a pas i craindre
de voir la forgerie francaise lui enlever ses maliéres premiéres, ni méme peser
sensiblement sur leur prix; elle n'aurait a craindre la libre sortie que par fa
frontiére allemande ; mais Lidge sait parfaitement que le Zollverein n’a rien a
dernander & notre pays sous le rapport des minerais de fer, et que les usines de
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ce pays les obtiennent méme a des conditions moins onéreuses que les nétres.
Liége peut donc, sans danger aucun pour son industrie, réclamer, dans celte
circonstance. I'application des principes de la Jiberté dounaniére. La libre sortie
ne présente pour elle aucun inconvénient, tandis qu'elle créera, pour les éta-
blissements du Hainaut et de Namur, une situation ruineuse et intolérable.
Veuillez agréer, Monsieur le Ministre, Vassurance de notre profond respect.

t

LA Cuaweei e conuerce pe CHABLEROY ©
Le Président,
J. WAUTELET.

A Monsieur le Minisire des Iinances, ¢ Bruxelfes.

Liége , le 22 janvier 1856.

Monsieur e Ministae,

Se conformant aux instructions contenues dans votre lettre du 18 de ce mois,
ne 568, la Chambre s'est réunie d'urgence a leffet de délibérer sur la proposi-
tion qui vienl de surgir incidemment au sein de la section centrale de la
Chambre des Représenlants, et tendant a affranchir de tous droits la sortie
des minerais. -

Déja cetle question avait fait 'objet d’un examen approfondi de notre part,
et le 7 septembre 1849, nous avons transmis a M. le Ministre des Affaires Etran-
geéres un travail ou se lrouve consignée, tant au point de vue des principes
qque des faits économiques, I'opinion de notre collége en faveur de la libre ex-
portation de nos ninerais par toutes les frontiéres du royaume, et sans distinc-
tion des localilés de provenance.

A ce rapport élait joint le vote motivé émis, en sens contraire, par la mino-
rité de nos collégues.

Lecture ayant été donnée de ces deux documents, dont une ampliation est
annexée a la présente, une longue discussion s'est engagée, i la suite de laquelle,
se fondant sur les considérations développées dans les mémoires ci-dessus men-
tionnés, la Chambre s'est de nouveau prononcée, par sept voix contre trois, pour
la libre sorlie des minerais. -

Permettez-nous, Monsieur le Ministre, de saisir cette occasion pour vous
exprimer le regrel que nous éprouvons a devoir Lraiter isolément des questions
de la nature de celle dont il s'agit , alors que les principes invoqués et les raisons
alléguées, pour en justifier la solution, s'appliquent directement & d’aulres
objets de la production nationale, dont I'exportation reste interdite ou grevée de
droit, tandis que des molifs identiques provoquent & leur égard le_systéme de
libre sortie que la Chambre revendique en faveur des minerais.
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Ces mesures, adoptées partiellement, laissent subsister dans I'économie de nos
lois douaniéres des inégalités choquantes el introduisent un régime exceplion-
nel, hostile, en quelque sorte , aux lois d’une justice sainement distributive.

Agréez, Monsienr le Ministre, l'assurance de notre considération trés-dis-

tinguée.
Le Secrctaire, Le Pyrésident,

Freép. GILMAN. F. CAPITAINE.

A Monsieur le Ministre des Affaires Etrangéres, a Bruzelles.

s Liége, le 7 septembre 1849.

Monsieve re MivsTre,

Par dépéche du 11 mai dernier, £. n° 5978, vous avez demandé l'avis de la
Chambre sur la proposition de lever la prohibition & la sortie du minerai de
fer : nous avons satisfait a cette demande par notre rapport en date de ce jour.
Comme annexe & ce rapport, la Chambre, dans l'intérét de la plus entiére im~
partialité , a 'honneur de vous adresser, ci-aprés transcrit’, le vote négatif
molivé et formulé par M. Fréd. Behr, auquel ont adhéré MM. Delloye et Ancion,
ce dernier, en tant qu'il désire que le Gouvernement, s'appuyant sur la levée
de la prohibition qui affecte la sortie des minerais de fer, s'efforce dobtenir,

des Etlats qui profiteront de cette modification douaniére, une réduetion sur
Pentrée chez eux de nos fontes.

Veuillez agréer, Monsieur le Ministre, 'assurance de notre considération lrés-
distinguée.
Le Président, Le Secrétaire,

Freén. GILMAN. F. CAPITAINE.

Pour COPIE CONFORME :
Le Secrétaire de la Chambre de commerce,

Fren. GILMAN.

YOTE DE M. BEHR.

M. F. Behr croit devoir s'opposer & Fadoption des conclusions du rapport
présenté par M. Vtor Terwangne, et il motive son vote négatif ainsi qu'il suit :

1o 1l est vrai qu'en principe général et théorique, I'exportalion des matiéres
premiéres, produites par le pays, ne doit élre assujettie 4 aucupe espéce de
droit. Mais, dans Pélal actuel des relations inlernationales, Vintérét de I'in-
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dustrie nationale peut s'opposer quelquefois a l'application rigoureuse de ce
principe;

20 Clest ainsi qu'en présence du droit de quatre francs quarante centimes par
cent kilogrammes, établi en France, a 'enirée des fontes, il serait dangereux,
a mon avis, d’'autoriser la libre sortie vers ce pays des minerais de fer de la
Belgique ; '

3o En cffet, cette mesure aménerail inévitablement, au grand préjudice du
pays, et sans avanlage quelque peu marquant pour les propriélaires de mi-
niéres, un déplacement partiel de I'industrie de la fabrication de la fonte;

4o Les propriélaires de hauls fourneaux des déparfements du Nord ,*de la
Moselle et des Ardennes, protégés par le droit d'entrée prémentionné, pour-
ront inévitablement, aprés la levée de la prohibilion i la sortie des minerais,
acquérir au méme prix que les maitres de forges belges, les minerais les plus
riches et les meilleurs, ceux qui peuvent supporter des frais de transport assez
élevis, et a Iaide de:cette ressource, qui leur manque aujourd’hui, les proprié-
taires des hauts fourneaux seront en mesure d’augmenter leur production, et
de remplacer de la sorte, par de la fonte produite en France, une partie de celle
que la Belgique a coutume de fournir a ce pays;

30 Les propriétaires de miniéres ne placeront donc pas une quantité plus
considérable de minerais . et n’obtiendront pas des prix plus élevés; seulement,
au liev de vendre toute leur production a des Belges, ils en vendront une partie
a des Francais.

‘Le résultat de la mesure proposée sera donc simplement un déplacement
de l'industrie ;

6° La Belgique perdra ainsi inévitablement une partie des profits qu'elle
retire de la fabrication de la fonte, et de la production du combustible néces~
saire a celle fabrication.

De 13 aussi perturbation des conditions d’existence d’une partie importante
de la classe ouvriére;

70 Que, si 'on prétend que I'abandon de la prohibition doit amener a sa
suite une hausse dans le prix de la venle des minerais , le mal serait plus:grand
encore , en présence des difficultés réelles.qu'éprouve la sidérurgie belge a sou-
tenir, sur les marchés de 'extérieur, la concurrence de la sidérurgie anglaise.

Dans cetle bypothése, la Belgique serait menacée de perdre, non-seulement
une partic du marché francais, mais encore son débouché si important vers
le Zollverein ;

‘8> Au lieu donc de songer a aggraver la position du fabricant de fonte par
un renchérissernent des matiéres premiéres, résultal de I'augmentation de la
rente payée au propriélaire du sol, il serait plus rationnel de travailler a un
abaissement du prix de ces maliéres, par 'amélioration des voies de communi-
cation et une sage révision de la législation qui régit aujourd’hui 'exploitation
des miniéres.

‘POUR COPIE CONFORME :

Le Secrétaire,

Frév. GILMAN.
4
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A Monsieur le Ministre des Affaires Etrangéres, a Bruzelles.

Liége, le 7 septembre §849.

Monsizve L MiisTre ,
.

Vous avez bien voulu, par votre dépéche du 4 juillet dernier, indicateur E,
ne 3938, nous faire connaitre que le but de la mesure sur laquelle vous appe-
liez Pexamen de la Chambre de commerce de Liége, était de faire disparaitre
du tarif une prohibition, si elle est inutile, et de la remplacer par un régime
plus libéral ou moins restrictif,

En reconnaissant que le remplacement de la prohibition de sortie par un sim-
ple droit de balance ou par I'exemplion de tout droit peut étre avantageux aux
miniéres qui seraient plus favorablement situées pour placer le minerai a 'étran-
ger qua lintéricur du pays, vous faites remarquer (ue, tout naturellement, le
Gouvernement doit lenir compte, §'il y a lieu, d’autres intéréts plus importants
dans la question.

En présence de P'avis émis par la Chambre de commerce de Charleroy, que
vous nous avez lransmis en demandant le ndtre, nous éprouverions un certain
embarras d’avoir & nous prononcer dans un sens différent, si nous ne pensions
pouvoir justifier nolre opinion contraire par des motifs séricux, les uns puisés
dans les vrais principes qui doivent régner dans notre économie politique, les
autres dans les fails mémes. (ui seraient de nature a influencer la position et les
conditions de produclion des hauls fourneaux de notre ressort.

l.a question qui nous occupe . se ratlache intimement au débat qui s'agite
entre le systéme de liberté commerciale et celui de la protection et de la prohi-
bition; c’est un regrettable antagonisme entre des intéréts privés, auquel le
véritable intérét public n’a rien 4 gagner, et qui pourrait d’ailleurs compro-
metire le libre développement de certaines industries.

1l est, nous semble-1-il . du devoir du Gouvernement de dominer cet antago-
nisme et de faire prévaloir, autant que possible, les principes qui ont le double
mérite d’étre plus justes a 'égard de tous les droits, et plus utiles a la prospérité
du pays. Selon nous, celle prospérité ne peul, pour nos industries, trouver
un fondement solide dans un systéme qui tendrail 3 améliorer la position des
unes aux dépens des autres.

On ne doit pas hésiter, Monsieur le Ministre, a accueillir la pensée d'un
régime ou woins restrictif ou plus libéral en matiére de douanes, alors qu'il
s'agit de reslituer, & up intérét respectabie, une liberté dont il n’aurait jamais
dii étre privé.

Nous nous demandons , en effet, pourquoi le propriétaire de mines de fer ne
peut vendre librement ses produits au mieux de ses intéréts, aussi bien a I'étran-
ger que sur notre sol? Pourquoi est-il déshérité d’an droit dont jouissent et les
hauts fourneaux, qui apparemment sauraient le défendre, si on voulait le leur
ravir, et les exploitants de charbons , et tant d’autres ; ces exploitants n’admet-
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traient pas sans doute quon voulit, parce que les hauts fourneaux souffrent
d’un malaise , auquel bien peu d'industries échappent, leur enlever la ressource
de vendre a Pétranger ce que amoindrissement de la consommation nationale
ne leur permettrait plus de déverser sur le marché intévieur & un prix rémuné-
rateur, ni méme & auncun prix.

EL si nos fabriques de fer demandaient la prohibitiou a la sortie des char-
bons et des fontes, que diraient nos charbonnages et nos hauts fourneaux? Et
quelles réclamations ne s’éleveraient pas si, a la suite, nos constructeurs de
machines venaient solliciter pour eux aussi, le bénéfice de la prohibition, et
s'appuyer pour l'obtenir sur des raisons aussi plausibles que celles dont on peut
élayer le maintien de la prohibition de sorlie pour les minerais de fer. Quand
on pousse un principe a 'extréme de ses conséquences, el que cet extréme fait
arriver d labsurde, le principe est jugé; il se condamne lui-méme.

Nous pensons done, Monsieur le Ministre, qu’équitablement on ne doit pas
laisser subsister les entraves dont l'industrie miniére a le droit de se plaindre.

Nous pensons qu’on le doit d’autant moins , que le sacrifice dont on voudrait
maintenir le fardcau, est sollicité pour une industrie qui a déja, pour ses pro-
duits, une si large part dans les faveurs de la protection douaniére : faut-il pour
celte industrie, abritée contre la concurrence étrangere par un droit prohibitif,
tenir .en sujétion la liberté de nos miniéres et priver celles-ci des avantages
d’un débouché qu'elles auraient la chance de trouver a 'étranger.

Devons-nous refuser notre sympathie & une industrie a laquelle il s'agit d’ac-
corder seulement la faculté de pouvoir fructuensement se liveer & une exploita-
tion plus abondante, en occupant par un travail lucratif un plus grand nombre
de bras; et n’y aurait-il pas injustice a nous préoccuper exclusivement de
I'intérét d'une autre industrie, trés-respectable sans doute, mais pour laquelle on
réclame peut-étre trop davantages. -

S'il fallait admettre®que le sort de certaines de nos grandes industries exigeat
lant de ménagements; s'il fallait entrevoir sans cesse, pour elles et pour les
intéréls qui s’y lient, une crise permanente, nous n'oserions appeler sur elles
intérét du pays, qu'elles serviraient st mal. Au lieu de lui étre utiles. elles
seraient, en effet, un constant embarras et presqu’un danger, dans un temps ou
la classe ouvriére peut élre l'objet d'obsessions pernicieuses. Le danger serait
d’agglomérer une multitude d’ouvriers, en Faltachant aux vicissitudes d’indus-
tries tellement débiles que toul flil pour elles une cause fondde de craintives
alarmes.

Au point de vue des principes, le maintien de la prohibition dont il sagit ne
nous parail pas pouvoir étre défendu.

Au point de vue des fails, elle ne nous semble pas nécessaire.

Ici nous devons vous prier de remarquer, Monsieur le Ministre, que nous
parlons exclusivernent pour potre ressort.

Dans le pays de Charleroy et de I'entre-Sambre-et-Meuse, le minerai de fer
est up objet de commerce, el, par suite, sujet a des variations auxquelles il
est peu exposé chez nous, parce que ce commerce y est relativement insigni-
fiant.

Sans avoir la prétention déplacée de contester les faits allégués par laChambre
de Charleroy , qu’elle ¢st mieux que nous 3 méme de connaitre et d’apprécier,

]
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nous ne pouvons cependant admetlre sans réserve la portée qu’on donne a ces
faits et surtout la conclusion qu'on en tire.

Les perturbations dans les prix, dont on signale la possibilité, sont-elles bien
probables chez nous? Faut-il les redouter ? Peuvent-elles se renouveler fréquem-
ment ? Peuvent-elles enfin porter un préjudice incalculable a Iindustrie métal-
lurgique?

Nous n’bésitons pas a répondre négalivement a loutes ces questions en ce qui
concerne notre rvessort : la Chambre de commerce de Charleroy s'est peut-étre
laissé un peu trop dominer par une inquiéte sollicitude pour une industrie,
intéressante sans aucun doute, dans la solution gu’elle leur a donnée, en appré-
hendant comme conséquence de la libert¢ de sortie, ce qui he serait que le
résultal du mode de Lraiter les achats de minerat dans le pays de Charleroy.

En général. les hauts fourneaux-de notre province sont les exploitants de la
plupart des miniéres, qui les approvisionnent. — lls réglent leur extraction de
mineral en raison de leurs besoins , et ne subissent, que dans une faible mesure ,
la lot de la spéculation. qui peut scule déterminer de fortes hausses ou des
baisses notables, en s'interposant entre le producteur et le consommateur.

Iei la plupart de nos hauts fourneaux sont et producteurs et consommateurs
pour la wajeure partie de leurs besoins, et les seules causes qui puissent réagir
sur le prix des winerais sont : 1° le taux des salaires pour V'exploitation et les
transports; et 20 la prime d’exploilation & payer aux propriélaires.

Nous ne parlons pas ici du plus ou moins d’'abondance des minerais ; depuis
longlemps les appréhensions qu'on avail pu coneevoir sur notre richesse miniére
sont dissipées; on sait que le minerai ne manque pas et qu’il est assez abondant
pour ¢éloigner toute crainte du chef de sa rareté.

Nous sommes loin d’exploiter tout ce qui est exploilable, et Pon peut avancer
hardiment qu’en étendant beaucoup Faclion de la production , on ne serait pas
arrété par un appauvrissement de nos gites ferriféres. Le®mouvement imprimé
aux recherches de minerai de fer a amené la preuve de son abondance sur notre
sol. Disons-le méme, il est regrettable que la stagnation actuelle de lindustrie
sidérurgique paralyse 'exploilalion de nos miniéres, au détriment des proprié-
taires du sol qui les renferme et des ouvriers qui y travaillent, aussi bien que
de ceux qui s'occupent des transports, elc.

Nous ne craignons pas que 'exportation enléve au dela de tout ce qu'on peut
exlraire en plus des besoins de nos hauls fourneaux, et. nous le répélons,
ceux~ci élant, pour la grande partie de leur consommaltion , leurs propres four-
nisseurs de minerai. sauraient se défendre des effets d’'uue exportation libre.

La seule hausse a prévoir porterait sur les deux points que nous avons men-
tionnés plus hant.

Quant a voe hausse possible sur le taux des salaires des ouvriers, faut-if la
considérer comme probable. et serait~elle un mal pour le pays?

Une hausse excessive ou méme un peu considérable n’est pas a prévoir. [l y
a dans tous les salaires vne sorte d'équilibre, il ne peut élre rompu sans se
rélablir bientét. Lindusirie qui rétribuerait trop largement ses travailleurs
fes verrait affluer bienlot de telle fagon que le taux des salaires revien- .
drail au niveau général. Cest une loi de la nalure des choses, el it fallait
admellre la possibilité d'une exception a cetle lor, nous ne pourrions veir un
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mal dans une hausse qui trouverail sa justification et sa raison d’étre dans la
prospérité méme de Pindustrie miniére : dés que cette prospérité provoquerait
la hausse, nous en serions heureux et pour l'industrie elle-méme el pour la classe
laborieuse qui mérile une sollicitude égale a celle dont la grande industrie aime
a étre l'objet.

Quant a la prime d’exploitation a payer aux propriétaires , elle est en général
régie par des contrats passés entre cux et les hauts fourneaux, el ne varie que
peu en raison des circonstances.

Eofin, il est une considération que nous allons ticher de développer briéve-
ment.

Quand un produit est a vil prix, fail-on de grands efforts pour le multiplier?
Non, évidemment; et cependant, lorsque ce produit est une richesse enfouie
dans notre sol d’oui nous pouvons l'extraire en procurant un travail lucratif &
notre classe onvriére, n'est-il pas utile d’en favoriser la production? Qui, nous
répondra-t-on. Pourquoi dés {ors éloiguer une mwesure qui exciterait peut-étre
cette production utile?

Dailleurs, plus vous la stimulerez , mieux vous assurerez, pour avenir, des
prix favorables et wodiques, et si, daps certains moments, toujours passagers,
les prix s'élévent au deld d’une juste wesure, on trouve bientél une équitable
compensation dans une baiss¢ de prix provoquée par I'élan méme que la hausse
a donné. Cest 13, en industrie, un fait conslant,

On peul nous citer des exceplions a ce fait général; en ce qui concerne le
minerai, nous le reconnaissons; ais ces exceplions s’expliquent par l'empres-
sement parfois oulré des hauts fourneaux a passer des contrats avec les pro-
priélaires, sous l'empire de circonstances florissantes, el par la tépacité des
propriélaires d ne pas se relicher des stipulations favorables pour eux de ces
contrals, alors qu'un élat de choses peu prospére serait presque un motif de fes
witiger , au moins temporairement, afin d'exciter le développement de l'exploi-
lation miniére. Nous savons encore qu’en 1823. le minerai ¢tait & meilleur mar-
ché qu'a présent; mais cela se comprend de reste : la main-d'euvre et tant d’au-
tres chioses étaient a plus bas prix alors. Le travail de la fonte au coke n’était pas
venu révolutionner Pindustrie qui servait de débouché aux miniéres. — Nous
croyons donc inutile de nous préoccuper d'un fait qui s’est wanifesté dans des
circonstances toules différentes, et quine prouverail pas que, dans les alternatives
de hausse et de baisse, il 0’y a pas une tendavce poriale a reprendre un niveau
ralionnel : on marche d'ordinaire vers un abaissement de prix; mais, comme
il est, au fond, le résultat des progrés de Pindustrie, il ne nuit pas au produc-
teur et tourne an profil du consommateur : il devient ainsi un accroissement de
la richesse publique. '

Concluons sur ce point, en disant que la hausse du minerai doil en provoquer
Ja baisse, ou tout au moins se limiter elle~méme par P'essor qu'elle imprime a
exploitation des wines de fer; que sans ce stimulant, sans le développement
d’exploitation, sans cet entrainement qui a porté et les administrations de hauts
fourneaux et les propriétaires a rechercher les mines de fer et a les exploiter,
nous en serions peul-élreencore aux crainles chimériques d’une autre épogue sur
'étendue et le notnbre de nos inines: enfin, que nous verrions probableinent les
prix de nos minerais plus élevés qu’ils ne le sout. — Ainsi done, notre Chambre
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ne peut se joindre a celle de Charleroy dans V'avis qu'elie exprime : celle-ci, a
nos yeux, s'est trop préoccupée d'effels temporaires, et n’a pas envisagé dassez
haut les conséquences d’une mesure qui aiguillonnerait la production et la
recherche du minerai de fer & lavantage commun, mais non immédiat peut-
étre de tous les intéressés.

La Chambre de Charleroy allégue que 'exportation en France des produits
de certains hauts fourneaux de notre frontiére serait compromise par la libre
sortie du minerai de fer, sans la mesure coirélative de la suppression du droit
de douane sur nos fontes.

Ce n’est pas le moment , selon nous . de penser a cetle grande question. Sans
sortir du possible , nous voudrions ne pas nous priver d’'un débouché pour nos
minerais , si nous pouvons bénéficier en vendant potre minerai a la France. On
serait tenté d’espérer ce résullat; nos producteurs de minerais de fer gagne-
raient peut-étre sur les prix de vente une partiec de ce droil énorme de
fr. 4 40 c* que nous payons & nos voisins du Sud pour 'introduction de notre
fonte chez eux. Ce droit doil étre prélevé sur le producleur belge ou sur le
consommateur frangais, ou sur l'un el l'autre, et si Pun et Pautre peuvent y
€chapper par une veute directe du produit & fabriquer au lieu du produit fabri-
ué, n'esl-il pas assez présumable que I'un el Yautre sauront respectivement en
faire leur profit.

Nous avons cherché a nous éclairer sur Putilité d’élendre aux groisils la libre
exportation. '

(On omet, altendu que cet objet est étranger aux miverais).

En terminant, nous cr oyons cependanl devoir reconnaitre qu il edat peut-élre
é1¢é préférable de n’agiter cetle question de la libre sortie du minerai que dans
un moment plus prospeére ; les difficultés actuelles sont grandes : on peut crain-
dre de les aggraver.

Toutefois , il y a aussi des considérations d’équité, en faveur de la libre sortic,
qu’on ne peut méconnailre.

La Chambre de commerce de Liége, fidéle & ses antécédents, croit donc
devoir émellre un avis conforme aux principes qu'elle vient d’exposer, en invi-
tant le Gouvernement a examiner s’il ne serait pas convenable de chercher &
obtenir de nos voisins le retrait de la tolalilé ou au moins d’une partie du droit
d’entrée sur les fontes belges , en compensation de la suppression du droit de
sortie sur le minerai.

Le Sécrétaire, Le Président,

Frep. GILMAN. F. CAPITAINE.

1’0UR COPIE CONFORUE :

Le Secretaire de la Chambre de commerce,

Freen. GILMAN.
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A Monstewr le Ministre des Finances, ¢ Bruzelles.

Mons, le 29 janvier 1836.

Moxsievs LE MinisTrE,

La Chambre de commerce a examiné avec soin la question que vous lui avez
posée relalivemept au minerai de fer. Elle pense qu'il ne pent plus y avoir anjour-
d’hui, a adopter le principe de la libre sorlie, par toutes les frontiéres, du mi-
nerai de fer, que de fort minces intonvénients. L’argument principal qu’invo-
quaient, en 1833, les partisans de la prohibition, a perdu toute sa valeur depuis
que la nouvelle législation douaniére de la France, en diminuant singuliérement
les taxes pergues sur la fonte belge, a 6té complétement a la forgerie l'intérét
gu’elle aurait pu avoir précédemment & acheter nos minerais pour les travailler
en France, si 'on tient compte surtout de celte circonslance, quen sapprovi-
sionnant de minerais plutét que de fontes belges, elle s'exposerait a tripler sa
dépense en frais de transport. On peut, en effet, évaluer en moyenne a 3 kilo-
grammes, la quantité de minerai néeessaire pour produire un kilogramme de
fonte. Donc, pour qu’ily ait avantage pour un maitre de forges francais a acheter
des minerais plutét que de la fonte belge, il faudrait que le droit per¢u en
France sur la fonte belge, fat supérieur au double des frais de transport. Cest ce
qui se présenlera rarement, ce qui deviendra méme bientél impossible si,
comme Lout le donne a penser, les droits francais sur les fontes et les fers belges
sont encore abaissés. ‘

On peut donc présumer que P'exportation du minerai de fer n'acquerra gu’une
fort médiocre importance. Dés lors, on ne peut invoquer aucune raison plausible
pour maintenir plus longtemps dans notre législation une mesure qui est a la
fois upe atleinte grave au droit de propriéié, et une dérogation flagrante aux
maximes fondamentales de notre politique commerciale.

La Chambre de commerce vous prie, Monsieur le Ministre, de vouloir bien
agréer '’hommage de sa haule considération.

Le Secrétaire, Le Président,

Guaries SAINCTELETTE. Fren. CORBISIER.
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A Monstewr te Mmnistre des Finances, a Bruxelles.

Namur, 29 janvier 1856.
Monsieur L& MINISTRE .

Nouis avons examiné la question que vous nous soumetlez par. votre dépéche
du 18 de ce mois, n° 568, coucernant la libre sortie des'minerais de fer, et nous
avons I'honneur de vous adresser les résultals de nos séricuses réfiexions.

La demande de libre exportation du minerai -de fer, adressée an Gouverne-
ment par quelques propri€laires, ne repose, & -nolre avis, que sur un désir trop
empress¢ de réaliser des bénéfices a courle date, ou sur la crainte, mal fondée,
de la part de ces tenanciers, de voir ces mines retomber sous le régime absolu
de la loi de 1810, gui permettail une espéce d'expropriation pour ulilité pu~
blique.

lis s’enquiérent trop pen des conséquences d’'un prompt épuisement de nos
gites ferriféres, ou tout ou moins de leur exploitation dans les limites d’un prix
de revient abordable par Tindustrie, limites qui équivalent presque, a nos
yeux , a un épuisemenl complet.

Affranchis de toutes vedevances, de toutes contribulions supplémentaires
pour la plus-value du sous-sol, ils ont hite d’enlever par des travaux sans ave-
pir, dégagés de toutes régles d'économies minérale, par des travaux trop Libres,
sur des mines déclarées libres, loul ce qui peut se traduire en écus ; ils passent
la charrue sur le sol remué quelques aunées, et vouent ainsi trop souvent a
Pinutilité , des fragments de gites constituant des richesses quiun simple ensem~
ble dans le mode d’exploitation aurail .procurées a.l'industrie sidérurgique qui,
trop tot, nous en sommes stirs, en aura le plus grand besoin.

Tout était & gagner par un systeme d'ensemble : aux propriétaires seraient
revenues toutes les quantités de mine que renfermaient leurs domaines; a lin-
dustrie un prix plus modéré quassure loujours la simplification de travaux sur
un wéme gite; au pays toule la somme de richesses qu'il est en droit d’atten-
dre, en compensation de la liberté absolue qu'il accorde aux propriélaires
fonciers.

Nous avons-dit.ailleurs loute notre pensée sur la maniére de concilier les inté-
réts des propriélaires avec ceux des consommaleurs, sans s'écarter des régles
prescrites par la loi de 1810 (*). Nous ne reviendrons pas sur ce sujet, et nous
aborderous Ja question de la libre sortie du minerai de fer, qui inléresse parti-
culiérement Ia province de Nawmur.

Quarante et des hauls fourneaux marchent en Belgique; ils produisent deus
cent vingt mille tonnes de fonte annuellement (220,000 t.) et consomment

(*) Lettre du 3 mars 1854, jointe au rapport annuel de la Chambre.
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700,000 tonnes de minerai de fer d'une valeur de 10,500,000 franesou 15 francs
la tonne (1).

La province de Namur concourait seule, en 1854, pour plus de 71 p. % dans
la fourniture des minerais aux usines, et & ce lilre nous avons raison de répéter
que sa richesse métallique rend, pour elle, la question d’exportation d’un inté-
rét majeur (2).

Sur $502.217 tonnes de minerai débourbé, produites par notre province en
1854, valant, sur les lavoirs (et par conséquent en dehors du prix de transport
aux usines), 5,346,178 francs ou fr. 10 64 c* la tonne, les concessions nont
produit que 78,725 tonnes, valant 844,540 francs. Les propriétaires fonciers
423,492 tonnes , valant 4,501,638 francs (3).

Nous ne savons sur combien d’hectares les détériorations du sol occasionnées
par ces exploitations libres, onl pu se faire sentir; nous ne savons quelle insigni-
tiante dépréciation de la valeur fonciére a pu en résulter ; mais ce que nous
remarquons, c’est que, d’aprés Iadministration des mines, qui puise ses rensei-
gnements aux sources les plus authentiques, le bénéfice réalisé par les proprié-
taires fonciers avait éi1é de 1,141,249 francs en 1854 ou de fr. 1 81 ¢ par
tonne brute de minerai extrait (%).

Nous savons que I'exploitation libre s'est étendue dans notre province suv 68
communes, et a eu lieu par 754 siéges d’extraction.

Cela e fait en moyenne que 834 tonnes par siége; nous ne doulons pas que
si chaque propriétaire. au lieu de se renfermer dans les limites cadastrales , avait

(*) Rapport adressé & la Chambre de commerce de Libge par des nombreux propridiaires de
charbonnages et de hauts fourncaux , en 1847, page 9.

(*) Sur 700,000 tennes consommées, 502,247 tonnes ont été produites par la province de Namur,
en 1834, (Exposé de lu situation de la province, 1854, pages 229 et 230.

(%) Méme exposé, pages 229 et 230.

Eaztraction dans la province de Namur, en 1854.

REPRESENTANT
TONNES BRUTES. ¥ALELA. EY MINERAI LAVE, VALEUR.
168,508 663,890 78,725 844,540 Dans les concessions.
628,870 3,876,957 423,492 4,501,638 — les mines libres.
797,178 4,540,847 502,217 5,346,178

(*) Mines extraites dans la province de Namur, en 1854, d’aprés I'administration. (Exposé de
la situation de la province, 1854, pages 229-230.)

TONNES BRUTES. FRANCS. TONNES BROUTES. FRANCS.
168,508 Valant 665,890 168,308
625,808 Dépensés. 628,870 Valant . . . . . 3876,057
58,082 Bénéfices des conces- 797,178 Représentant enmines 2,755,708 Dépensés.
sionnaires ou 0,25 lavées 502,217 ton- ;
cenlimes par tonne nes. 1,141,249 Bénéfice des proprié-
hrute extraite. taires on 1,81 par

tonne.
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par une cordiale entente avec ses voisins, coordonné ses travaux, non sur le
plan terrier, mais d’aprés la nature el les allures des gites, on efit, dans bien des
cas, facilement réduit de beaucoup la somme de frais généraux d’approfondisse-
ment de fosses d’aérage, etc., tout en favorisant un enlévement bien plus
complet de toute la matiére exploitable qu'un territoire pouvait renfermer.

Nous voyons donc, d’aprés ce premier apergu, que les propriétaires savent
profiter des avantages qui leur oot é1é fails par une pouvelle interprélation de
la loi , mais que bien peu se sont enquis de savoir si nos giles ferriféres avaient
un long avenir d’exploitabilité possible.

Celte question velale, nous commencons seulement 2 pouvoir I'étudier, et si
clle semble affirmative pour les couches de minerais violets (oliyzstes) , qui sont
concessibles , elle reste trés-douteuse encore pour la plupart des autres gites bien
plus nombreux, que 'on traite de mines libres.

Dans cet élat de choses, au point de vue d'un sage aménagement du revenu,
nous ne savons 81l serait prudent de stimuler davantage encore la fiévre ardente
d’extraclion gui régne dans le pays, fiévre qui enlraine aprés elle I'inévitable
gaspillage de nos richesses.

Certes, le propriétaire est libre d’'user et d’abuser de son bien dans les limites
prescrites par la loi commune, mais c'est un devoir pour nous d’éclairer le Gou-
vernement, quand les exigences qui se produisent sont de nature & eompro-
mettre , dans un avenir plus rapproché que 'on ne pense, P'une des plus impor-
lantes industries du pays.

En présence de 40 a 45 hauts fournaux qui assurent un écoulement rapide et
régulier de 700,000 tonnes de minerai, d’une valeur de 10 2 millions de francs,
en présence de nos nombreuses usines a réduire la fonte (laminoirs, forges,
cabilots , etc.), en présence d'une concurrence qui va bientét nous harce-
ler sur les marchés du Zollverein, en présence des moyens de production qui se
régularisent et grandissent en France avec ses voies ferrés et navigables de com-
munication , en présence enfin du seul mérite que nos produils conservent én-
core chez nos voisins de I'Ouest, c’est-a-dire la bonté; le nerf et la ténacité des
fers fabriqués avee nos fonles fortes , que nous devens a des minerais qui man-
quent aux frootiéres orientales de la France, nous nous demandons s'if est op-
portun et de bonne économie commercialée de stimuler davaotage encore I'ex~
traction libre du minérai?... s'il faut en faire hausser le prix. el, par contre, celui
de revient de tous nos produits sidérurgiques, alors que celui de PAllemagne
tend a s'améliorer? s'il faut livrer de nouvelles armes & nos voisius? 8'il ne faut
rien faire pour conserver chez nous le fruit du travail de réduction qu'on évalue
de 11 & 12 millivns, presque enliérement consacrés a la main-d’'ceuvre spéciale
aux usines.

La tonne brute (non débourbée) de minerai représente, dans notre province,
une main-d’euvre d'environ trois franes (Y, c¢i. . . . . . .fr. 3 00

469,203 dans les concessions.
1,918,832 dans les mines libres.

Fr. 2,388,125, ou prés de 3 fr. par tonne brute.
(Compte rendu de la situation de la province], 1854, p. 220 et 230.)

(*) 797,178 tonnes ont dépensé en main-d'cenvre.
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Rerorr. . . .fr. 3 »

Le cofit moyen du transport aux lavoeirs, que on calcule sur la tonne

supposée lavée, peut étre de. . T 1)

Le minerai perdant environ 37 p. %o au lavage (*), on doit ajouter
37 p. % des 3 francs, prix de la tonne brute . . . . . . . . 111
Le lavage de la toane colte, a la réception . . . - . . . . 110
Le transport de la tonne lavée des rivages aux usines s'estime. . . 4 50
Ensemble. . . fr. 13 21

représentanl presque toute main-d’eeuvre, en comprenant toulefois ici le
transporl aux usines.

La fusion d’une lonne de minerai représente, a son lour, arrivée aux four-
neaux, fr. 16 43 ¢* de main-d'ceuvre 2).

Chaque tonne quis’exploitera done pour Pexportation donnera, comme nous
Favons vu, fr. 1 81 c* a Vexploitant libre. Elle opérera un mouvement de forids
de 13 francs, mais fera perdre 16 & 17 francs aw travail national.

D'aprés la Statistique de la Belyique, pour 1854 (pages 84, 85, 94 et 93),
nous vendions a la France, il y a deux ans, pour 38,000,000 de francs de
houille, 100,000 francs de charbons du Luxembousg , 75,000 franes de minerai

de la méme province.

Nous sommes disposés & lui céder, en oulre,, les produits des gisements super-
ficiaires de la Flandre orientale.

Pourquoi, nous dira-t-on, priver les propriélaires de miniéres du reste du
royaume d’'avantages analogues? pourquoi les empécher de donner a leurs (ra-
vaux le développement colossal que nous avons vu prendre & nos charbonnages.

La raison principale, et qui prime toules les autres, se trouve dans la nature
1méme des gisements, qui ne supportent aucune comparaison.

Trois provinces sont traversées par nos bassius houillers, le Hainaut , les pays
de Namur et de Liége. Le nombre de couches superposées jusqu’a des profon-
deurs que nous ne pouvons apprécier encore, el qui, sur certains points, altei-
gnent 5 a 600 meélres, est d’un développement tel qu'il place la Belgique au
second rang, par rapport a son lerriloire, parmi les nations qui, jusqua ce
jour, se sont liveées a 'exploitation de la houille.

« Nous faisons appel a tous les ingénieurs, & tous les intéressés, et nous leur
» demandons si l'on peut espérer quelque chose d’analogue, d’approchant sew-
» lement, dans nos amas, nos filons et nos ecouches de minerais de fer, et nous
» sommes strs d’avance d'une réponse franchement négative. »

{*) 797,178 tonnes hrutes, onl donné 502,217 tonnes lavées, perte 294,961 ou 37 p. %,
(%) 700,000 tonnes de minerai lavé ont accasionné 11 3 12 millions de dépenses, presque en-
titrement consacrées A leur traitement, c'est-d-dire en main-d'euvre. (Rapport adressé & lu

Chambre de commerce de Liége par des nombreux propriétaires de houilléres, hauts fourneaus :
1847, page 9.)
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Les houilléres se sont développées sous un régime d’ordre et sousl'ceil attentif
d’une administration qui comprenait les exigences des concessions ; de grands,
de persévérants efforts , soutenus par les garanties de la science, ont préparé,
de longue main, des produits que I'on fait fructifier au jour oti le débit en de-
vient assuré.

Rien de semblable ne se présente pour nos mines libres, et les résultats pra-
tiques obtenus jusqu’a ce jour, sont loin, il faut bien Pavouer, d'assurer avenir
de la plupart des gites. La science elle-méme en est encore a la controverse & ce
sujet (*).

Nous laissons exporter les charbons de bois du Luxembourg, et nous 'avons
permis devant 'impossibilité ot nous étions d’utiliser nos foréts; viennent les
chemins de fer dans ces contrées, el les cordes qui pourrissaient sur place, il y
a dix ans, auront bientdt trouvé un écoulement rapide vers lintérieur.

La forgerie au bois du Luxembourg subissant la loi commune, ne fabriquant,
le plus souvent, que des qualités assez médiocres, trouvant chez nous les fers
pudelés pour rivaux, et chez nos voisins une barriére infranchissable dans la
douane frangaise, force nous a été de ne pas laisser compléilement stériles des
produits gw'elle ne pouvait utiliser.

Mais encore une fois, vienne la communication facile et économique, et
arrété du 3 juin 1853 sera bientot rapporté (2).

L'infériorité de position et de qualité du minerai des Flandres, a seul engagé
le Gouverneraent a le laisser sortir.

Mais si Pon venait & donver plus d’extension encore & celte mesure, les che-
mins de fer de UEntre-Sambre-et-Meuse que nous avons secondés puissamment
dans leur création, tourneraient 3 Iencontre d’un des principaux buts que l'on
se proposail d’alleindre en les construisant, celvi d’approvisionper de minerais,
et surtoul de bons minerass, le bassin houiller de Charleroy.

Les mines de Fraire, de Morialmé, etc.. sonlL, par leur supériorité, in-
dispensables o la forgerie du Hainaut; cest a leurs qualités exceptionnelles
que sont dues celles des fontes que Pon accueille encore, avee certain empres-
sement , dans les forges francaises.

_ L’exportation portera infailliblement sur ces qualités qui, a poids égal, ont
un mérite tout i fait supérieur sur une foule d'autres produits de nos gites.

Le moment n’est donc pas venu d’ouvrir toutes nos frontiéres a nos minerais
de fer. g

« Organisons d’abord notre travail par de bons réglements, ou par une sage
» application des lois qui existent ; apprécions nos forces. cessons de les gas-
» piller si possible; gquele Gouvernement se fasse éclairer d’'une maniére com-
» pléte sur la vérilable situation actuelle des gites ferviféres, sur leurs chances
» d’avenir §'il se peut, et quand il aura acquis tous ses apaisements, qu’il
» agisse, §'il le croit utile, en tnvoquant, cependant, de la part de la France, une

(') Des ingénicurs trés-expérimentés prétendaient que; dans I'Entre-Sambre-et-Meuse, il est tres-

pen de gltes qui procurent encore du minerai exploitable 4 plus de quarante 2 cinquante metres
de profondeur (40 4 50 métres).

(*) Are8té qui permet la sortie des minerais de fer du Luxembourg.
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n juste reciprocite qu'elle peut nous accorder pur Uabaissement du tarif des
» fontes. » '

Cette barriére une fois levée, Vindustrie du fer acquerra une stabilité qui
lui manque , grandira avec les marchés qui lui seront ouverts en stimulant, s’}
en est besoin , Pactivité des exploitants de minerai de fer, et nous arriverons au
but qu’ils désirent, sans sacrifier le travail national aw sewl! profit des proprié-
taires du sol \1).

Enfin, ce n’est pas incidemment qu'une question de celte importance nous
semble devoir étre traitée.

Nous avons toujours déconseillé , autant que possible, ces modifications par-
tielles en matiére de douane, et ce n’est pasala veille de la révision générale des
tarifs ; alors qu'on pourra produire un travail d’ensemble sagement coordonné,
qu’il nous sewble opportun d’étendre encore la ligne de frontiére par o peu-
vent sortir les minerais de fer.

LES MEMBRES DE LA CIIAMBRE DE COUMERCE
Le secrétarre, Le président,

BRUNGQ, KEGELJAN.

(*) Nous payons 43 francs par tonne de fonte & Ientrée en France;
5 ~—— de transport A peu prés, jusqu'au lien de consommation;

- Soit 80 — de protection pour la France contre nos produits.

La tonne de minerai lavé, si elle sort librement de la Belgique, ne payera que 5 francs de
transport de la minidre aux usines frangaise; il en faut trois pour une tonne de fonte, soit 25 francs.

Ce qui donnera aux maltres de forges frangaises . . . . . . Coe . 23—
de hénéfices a employer nos mines.
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A Monsieur le Ministre des Finances, ¢ Bruzelles.

Tournay, le 26 janvier 1836.
Monsievs L Ministre

Par votre dépéche du 18 de ce mois , n° 568, vous demandez notre avis sur
le point de savoir s'il conviendrail de permettre la sortie du minerai de fer de
toutes les provinces du pays.

Nous pe connaissons pas assez, Monsieur le Ministre, les besoins et la posi-
tion des établissements métallurgiques situés dans les diverses parties de la Bel-
gique, pour nous prononcer sur cetle question, ainsi posée en lermes généraux ;
ais pour ce qui concerne notre arrondissement, il n’est pas douteux que la
libre sortie du minerai de fer serail fort avantageuse ; en effet, le seul établis-
sement sidérurgique qui y fonetionnait (celui de Pommerceul) vient d’éteindre
ses feux par suite de Paugmentation toujours croissante du prix de la houille. Il
s¢ trouve done dans nos environs des gisemenls abondants de minerai, dont le
placement devient trés-difficile, et si Pon ne procure pas de nouveaux débouchés
aux extracleurs, il en résultera que de grandes richesses resteront enfouies dans
la terre, et que de nombreux ouvriers seronl privés de leurs moyens d’existence.

Mue par ces considérations , la Chambre , @ {'unanimitd, a émis le veeu que la
sortie du minerai ft permise par toutes les frontiéres de notre arrondissement.

Veuillez agréer, Monsieur le Ministre, 'assurance de notre haute considé-

tion.

Le Secrétaire, Le President

N. ALLARD. A. PIRSON.



