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Chambre des Représentants.

B e T e N T W o

Stasce pu 12 Maz 1858.

NOUVELLE PHARMACOPEE OFFICIELLR ().

B s et

RAPPORT

FAIT, AU NOM DE LA COMMISSION (), PAR M. VANBER DONCKT.

MEgssieurs ,

Dans la séance du 22 avril 1856, le Gouvernement a soumis a vos délibéra-
tions un projet de loi ayant pour objet Vintroduction d’'une nouvelle pharma-
copée officielle.

L’examen de ce projet de loi en sections et en section centrale a donné lien
aux observations consignées dans le rapport de la section centrale qui a été
déposé sur le bureau de la Chambre dans sa séance du 1&r mai 1857, et inséré
a titre de renseignements comme annexe au présent rapport.

L’examen de ce projet de lot par la Législature n’ayant pu aveir lien d cause
de la dissolution de la Chambre, M. le Ministre de Ilntéricur a reproduit
ce projet modifié seulement dans la rédaction de larticle 4.

L'insertion comme annexe de ce rapport est de naturc a abréger considéra~
blement la téche de votre rapportetr qui pourra se borner i relater fidélement
les observations que P'examen de ce projet a suggéré & la commission spéciale
nommée par la Chambre. On évitera ainsi les répétitions oiseuses ct des redites
inutiles. :

DISCUSSION GENERALE,

Dans la diseussion générale Faltention de la commission s'est fixée avant Llout
sur la question des dépéts de médicaments obligatoires tenus par les médecins

(*) Projet de loi, n° 64. S oo :
{*) La commission élait composée de MM. ve Naeven, président, Corprerens 't Warrasr, \’n»u\
Doncer, Van Rmsxcnz, GrosFiLs, LELiEvRe et Van OvenLooP,
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ruraux qui délivrent eux-mémes 3 leurs malades les remédes qu'ils leur pres-
crivent. Cetle question wise aux voix a é1é résolue affirmativement par trois
voix contre dewx:, . . : ,

La queéstion de savoir si la pharmacopée officielle serait publiée en une ou
plusieurs langues a-é1é soumise a l'examen des commissions médicales provin-
ciales et-de I'Acadéinie royale de médecine.

Les commissions médicales se sont prononcées pour la publication en langue
latine. L'académie de médecine a éié d’avis que la langue frangaise devait étre
adoptée de préférence.

C'est en présence de ces avis opposés qu’un arrété royal du 14 janvier 1850
a décidé que la nouvelle pharmacopée serait publiée en latin et en frangais.

‘Pour la publication officielle de la pharnsacopée, la commission propose le
texte latin seul officiel, elle s’est basée sur les considérations suivantes :

1o Elle a voulu éviter que l'une des deux langues usilées en Belgique n’obtint
une espéce de prééminence sur Iautre, d’accord en ce point avec 'opinion
émise par la troisiéme section, qui voulait que la pharmacopée fiit publiée
non-seulement en latin et en frangais, mais aussi en flamand ;

20 Par la considération que MM. Mareska, Martens et Sauveur , membres de
académie de médecine et de la commission chargée de la révision et de la
publication de la pharmacopée, se sont déclarés pour le texte latin comme seul
officiel, dans leur réponse aux eritiques dirigées contre la pharmacopée.

3¢ Parce qu’il n’y a pas de concordance exacte entre les deux textes latin et
frangais. Ce défant de conformité existe non-seulement dans les tables alphabé-
tiques, mais.dans le corps de louvrage méme. ll résulte de l'examen et de la
comparaison des deux textes, et a déja é1é signalé par le professeur Norb. Gille,
et «dads un article du journal de pharmacie d’Anvers, en date du mois d'oc~
tobre 1857, par M. Denique, pharmacien 3 Bruxelles.

EXAMEN DES ARTICLES.
ArticLe ler,

Un ‘membre fait observer qu’une bonne pharmacopée est un ouvrage de la
plus haute importance ; qu'elle doit étre pour le pharmacien un guide stir et
certain, et pour Padwinistration un moyen d’ordre et de surveillance. Ce nlest
done pas un' écril éphémére, mais sérieux et stable, qui ne doit pas subir 3 tout
mowent des changements et des modifications, et & lappui de celte opinion, il
cite le passage suivant, dit 4 la plume de notre cébbre compatriote Van Mons
(un des collaborateurs de la nouvelle pharmacopée), & propos de la réimpres-

.sion de fa Pharmacopée médicale de Zwediaur : « Mous ne nous sommes pas
» permis, dit-il, de faire aucun changement 3 un livre:qui a é1é si justement

appréci¢ et si généralement accueilli ; cependant les nombreux progrés qu’ont
faits les sciences médicales depuis la premidre apparition de Pouvrage, qui
date de 1803, ont nécessité que ce livre fitt wis au niveau des connaissances
modernes et des découvertes dont la médecine et les autres sciences phy-

¥ ¥ ¥ ¥
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» sigues et chimiques se sont enrichies..... Les corrections ont- été imprimées
» - aw bas des articles qui les comportaient, et les adjonctions oiit été intercalées
» au texle, les unes et les auires en caractére plus petit, afin de les. distinguer
‘» dela mahére de lauteur..» :

Voxla Jusqu ou alfaient Ies égards etle respect de ce pharmaclen honorable et
dlstmgué pour l’édmon prlmmve de louvrage.

Ajoutons encoie le passage suivant du prémier rapport

« La section cenlrale a voulu imprimer au nouveau code pharmaceullque un
» caractere plus lmposant en le plagant en quelque sorte sous la sauvegarde et
» la. garantle de la loi. Sans donte des changemenls devronl. y ‘étre mtrodmts
» plus tard, en suivant les progrés accomplis dans le domaine de la science ;
» mais ces changements ne pourront étre adoptés qu’aprés miir exawmen, el pour
» autant quiils soient Jusuhés par des considérations d’une uullt.e évidente ,
» 'lmlerventxon de la Législature étant nécessaire pour les sanctxonner Pour-
» 'qu01, dallleurs ladmnmslrahon _]oun'alt-elle & cet égard de pouvoirs plus
» étendus que sotis le reglme actuel, qui n’autorise point le Gouvernement &
» modlﬁer la pharmacopée officielle sans le concours de la Léglslalure P

En conséquence de ce'qui précéde, la commxssxon a inaintenu la rédacuon de
larhcle 1'3lr de la section centrale.

AiT. 2,

Par suite du vole émis dans la discussion générale qui précede, ta ‘commis-
sion'a adopté Particle 2 tel. qu'il a été'proposé par le-Gouvérnement. '

Cependaut un imembré fait remarquer la différence qui éxiste entre la'rédac-
tion de Tarticle 2 du projet primitif et celle de cel article dans le projet qm fious

est soumis : ce chanfement n'est pas Jushﬁé dans le nouvel exposé, il n’en est
fait'aucunée mention. :

Art, 3.

La commission adopte également larticle 3 tel quiil a éié modlﬁé dans le
prolet pnmlllf ppar la section centrale :

«.Comme les listes.officielles ont seules -pour effet d'indiquer les médicaments
» obhgatonres, le délai accordé par larticle ne doit évidemment commencer &
» courir qu'a.dater de la publication de ces aémes listes; car la publication -de
» .la';pharmacopée ne suffit pas pour faire counaitre aux personnes dont il sagit
» les médicaments qu elles doivent avoir dans leurs officines. »

A article 4; la lm'section avait:proposé un changement ‘de rédaction que‘la
section centrale a soumis au Gouvernement en appuyant. Le Gouvernement
partageant cetie opinion ; vous propose une nouvelle rédaction. e

Un membre cependant, quoiqu’il trouve tous ses -apaisements dans le nouvel
expose & ce sujel, ne rencontre pas des garanties suffisantes dans l'article-propoesé
pris isolément, il propose le § additionnel suivant : «Néanmpins les pharmaciens
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» sont aulorisés & avoit dans leur officine ou dép6t-des médicaments préparés
» dlaprés les:aulres pliarmacopéesou d’aprés les indications spécnales des téde-
» cins; pourva quils soient de bouine quahlé. » o Do
La commission est davis que les termes de cet article’ sont: expllcltes et
expriment clau‘emem les intentions du Gouvernement, consngnées dans I'exposé

des: moufs elle croil, toiit en appuyant ]’opmlon de ce membre quant aii fond,

que le paragraphe addmonnel n’est pas nécessaire ; elle adopte Tarticle' sans
addition. L :

La commassxon propose ebsuite la suppressxon des ar hcles 5, 6 et 7. Elie'a'éié
ameénée 3 cette conclusion par la considération que les dispositions propOsées'
par le Gouvernemenl serajent placées plus utilemeiit dans le projet de loi sur
Part de guérlr picjet qui. sera pr. ésénté’ tres—prochamement ala Léglslalure )
suivant la promesse faite par-M. le Minisire de PIniériéur, dans’la séance du
Sénat du 27 dé¢embre 1856, et dans celle du 26 mars 1857 en eﬂ'et on sifn-
pllﬁeraxl benucoup notre législation , si l'on sattachait '3 réunir dans des lois
spéclales toutes les dlSpOSlllOl)S relatives 3 une méme maliére, et qui sont tmp
souvent éparpillées dans une foule de lois particuliéres ; toutefois, I'djournement
de tout fe projet de loi n’est guere possible, parce que le Gouvérnement sest
engagé envers les éditeurs qui ont publié la nouvelle pharmacopée, a rendre ce
recueil le’gzslatwement obligatoire dans un délai délermme. (Voir la convention
conclue le 31 aoiit 1851 avec les sieurs Vandooren et Tlrcher.) lleslaxemarquex
en outre que Parrété du 28 avril 1821 et la loi du 12 juillet 1821 imposent for-
mellement aux pliarmaciens, dans les villes ot se trouve établie vne commis-
sion. médicale locale, l’obligalion d’avoir dans leur officine tous les médicaments
énoncés dans la pharmacopée officielle. Cette obligation ne peut étre maintenue
aprés la publication du nouveau code pharmaceutique, qui est beaucoup plus

. étendu. et plus développé que celui qui est actuellement en vigueur; aussi, il

-entre dans les inlentions du Gouvernement de- ne rendre obligatoire, méme

pour les pharmaciens des grandes villes, que les médicaments indiqués sur une
liste limitative & dresser par la commission médicale de chaque province; en
mettant en vigueur la nouvelle pharmacopée, il est done aussi nécessaire de
modifier sous ce rapport la législation existante.

Le membre qui a présenté ces observations est d’avis qu ’il conviendrait d’éli-
miner du projel de loi présenté par le Gouvernement toutes les dispositions dont
la nécessité actuelle ne serait pas reconnue dans Pordre d'idées exposé ci~dessus,
afin de les renvoyer a la loi sur 'art de guérir; il pense, endutre, qu'il y aurait
lieu a refopdre, dans celle derniére loi, méme les dnsposmons qui- seraient

-adoplées mamlenant pour lintroduction d’'une nouvelle: pharmacopée.- Cette

opinion est parldgee par la comwission, qui appelle Pattention du Gouverne-
meot sur Putilité de rasseinbler en une seule loi, formant en quelque sorie -
notre code médical , toules les dispositions leglslatwes concernant les différentes
partles de l'art de guérir. : A

> Un membre, a appui de celte propositiop, aJoule que larticle 6-se trouve
déJa reproduit dans le projet de loi sur lart de’ guérir, communiqué aux gou-

verneurs dés provinces par letive de M. le Ministre en date du 26.j janvier 1858,
sous lart. 13 de ce projet.
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Les dispositions de la loi du 17 mars 1856 , relatives & la falsification des sub-
stances alimentaires, et celles de la loi du 4 octobre 1859, relatives a l'applica-
tion du systéme décimal en maltiére de poids et mesures be sont pas applicables
a la falsification et au débit des médicaments , parce que les visites et la constata-
tion des coniraventions en ces matiéres sont confiées 3 une catégoiie de fonc-
tionnaires qui manquent des connaissances nécessaires pour constater celles qui
font I'objet du projet de loi acluel ; en outre, les visites et contraventions ne sont
autorisées que dans les lieux o1l se font les transactions; or, les docleurs en mé-
decine et autres autorisés 3 délivrer des médicamenisa leurs malades, ne tiennent
pas officine ouverte, comme le prouvent les réponses du Gouvernementila sec-
tion centrale, done ces disposilions ne peuvent leur étre appliquées par une
mesure aussi génémle. :

L'application du systéme décimal et les sanctions pénales de celte loi i la
pharmacopée n'ont pas de raison d'étre; elles sont inutiles et méme dange-
reuses.

Elles n’ont pas de raison d’étre, parce que le véritable but de l'introduction
du systéme décimal a été de fixer des bases justes et faciles pour les transac~
tions entre Pacheteur et le vyendeur ; pour le débit des médicaments on ne mar-
ebande pas , Paffaire se traite entre le médecin qui prescrit et le pharmacien gui
prépare Pordonnance , le patient qui paye ne connait ni lajquaiilé, ni la quotité
du reméde qu’il prend , donc elles sont inutiles.

Clest un point qui concerne la science médicale, or les sciences sont de tous
les pays, elles ont besoin d’'un vaste champ de liberté, et il ne faut pas:les
étreindre dans les limites étroites d’'un systéme qui ne saurait franchir les.li-
mites du pays; elles sont dangereuses, parce qu'une méprise, la moindre er-
reur, le déplacement d’une virgule, peuvent donner lieu aux plus facheux acci~
dents, dont les moindres conséquences sont de nature & mettre la vie du patient
en danger, el de compromeltre la répulation du médecin ou du pharmacien.
Le Gouvernement a si bien senti celte vérilé, que dans l'article 3 del'arrété royal,
il dit : pour prévenir toute erreur accidentelle, on évitera d’employer la vir-
gule ou le point destinés & séparer les unités des fractions décimales; outre
que ¢'est la, en systéme décimal, une nouvelle méthode de compler propre a
embiouiller davantageles ordonnances, on ne fait que tourner la difficulté, car les
mémes raisons s’appliquent au zéro de plus ou de moins, et les mémes accidents
sont & craindre, car les homéopathes prescrivent par millioniémes; on se de-
mande pourquoi on ne laisserait pas une entiére liberté aux anciens praticiens
d’écrire leurs ordonnances telles que le Gouvernement I'a enseigné jadis aux
universités, et pourquoi l'on ne pourrait pas, sans inconvénient aucun, laisser
au temps d'introduire le nouveau systéme, alors qu'on aura formé la génération
paissante a ce systéme a luniversité? car quoiqu’on fasse, on n’emnpéchera pas
les- auteurs étrangers, les Anglais ct les Allemands, par exemple, de désigner
les doses des médicameéents comme ils l'entendent, d'accord avec les autleurs
mémes de la pharmacopée, quand ils disent : « Le temps n’est pas éloigné, sans
» doute, ou les médecins feront leurs descriptions en poids décimaux. En
» attendant, nous avons pensé qu’il convenait de rendre la pharmacopée indé-
» pendante de tout systéme de poids et mesures. » Ici se présente encore une
autre difficulté, cest celle de l'appréciation différente de I'ancien poids médical,
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qui, :d’aprés l'arrélé royal du 30 novembre 1811 encore en vigueir, est fixé-par
fa. pharmacopee comme suit :

Lalive & 375, 00000 grammes.
Lonce - & 31,25000 »
Legros & 3,90625 »
Lescrupulea 1,30288  »
Legrain &  0,06510 »

«et dans Pavant-projet de réglement pour Tintroduction de la pharmacopée ,-de
1a.maniére suivante :

Pour lalivie -4 360 grammes.

— Yonce a 30 »

— le gros a 3,79 cenligrammes.
— lescrupulea 1,25 »

— legrain a 0,05 »

conformément a la décision de Pacadémie de médecine adoptée dans sa séance
duo 16 aotnt 1842.

Ny eldt-il ‘que ce seul molif de -confusion d'idées dans Pappréciation de la
valeor du poids médical ancien , il suffirait a'lini seul pour laisser la pharmacopée
indépendante de tout systéme de poids et niesures, et laisser toute liberté aux
‘hommes ‘de science-dans la désignation des doses des médicamerits.

La commission adopte ensuite les articles 8, 9, 10 et 11 du projet par quatre
voix contre une , le-membre opposant aurait voulu que ces articles fussent éga-
‘lement ajournés et renvoyés a la'loi générale sur lart de guérir.

- ‘Les listes officielles, dressées par les commissions médicales proviaciales, sou-~
mises -3 ‘Papprobation de M. le Ministre et communiquées par ce haut fonc-
Lionpaire a volre commission, ont donné lieu aux observations suivantes (1).:

Les listes officielles d’aucune province ne font mention des quantitds requises
des médicaments.
~ La seule province d’Anvers dit & ce sujet : « 1l semble qu'il est impossible
» d’indiquer le ménémum de la quantité que les pharmaciens doivent avoir de
» cerlains médicaments. On pourrait faire connaitre qu'il doit se trouver dans
» -leur officine une quantité de médicaments qui puisse élre convenablement
» examinée par les membres délégués de la commission; on se demande st
» le Gouyernement se conlente de celte lacune, et comment il sera satisfait
» au preserit de Farticle 2 de la loi. »

La liste de la province du Luxembourg scule n’a pas été remise & la.com-
mission. :

Le Hainaut n’a pas fourni la liste officielle pour la 1re catégorie de pharma-—
ciens, celle de la province de Brabant a été faile avec le plus de soin et de.la
maniére la plus rationuelle et la plus conforme aux exigences de la loi. La plu-
part des provmces prescrivent une centaine de substances médicamenteuses

) :Ces listes sérom déposées sur:le.burcau.pendant la diseussion.
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obligatoires pour les médecins ruraux, saufla Flandre orientale, qui limite ce
nombsie 4 63 ; la province d’Anvers. en prescrit environ 140.

- Les,provinces de Liége et de la Flandre occidentale ont confondu les phar-
maciéns des campagnes avec les médecins qui délivrent des médicaments & leurs
maladés. A

Llége .exige pour l'itne et Pautre de ces catégones environ 350 médicaments
obligatoires.

La Flandre occndeutale nexige pour ces mémes catégones que 130 médlca—
ments obligatoires, quoique les pharmaciens des villes ou il 0’y a pas de com-
mission médicale locale y soient compris. .

Anvers. a confondu les deux catégories de pharmaciens ; elle exige plus de
165 médicaments obligatoires pour les. médecins ruraux.

Le Brabant au contraire, sur 2600 médicaments, en exige 350 obligatoires

pour les pharmaciens des campagnes, et moins de 100 pour les médecins
rilraux. :

A ce su_]et voici les explications fournies par le Gouvernement  la section
céntrale qui a examiné le projet pendant la session de 1857.

«. Comme la. pharmacopée nouvelle comprend non-seulement les médica-
» ments usuels, mais encore loutes les substances qui sont considérées comme
» jouissant de quelque vertu thérapeulique, et dont beaucoup ne sont que
» rarement employées, il est évident qu’on ne peut obliger les pharmaciens a
» tenir toutes les subslances mentionnées dans ce recueil ; il est donc néces-
» saire, comme les commissions médicales I'ont généralement reconnu dail-
» leurs, d’arréter et de prescrire des listes des médicaments obligatoires.

» 1l faut trois-espéces de listes, parce qu'il y a trois catégories de personnes
» autorisées a vendre des médicaments : les pharmaciens des villes, les phar-
» maciens des campagnes et les praticiens autorisés & délivrer 3 leurs malades
» les remeédes qu’ils leur prescrivent, et & préparer les recipe des docteurs en
» médecine et en chirurgie, dont il est parlé a Iarl. 21 de linstruction du
» 31 mai 1818, relative aux chirurgiens de campagne. Cet arlicle porte :
» IlIs (les chirurgiens de campagne) réuniront en liasses, par ordre de date,
» ces recipe (leurs propres ordonnances), ainsi que ceux prescrits par des
» docteurs en médecine ou en chirurgie, qu'ils auraient préparés. »

» Les pharmaciens des petites villes seront mis sur la méme ligne que les
» pharmaciens établis dans les communes rurales.

» Les pharmacies des grandes villes doivent évidemment étre mieux four-
» pies, c'est-a-dire avoir plus de médicaments que les autres, parce que leurs
» ‘besoins sont plus grands, et que c'est dans ces officines que les pharmaciens
» et les praticiens des petites localités doivent, le cas éehéant, pouvoir se pro-
» curer les médicaments rares, peu employés ou d’'une conservation plus ou
» moins difficile. _

» Les médecins autorisés & délivrer des médicaments 3 leurs malades et &
» préparer.les recipe des docleurs, doivent avoir moins de médicaments, parce
» qu’ils pe tiennent pas officine ouverte, et qu'ils n’ont a satisfaire que des
» besoins.restreints; il faut en outre, gu'on ne les obhge pas a se procurer et

» & conseryer.des médicaments dans lesquels ils ont moins de conflance que
» dans d’autres.
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% La plupart des ‘commissioiis médicales ont admis les principes qun viennent
» d'étre posés, et elles ont rédlgé tigis especes ‘de listes , ou, ce qui’ revient au
» -piéine; elles ont*fait ube hste umque ‘én: mdlquant, par des astérisques , les
»' médicameiits obligatoxres poit les différentes espéces d'officines. ‘

» Les usages différent notablement d'une province 4 une autre; il importe
» &avoir égard a -ces différentes; et, conséguémment , il est im’possibic
.» d’arvéier des listes uniformes pour tout le royaume. La confection de ces
» listes doit " dite confiée aux comihissions médicales provinciales , seules juges
‘» dés besoins des -différentes localiiés; il y aura done aatant-de listes de
» chaque catégorie qu’il y a de provinces.

» Ces listes doivent comprendre tous les médicaments indispensables.

» Si l'on veut pouvoir exercer une juste sévérité dans Tinspection des offi-
» ciites et faire apphquer les peines comminées par la loi concernant les
» médicaments qui manquent ou qui sont gités, il importe que les listes
» n'exigent , comme obligaloire , aucun médicament peu employé, ou sujet a
» se gller malgré les soins quon apporterait & sa conservation; il ne faut
» point placer les pharmaciens dans le cas de faire des dépenses pour renou-
» veler des substances qu’ils ne vendent presque jamais.

»- Les listes & dresser pour les pharmatiens des grandes villes ne font pas
»'.exceplxon a la régle qun vient d’étre posée; il vaul mieux exiger un médi-
» camént de moins, qu'an médicament de plus, et comme les listes doivent
» - étre Févisées lous les ans, il sera facile de faire disparaitre les lacunes quelles
» présenteraient.

» Par suile de ce qui viénl d’étre dit relalivement aux listes i dresser pour
» les praticiens qui vendent a leurs malades les remédes qu'ils leurs pres-
»" crivent , ces listes ne doivent exiger, par exemple, la présence dans l'officine
» que d’une seule préparation ferrugineuse, laissée au choix du praticien; par
» ‘la méme raison, on ne doit exiger qu'un sel neutre quelconque, une prépa-
» ration iodée quelconque, ete., etc., »

[l en résulte a toule évidence, que les provinces de Liége et de la Flandre
occidentale sont dans Perreur et qin elles auront & réfdrmer leur travail ainsi
que la province d’Anvers.

Un membre fait observer qu’en général, on n’a pas assez tenu compte de la
distinction & faire entre les différentes catégories de pharmaciens et aulres
antorisés a délivrer des médicaments, on peid de vue que les médecins ruraux
ne tienneht pas officine ouverte, qu'ils ne sont pas admis & préparer les médica-
wénts, que, d’aprés larticle $ de Pavant-projet de loi sur Porganisation sanilaire,
les médicaments devront éire pris chez un pharmacien tenaat officine ouverte,
gue, de l'avis méme du Gouvernement, ils doivent avoir moins de médica-
ments et qu'on ne peut les obliger & se procurer et a conserver des médicaments
daiys lesqutels ils ont moins de confiance.

Par Varticle 1¢v de 'arrété royal pour Pintroduction de la pharmacopce tous
celix qui'sont auitorisés & délivier des médicaments, doivent avoir un exemplan‘
de la pharthacopée’ officielle publide par le Gouvernement.

Et Particle 5 de Pavant-projet d’organisation sanitajre statue que : les méde-
cins ruraux sont tenus de prendre les médicaments chez un pharmacien tenant
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officine ouverie, comment concilier cette contradiction d’obllger les médecins
a'sé prociirér la pharmacopée , et d’dutre part -detleur en interdire lus?xge'en
les obligeant de se fournir ehez un-phirmacién tenant officide-otiverte. Si'cétte
derpidre-mesure est bonne; dans guel ‘but les obligeit:on ‘de -se procurer “un
exemplairé de'la pharmacopee ‘si ¢e n'est de favoriser les éditenrs par le -débit
d’un.plus grand nombre dexemplalres car sous lanclen reg:me ils n’y étaient
pastenus.j T . I I

* Ce membre ajoute que, quelle que soit la répignance qu'il éprouve: dabor-
der Vexamen du mirite scientifique de Pouvrage, il erdit néanmoins de son
devoir de signaler au Goivernement et aux Chambres les criliques-nombreuses
soulevées par M. Le Roi, pharmacien du Roi; M. le proFesseur Gille et M. Deni-
que, pharmacien 3 Bruxelles. : '

Observations de M. F. Dexigue, pharmac_i_'e't‘z i ﬁruxellés.

« Aczdes chlorhydrzque 5 mitrique ot sulﬁamque dzluex — Les auleurs de la
» pharmacopée nouvelle ont admis dans Pemploi médical, biitre acide siilfu-
» rique dilué seul, adopté dins la pharmacopee de 1823, les acides chlorhy-
» drique et nitrique dilués qui ne ﬁgurent pas Jusqu ’ici dans les pbarmacopées
» officielles modernes. La pharmacopee prescrit, pour ces deix acides, de les
» délivrer quand le médecin lés demandera ‘sans’ désxgmuon spéciale de lewr
» état de concentration, c’est-a-dire quelle leb'll par 1 en'régle le contraire
» de ce que lhabxtude a consacié dans la praliqué; celle mesire a ¢ prise,
» ‘sans aucun doute, dans le but de prévenir-les interpréiations ‘diverses et les
» conséquences fAcheuses qui pourrai¢nt xésuller de la substilution 'des acides
» mibéraux ‘concentrés aux acides dilués &t, par conséquent, dans le'but
». d'obliger les médecins a les spécifier expressement dans leurs formules.
» GCette:mesure , contrajre aux prmcxpes recus , est bonne en el!c meme parce
» quelle détermme une régle a suivre a laquelle il est. Facxle de se confonme
» et garantit le pharmacien daps. la dispensation: de ces agents merglques
»-Malheureusement elle est mcomplete en, ce qu elle ne sclend pas a l'acide
» sulfunque Qn perd:ainsi lous les avantages qu’on serait en droxl & en espérer,
» parce quau lieu de prévenir le danger, elle en suscite un nouveau; en effet,

» prescrire au’ pharmacien qu'il.ne pourra délivrer les, acndes chlor hvduquc
» el nitrique concentrés que sur prescriplion spéciale, sans y _comprendre
» Tacide sulfurique, c’est le mettre dans,une position plus embanassanle que
» lorsque cette preacnphon n’existait pas, puisqu’il 0’y ava;t qu ‘un acide
» minéral dilué qu'on ne délivre actuellement dans’ les: pharmacies que sur
» preseriplion speclale, et que les'acides concentrés sont délivrés dans toutes les
» cifconstances ot le contraire n'est pas indiqué. Clest douc a:bon.droit qu’'on
» s'éloniie de l'adoption d’une mesure qui ; telle qu’elle:est, e -peut que jeter
» 1¢ doute dans Pesprit de ceux qui sont chargés-de 'exécution; du.codex.

» * Alcoolat d’écorces d’oranges. — Le teste latin de la pharmacopée prescrit
b de préparer Paleoolat d’oranges ; avec des écorces de.curagao-(ou. des eco:ccs
'»" séchiés “d'oranges améres) , tandis que le lexte francais preserit des écorces,,
» ou zestes récents, qui proviennent d’oranges douces; ce défaut de confor-

. . 3 ¢
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mité entre. les dcux lexles. esl - unpe pr emlere faul,e, ensunte si on Sen rap-

» . porle aux auteurs de pbarmacologie suv la question_de savoir quel est.le
» wmode de. préparation augquel il faut donner la pléFeI ence, on e, tatdeLpas a
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se. convaincre que la. prescription da texte francais est seule, conforme aux
données de la science, parce que!le esl analogue a.celle des autears les_plus

-en: vogue et.d la formule ‘du codex frangais et de‘la pharmacopée . belge de

1823, actuellement ep vigueur. Quelle que soit du reste 'importance de cette

: lacune elle doit disparaitre du codex, parce que chacune de ses parties doit

étre la veproduction de la méme formule et qu'il n’est pas permis de:laisser

subsister la latitude , que présente le codex, de préparer cet alcoolal d’aprés

les indicatiofis de Pun ou de l'auiré texle, alors que la prescription du.texte
francais est scule rationnelle et suivie dans la pratique.

» Alcoolat de bryone composé. — Le texte latin preserit de préparer cet alcoo-
lat avee du castoréum du Canada, tandis que le texte frangais e spécifie pas
de guelle espéce officinale de castoréum il faut-faire usage. Et cependant,

hormis celle excepllon et celle qui se présenle éga!ement dans. les deux Lextes
de la pharmacopée,, pour les pilules de cynoylosse composees , ot le casioréum

.’est pas spécifié non plus. la pharmacopee n'omet pas ceue mdlcatxon mdls-
rpensable dans avcune autre comwposilion pharmaceullque A base 'dé” celte

substance, et elles sont assez nombreuses ; enfin, les.auteurs du codex ont ta-
citement reconnu qu’ un erratum est necebsmre Llabhssant que le casloréum
du Canada doit éire employé dans les cas dont il sagit; c'est, en effet ce qu il
faut. attendu que la pharmacopée , conirairement a ce que plescnvenl quel-
ques pharmacopées allemandes, n'a pas déterminé a quelle espece de casto-
réum il faut douner la préférence, en cas de non-désignation de I'espéce.

» Alcoolat de mélisse compbsé. — Le texte latin preserit la mélisse. officiniale
pour la préparation de ce produit polypharmague , tandis qué le texte fran-
t;ais demaiide ‘la inélisse de Moldavie. ‘Cétte formule tout ir’x‘éguli‘:ére fait
‘preuve d’une conlradiction manifesté avecce diie les auteurs dit ‘codex re-
commandent expressément, a Pailicle riélisse'de la matiere miédicale, ot il est
dit qu'il iie faiit pas confondre cetle plaite avec le ‘diacocephalaim molda~
viclim , qui est souvent employé dans holre ‘pays sois le fioin -de ‘mélisse. de’
Moldavie. Les auteurs de la phirmacopée sont done totibés -dans V'etreur
qu'ils veulent déraciner et qui se commet gncore dans fuclques officines: la
¢onfusioh de la mélissé officinale ‘el celle de Moldavie. - : :

» Alecolat polyaromatique. — Le tlexle franqals ne. apécxﬁe pas la lérében-
thine dont il faut faire usage dans la confection de cet alcoolat et cependanl \
Iindication-de l'espéce se trouve indiquée dans.le texte lalm qui porlo.
térébenthine de Yenise. La méme lacune se présente encore dans le texte fran-
gais , ‘pour- les emplatres aromatiques., de cantharides, diachylon , mercuriel ,
oxyerocium , perpétuel de Janin, de gomme ammoniaque et d'opium aroma-
tique ; ‘qui-forment tn lotal de neuf préparations térébenthinées pour les-
quitles’le ‘texte frangais indique seulement 1érébenthine,, tandis que le latip
‘preseritla t&rébenthine deVenise, qui forme la meilleure vauelc commerclale
de vette huile~résine. - .- - . . ; et e e
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-» Pour Femplalre d’opium aroinalique; les deux lexles: présenient la méme
» irrégularité; en ce qui-concerne la non=spdécification de la qualité de Wérében-
».:thine; et.comme cest le seul eps.oul le texte:latin ometle cette indication ek
»rque Ta térébenthine'de Venise est inconteéstablement celle que les pharmaco~
» logistes préférent powr:-Tusage médical; il s’ensuil quele teste frangais doit
» s étre corrigé d'aprés les indications positives de Faulre texte, qui ne-permel pas
» ‘Tusage de la térébenthine eommune dans les préparations qu’il preserit.

» Amis étoilé ou badiane. ~— Lie nom de badiane ne figure pas;a larticle anis
»::étoilé de la matiére médicale.du nouveau codex , cependant c’est le synonyme
» le plus usuel de celle substance ; nous voyons au surplus que, ‘dans le for-
» mulaire, le nom de badiane est employé.absolument comme s'il avait re¢u une
» ‘définition. La synonymie ne pouvant rien laisser & désirver sous ce rapport, il
» -faudrait encore que le nom de badiane fuL inscrit 3 la matiére médicale a.coré
» de celui dams étonle.

e Armomcza ou raifort suuvage. — Le lexte lalin se Wrouve, A l’egard de
» -cette planté, dans le méme cas que les deux textes présentent pour la badiane,
» cest-a-dire (fixe le nom vulgaire le plus usité, celui de raifort sauvage ou ru-
» phanus rusticanus officinorum ne figure pas non plus-a la matiére médicale ,
». et-cependant il-n’est pas senlement employé dans le formulaire, mais encore
» ‘¢ pom a été préféré en'plusicurs endroits pour Iz dénomination des prépa-
» rations pharmaceuligues & base de raifort: - : y

» Les racines de cette plante, de méme que toutes les plantes cruciféres, ne
» peuvent -étre employées. qu’a-Uétat frais, parce que la dessiccation leur fait
»perdre leurs propriétés médicinales. La pharmacopée ne prescrit rien a cet
» égard, quoiqu’elle le fasse cependant pour d’autres plantes congénéres;, et que
»-la.pharmacopée belge de 1823, la:pharmacopée batave et francaise de 1826
» le prescrivent expressément; c’est en effel ce que le nouvéau codex devrait
» faireala matiére médicale, afin que, par celle prescriplion générale, le formu-
» laire présentét le cachet d'uniformité qu’il ne posséde pas par 'absence de
» cette instruction ; car dans P'une formule elle est faite, et dans Pautre,- elle
» est totalement négligée, imprévovance & laquelle le pharmacwn doit pour-
» voir, 8’1l ne veut obtenir des préparations inerles. '
, : .
Belladone, cigué, etc. — La pharmacopée présente une foule d’exemples
» qui prouvent que toutes les parties usitées des substances médicamenteuses,
» relevées dans la matiére médicale,, pe s’y trouvent pas indiquées. La négli-
» gence avec. laquelle cette partie du codex a é1é faite, peut &tre considérée
» .avet raison corome une lacusne sérieuse ; en effet, le pharmacien serait trés-
» mal renseigné s’il croyait pouvoir s'en rapporter, pour faire ses provisions en
» drogues simples, aux indications: de cet ouvrage, un grand:nombre de ces
» substances n’y étant pas indiquées ; ensuile, il se présenle encore plusieurs cas
» ol la substance est désignée, sans que le nom ou les noms des parties usitées
n soienl exaclement renseignés : la belladone et la cigué en fonrnissent. deux
» exemples frappants; ainsi, de la premiére: plante, la pharmacopée n’indique
» que les feuilles et les racines, et pour la seconde; que Yherbe, tandis qu'il
' 4
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 résulte du-codex:que les'semences de ces plantes sont également employées ;
le texte dénine; en.effet, un ‘extrait alcoolique de-semences dé belladone et
une teintuge: alcoohque de sémences de cigué; cetie¢ derniére remplace; du

+reste, dans la: pharmacopée, la:teinture faile avec 'herbe séche.que quelques
»:’

pharmacologlstes cdonsidérent avec raison comme.inerte.

» La ‘mauve fourhit; comme on sait; ses feuilles.et- des fleurs a la matlére
médicale, la p_harmacop_ée. n'en mdlque,que les feuilles;; les fleurs entrent
cependant dans la composition des espéces pectorales et des fleurs du méme

--nom. A Tarticle persil, le codex ne 'renseigne comnie parlies usitées, que
»!

Iherbe récénle et les semences, quoique la racine de cetle plante entre dans

1a composition du sirop des cinq racines apéritives. L'antique rob de eynor-
“rhodon figure également dans la nouvelle pharmacopée; sans que la plante

qui-fourait ce fruit ait trouvé place dans la mati¢re médicale. Nous en dirons
encore-de méme des follicules de séné, qui ne s’y trouvent pas désignées non
plus ; et cependant, toutes les parties que nous venons d’énumérer. sont pre-
scrites et journellement employées: il faudrait donc qu’elles figurassent toutes

4'la maliére médicale, afin que le texte plt au moins répondre au but guon

» sest proposé. celui.de servir de-guide au pharmacien chargé de la collection
» ‘et de la:conservaiion des: médicaments-employés dans la thérapeutique.

~»- Parmi celles des substances qui nesont pas relevées dans la.pharmacopée ,
“quoiqu’elles: .ertrent ‘dans-la - composition de certains médicaments :inscrits

» dans lecodex, nous citerons encore : Pache, les dattes, les jujubes, Phiéble.
» la-pulmonaire, la morelle el le petit houx.

»
»

»

»

»

»

»

»

»

e

Décoction de tamarins. — « Le lexte latin prescrit de faire celte -prépara-
tion avec du lamarin, landis gue le texle frangais prescrit la pulpe, nom qui

.8e rapporte a la conserve, ou la pulpe préparée avec du sucre, telle que la
‘pharinacopée en-donne, dailleurs, la.préparation, et établit encore la syno-
- nymie; il -y a donc encore une irrégularité choquante entre les indications

des deux Lextes : le seul moyen rationnel de la faire disparaitre.du codex
consiste a supprimer le mot pulpe & Varticle décoction de tamarins. du texte

. frapgais, parce.que, d’apreés la' définition nouvelle du codex (qui est liaverse

de cellé de la pharmacopée de 1823), elle est le synonyme de la conserve. Par
upe singuliére contradiction, nous voyons, au contraire, que dans la formule
de Pélectuaire de séné composé, la pulpe de pruneaux est preserite sous le
nom de conserve de pruneaus, alors que la pharmacopée fait préparer cette
pulpe sans.sucre, qui dés lors ne peul pas porter ce nom, tel que cela a lien
pour les pulpes de tamarin- et de casse , 0ou le sucre vient dans-leur composi-
tion pour une.large pact. Il résulte done de ce qui précéde que, par suite
d'une nouvelle définilion mal appliquée, le codex présente une triple lacune
qu’il importe, dans intérét du corps pharmaceutique belge , de corriger sans
retard, et conformément aux définitions regues dans les bons auleurs.

»- Electuaire du cachow composé, elc. — La pharmacopée de 1823, 3. Vimi-
tation de la pharmacopée batave, a donné a; cetle préparation le nom de con~

- fection,_japonaise, ét bien que-ce nom soil ¢n usage, nous ue le trouvons

pas‘dans la pharmacopée nouvelle!-Pourquoi a-t-il élé abandooné ? Méme
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-observation pour 'élecluaire thériacal du texte latin, i le nom le plus usuel
ide lhénaque a ¢é1é owis, tandis:qu'il. se trouve dans. Pautre lexte. Ce défaut
de: synonymle existe; :aussi pour I'électuaire de séné counposé du texte frangais,
plus connii sbus le. nom delectuaire lénitif.. Eb bien;, ‘quile croirait ? ce.der-
aier,noim Bie se relrduve que dans:le texte latin. Oulre que ces lacirpes ont le
défaul;,gravp de lirr egulanté des‘deux textes, elles ont encore celui beaucoup

. plas sérieux sous le rapport pratique, celui; enfin, de. lalsser'supposer a ceux
.«qui,ne sont.pas.au courant de- la: nomenclature, que les électuaires. japonais et
».

Vénitif né se trouvent, pas relevés dans le nouveau codex, si le. pharmacien se
bornait A .ne copsultér que I'un ou Pautre iexte, et de le.porier-ainsi involon-
tairement & préparer ces médicaments d'aprés un ‘autre dispensaire, par suile
d’'un défaut &’ mdlcatxon mdlspensable. . :

» .-Espéces astririgwtes. — La forin'uie poui la préparation de eces espéces

présente in exemple. curieux de la non-conformité des deux textes, alors que

le texte latin. prescrit des écorces de grenades (ou de fruits de grenadier), le
.texte frangais preserit dea écorces de grenadier (de racines); il est inulile de

dire que cette erreur ne s'explique que par une erreur de traduction : la

.preuve, du reste, quii ‘il faut live ici des deorces de _girenades, COKTICIS GRANA~

TORUH , S€ trouve d abord dans le texte latin, dont la formule est conforme. a

.celle dii codex. francais et d’autres dispensaires publiés depuis guelques

7années. L’usage de ces écorees est enstiite trés-ancien, et .ce n'est’ que dans
les formulalres de date assez récente que les écorces de racines-de grenadier
sont également, mentionnées, mais loujours sous la dénomination de cortex

radicis. g'ranatarum , celle de cortex g Jranatorum restant :eservée Técoree

des fruits. .
» A Tarticle. grenadwr Ie texie francais de la. pharmacopee offre encore

-une erreyr dé traduclion se rapportant précisément aux écorces de grenades,

el, en effet, & Ja suite du nom officinal, nous voyons désignées , comme: par-

tigs usilées de.celte plante, les écorces de la racine et les fruits, alois qu’il
. faudrait : .!es deorces des racines et des_fruits, comme le porte, du reste, le

te_x,_le_‘lalm : cortex radicis et fructuum. .

. » Eatrais alcooliques et aqueus.-—Les extraits alcooliques de cantharides, de

cubébes, de rue et de sabine, ne figurent pas dans la nouvelle pharmacopée; ce
sont, cependant, des medxcamenls trés-aclifs, indiqués dans tous les ouvrages
de pharmacologie; la pharmacopée elle-méme . renferme la formule d’'une
foule &' extrails.non-seulement de moindre importance dans la thérapentique,
mais elle en contient aussi qui ne sout plus employés depuis nombre d’années.
Quant i Pextrait alcoolique de cantharides, comme il fait partie: coiistitnante
de la: pommade contre la_calvitic du docteur Dupuytren, décrite -dans Fap-
pendice de la pbarmacopée, il n’élait pas permis de Pornetire; car une phar~
macopée doit donner la formule des préparations qu'elle prescrit dans. une
aulre préparation pharmaceutique. Celte observation sapplique . encore-a
Pexlrait aqueux de cachou, prescrit pour la préparation du sirop de cachou,

.quoique I'extrail: ne se trouve pas décrit dans 'ouvrage ; et cependant il est
»,:

constant. que cet extrait forme un des meilleurs agents de la médication
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» a'eu‘i'iigéh te; 6t qu'il st trés eni"bsage en médecine: La' raison de] l&‘pr‘éférénce
o qu on actorde a vet extrail est Faillenrs facile 3 comprendre sl éstyen effet,
-3 peu prés Faste ingent le: plhs acuf des’ préparal:ons toiiqiies - eti’ posséde
“une savebi’ astifiigénte quulalsse un‘arrisre: ot sueré, landis e les‘amres
» 'soit: épves, amers, et 0¢ kissent pas’ und arrlére—géut agreable. Par conlre;,
». noiis remarquons que si le novveau codex ne eonticiit pas ‘d’extralt*aqueux
» de- cachou, il:y-én a un-aleoolique:, manvaise préparation sl én-fit; qﬂi in'a
» pas encore trouvé place: dais-aneune phirmacopée obligatoire; ‘parce que
“» Pextrail’ aqueux ne contient que les principes actifs solublés: d_ans Peiun et
» dans Falcool , tandis que Fextraii alcoolique réiferiie aussi’de’ Pextractif
» insoluble dans' Peaw; ot lonr conléluit'¢ Gue la préteddue’ punﬁca{xdl‘x paital-
» cool est inutile, attendu qu’il dissout dés matiéres qui doivent etre’sép'\rees de
» Textrail, résultal auquel on ne peut parvenir que par linlerméde de l'eau.
» Les raisons qui préeédeat niotivent' donc suffisamnrent la néeessité d'un
» erratum, ayant pour ‘but ‘d’établiv Gue Textiit aqueux & cachou-dgit dtre
» préparé conformément avx mdlcalmns' dodiiées pour la-préparatici ‘dé lex-
» trait aqlieux daloés et de wyrrlie déerits dans le codex et st:p‘pl’érhentmre—
» ment Fadjonelion des exiraits alcooliques prénommés #'la Tiste des éxtraits
-aleooliues du code\", pmce que ce'sont aulam de preparallons usuees. en
» mcdccme : : s -
> b extrait aqueux i‘de scillé a 6té admis- parrm les med:caments hélorques a
“»- ia table des doses mivadiia susqielles on peut admrmstrer les medn’c’uﬁenls,
»-el, ¥'la surprise des: phm‘mwxens, nous voyons encore' que la pharmacopee ne
» donue dais le'tixte qiie Ta-prépatation dé Textreait dfeoolique ! Cominedt ex-
» vpliquer-celte anomalie? Nous efoyous, cependant; qu'ik n’est:point entrd ‘daris
» lintention des auteurs du codex de maintenir Iusage de cel extrdit agiieux
qm dans les dispensairés modernes;se trouve'presquie géiér aleme’nt retnplacé
‘par la prépmsahon alcoollque, il vient donc naturéllément ‘se ranger 3 coté
» des extraits agueux de seigle ergole et de séimences ‘die str.lmome ‘gt ‘sonit
w‘égaiement indiqués dans cette table, alors*quefa pharrmco[‘é'e n'ehi dbnne
» -encore que des.extrails alcocliques, qui-sont aussi les'seuls' extrmls de'cés ‘sub-
» stances dont les pharmacologistes font mehtion. La'raison’ qui'a déléiminé
les hommes comipélenls a rejeler certains extrails agueux est facile 3 conce-
» voir:.clest que leau’ne constitue:qu’un tréssmaavais moyen:dextraction pour
: les substances riches en. principes gummo-mucilagineux , -principes isertes
. sur-lesquels Palcool n'a pas daction dissolvante; d'ou résulte gue; par son
. interméde;. on remplit un double but en éhmmant ces maliéies fnactives; on
» -obtient de l'extrait plus. concentrd ,:et:comme les: matiéres g@mméu:,es ‘dal-
- térent promptement; la boone eonservalion du médicament y gagne aussl
considérablement.. ' : ~
» De:ce qui précéde nous concluons: que extrait aqueux de scille doit élre
rayé de.la lable-des doses  maszima annexée i la: pharmacopée; et que:les
‘» extraits de»sexgle ergaté-et de semences de stramonmm‘y sont desrgnes’ en 0-
-pément:sousle lxlne d'extraits aqueusx. -
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- motifs véels trojs formes. diverses, les extrails préparés avec inlervenlion

de poudre de feuilles, les extraits préparés d'aprés Ia mahode de Staerck

.et les extrails alcooliques. Nous ne nous occuperons pas du mérite de chacun

de ces extrails; nous nous contenterons seulement de dire que Jamals aucune
prescription pharmaceuuque na é1é accedillie avec plus défavem pak- Ie
eorps :médical, que les extraits \avec poudre, qui ne sont plus de notre
époque el & peu prés généralemeut abandonnes dins notre pays, parce que
les extraits avec fécule de Staerck et.ceux préparés a Paleool sont. suﬂisauts
pour les besoins de la médecine; aussi est-on- genéra!ement d'avis que., par
leur adoption dans le codex, la science ne peut que perdre an triple point de

» vue de Pintérét, de la science de Part médical et pharmaceutique. Nous n’en
» dirons pas d’avanlage, ayant donné i cetle thése tous les dévéloppemerits

»

voulus, dans le journal de pharmacie d’Anvers, sous les n* du mois de janvier

'el février 1858.

» quueur ow solution de nitrate de fer. — La phar macopée conuenl la for-
mule de deux liqueurs différentes én concentration de nitrate de fer qu'il
importe, dans l'intérét de la thérapeutique et de Pordre trés-désirable de la
pharmacie de ne pas ¢onfondre; il résulte cependant de Fexamen dela phar-
macopée , qu'une confusion entre ces deux préparations est pour aiosi dire
inévitable, si on ne vient apporter reméde aux lacunés qu’elle présente sous le
r&ppo‘rt de la nomenclature. L'une des formules empruntées 4 la pharmacopée
de Hambourg a pour titre : Liquor seu solutio ferri nitrici Hamburgensis ;
elle ‘différe de Ia seconde, mise en usage par le docteur William Kerr sous le
nom de liqueur anudlarrhexque, en ce quelle est deux fois plus forte; les
deux liqueurs pouvant se remplacer en tevant compte de leur degré de con-
centralion, pourquoi les a-t-on admises toutes les deiix, tandis que la liqueur
de Kerr elle-méme est  peine en usage? Cest-ld une question qui arrétera plus

-d'un observateur, sans que toutefois il y comprenne quelque chose. Revenons

doac au sujet principal de notre examen : i ce propos, nous exprimerons le
regret que les auteurs du codex n’aient pas conservé & cette solulion le titre
donné par Kerr, ou tout au moins maintenu comme un bon synonyme, alors
qu'elle n'est connue dans la pharmacopée que sous le nom de teinture ou solu-
tion de nitrate de fer (Kerr), dénomination qui la confond malheureusement
avec la solution de la pharmacopée de Hambourg, paice que les titres latins

» de ces deux préparations, qui sont mal lraduits en frangais, ne sont pas
» suivis.comme ils devraient 'étre des épithétes Hambourg et Kerr, indispensa-

»
»

)

-

bles pour les distinguer convenablement. La possibilité d’'une confusion est
d’autant plus grande, que ces solutions de nitrate de fer ne.se trouvent pas
déerites Pune & la suite de Pautre, et qwelles portent des noms communs qm

. 80Nt syponymes..
» Les lacunes dont nous venons de parler se rapporlent au lexle frang:als,

» wais elles se. rencontrent encore a la table des matiéres du texte. latm ou la
» solution de nitrate de fer de Kerr et célle de la pharmacopée de’ Hambobrg

se trouvent'réellement confondues; c'est ainsi que, sous la- dénomination de

- solution.de nitrate de fer, cette table renvoie  la formule de Kerr, tandis que,

» sous le nom. de liqueur et de solution de fer nitraté, ellc renvme ala formule
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"attfibuée 4 la pharmacopée de ﬂamlbur‘g ‘Or, tous les noms de nitrate de

fer et de Fer nitraié étant ‘synonyines . il en résulle sans contredit qu'ils
peuvent semployer indifféremment pour désigner 'une ou Faotre deces
hqueurs, €t partant’ quon ne peut pas les demander sans spécification des
nonis dont’ elles tirent leur ongme 'si on ne veul s'exposer & de I'équivoque.
» 'Lexistence de ces lacines et les conifusions auxquelles elles peuverit doniter
lieu, étant conalantes, il 'en résulte’ qu un' erratum est nécessaire pour wgu-
lanser l mterprclahon de Pun et de l’autre texte. :

» Pelules aloétiques cambogwes. — La pharmawpce renferme conformé-

. ment aux formulaires les plus en vogue, fa formule de quelques masses, pilu-

-laires aloétiques désignées sous des dénominations appropriées, malheureuse-
ment encore pour la clarté des deux textes, le titre latin des pelule aloitiece
cambogiate , donné aux pilules d’Anderson, & limitation de la nomenclature
suivie par M. Guibourt , se trouve traduit dans le texte fiancais par pilules
alodtiques, dénomination infidéle, qui peut sappliquer en quelque sorte a
toutes les autres masses pilulaires 4 base d’aloés décrites dans la pharmacopée,
.et.qui offré encore cet inconvénient de laisser supposer que les pilules d’An-~
-dérson doivent étre délivrées pour des pilules alogtiques, alors qu'il reaulte

~d’une saine interprétation du codex que ce sont les pilules aloéuques savon-~
‘neuses, qui doivent étre délivrées pour telles, parce qu'elles ont le plus d'ana-

logie d'action avec Falots. La traduction erronée dont il s'agit ¢étant encore
répétée i la tabl¢ des matiéres du méme teste, on comprend ce qu’ elle a. de
vicieux pour un ouvrage comme un codex obhgatno:e. dont toutes les for-
‘mules doivent avoir des noms appropriés dans les deux textes, enfin de ne
pas donner lien & des interprétations erronées qui peuvent offriv du danger
sous plus d’un point de vue.

»  Palules mercurielles de Londres et de Belloste. — La pharmacopee nouvelle
conuenl irois espéces de pilules mercurielles & base de mercure métallique ,
celles de la pharmacopée de Londres, du codex frangais (pilules de Belloste),
‘el les pxluleb mercurielles de Plenck ; ces dénominations ne laisseraient rien a
désirer sous le rapport. de la définition, si les autenrs du:codex les avaient
adoptécs sans restriction, mais il n’en est pas ainsi; el nous voyons 4u contraire
avec mgret que la pharmacopée laisse celte nomenclature assez émbroutlide
pom queile soit cause;, dans plus d’line circontance , d’une véritable équivo-
quc. Voici pourquoi : les pilules mercurielles de Londres ne ﬁgurant dans
le texte lalm que sous le nom de pzlules mercuiielles , PILULE BYDRARGYRICE
sam, atilres desxgnahon, par e malheureuse coincidence 1icus voyonsque,
dans le teste ﬁ'anqals, le titre latin des pilules wercurielles du codex frangais-,
pzlnl(e hy Jdmrg yrose codicis ¢ gallici se trouve traduit par pilules miercurielles
_sans autre des:gnatwn d’oti résulte que ces deux préparations’offrent cha-
‘cune au moms une laciine de nomenclature : ¢celle relative au texte latin
pesenle Tigconvénient de laisser supposer (au pharmac\en qui ne connait pas
la compos;llon de ces pilules par I'étude des autéurs) que les pilules mercu-~
ne[les dé Londves fie'se trouvént pas décrites dans ée texte. Pour-ee qu: est
des pllules mercunelles de Belloste, du texte frangais, l'inconvénient cousite
4 donnief lieu 3 une véritable confusion entre les deux préparations dont il
s'agit.
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» Nous avons encore ¥ faire observer que la précaution dont les autevrs du
codex ont usé envers les proto et perchlorurea de mercure, en les désignarit,

»daiis Pordre alphabétiqué; ipar leurs doms: vulgalres, -afin- de ménager toute

»

»

»

»

»
»

»

»

»
»
»

»

»

»

»:

»-

n '

»
»

»

--fﬁussemlei‘prétahon ‘de-nomenclatiire , n’a pas é1é wiise en pratique , disons-
»'

Dol pottd desngner‘l’es pilales. mercunell‘eS‘ ried n'est en effet' moins disser-
blﬂbleque les titves: latins de peluke hydmryyrzow pour desngnex les pilules
merctivielles de Londres; et de pzlulaz hajdrargyrose,; donné aux pilules mier-
éurielles du codex frangais. En perciettant Pusige de ces noms qui différent
i peine ,.on s’expose inévitablement aux mémes méprises auxquelles les déno-
minations de mufiates de mercure, d’ oxyde et d’oxydate, ont naguére donné
lien. ‘Lies: cerrecn'dh‘s que ‘pous proposons plus foin constituent, dafis notre

conviétioh:, e moyéii dy parer, en-rétablissant Puniformité et Vordre dans’
cette poménclature. ’

» Pilules prirgatives. - Sous le now de pilules purgatives, on tronve, dans la
pharfoacopée, deux préparations différentes : Pune est preserite daus le texte

de Pouvrage et l'antre dans I'appendice, ¢t bien: que ces préparations se irou-

veit désignées sous les noms de pilules de jalap et de pilules de Franck, it
b'ést pas dioing incontestable-gue le phariacien ne saura pas i quelle formale’
il doit donrerla préférence, quand on deniandera des pilules purgatives sans
aveutie diilie-désignation, et cependant ces cas se préséntent tous les jours
dags Ia pratigie. 1l rédultets dé cetle lacuné-que les pililes purgatives poui-

oot Wgalement étre différentes ; et quelles différeront de lune pharmacie &

Pautre, et cela encore par faute de prévoyance de'la part des rédacteurs du
codex "‘a‘uﬁrm‘li"e"qu’il'émil' facile d’éviter ¢n donnant aux pilules purgatives
de: lappendnce un-nom plus approprié, qui rappelat leur composition ; ¢’était,
suivant nous, sous’ le:dom de pillw alodticic cum rheo ou de pilules aloc-
tiquies- avee riubdrbe gu'elles auraient div &lré décrites et prendre leur place
naturélle & c61é de leuis congénéres du texte, les pilules aloéliques com-

» posées: Le-nom de pilules puirgatives'du Lexle resterait dooc seul réservé-aux

”»

»

pilules de-savon-de jalap, dont la'formule est également officielle dans quel-

ques pharmacopées élrangeéres.

- » Sirops ‘de safran: — Nous avons vir avee surprise que la pharmacopée

»

»

»

»

»

»

»

»’

»
»
»
n
»

nouvelle ne contient pas moins de trois sirops de safran, dont un vineux et
deux hydrauliques; il y a liéu de s’étonner de cette profusion de préparations
similaires d’un: produit qui, sous le rapport de sa valeur thérapeutique, oest
quede trés-pen d'importance. En effet, nous ne connaissons guére de phar~
macopée légale qui- donne un sirop vineux el aqueux a la fois, comment se
fait<il done, en présence de cefait, que les auteurs du codex n’aient pas fait
commie: les codex des autres pays? puisqu'un seul sirop de safran est plus
que- suffisant: pous’ salisfaire’ & tous les besoins; mais en admettant encore
que le-sirop vineux puisse rendreservice & la- thérapeutique, au moins est-il
constant poir tous les hommes de bon sens, que les deux sirops aqueux ne’
peuvenl -avoir chacun’ un mérite spécial qui ne reviendrait pas & lautre,
puisqu’ils ne différent pas sensiblement entre  eux. Celui décrit dans Pap~
pendice, attribué & la pharmacopée de Londres, contient en effel’senlement

$
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trois gra'mmes de safran en moins que celui da texte, pour un produit total

‘mille grammes de sirop.. : :
w1 ressorl. deha. que les auteurs du codex , en élaborant l’appendlce de cel
- opvrage,:

ont. meconnu ici enicore; comme dans dautres circonstancés, I'exis-
tence d’uin-sirop aqueuk de safran; et quiil ne: peat pas étre entré. dans’ leur

- intention de.faire tenir au pharmaclen déux préparationis a. peu prés identi-
. ques, leurs’ ‘propriéiés n'étant pas différentes, c’est donc le sirop aqueux du

» texte qui doit étre effacé du codex, tel que nous le proposons dans notre

»

»
»

»

»

»,

. projet d’errata.

_» Sirop de .myrtz'lles. — Nous avons ¢onstaté que le sirop de myrlilles ne se
..trouve déerit ‘que dans le tlexte frangais, ou il est dit gu’il se prépare a la

wmaniére du sirop de groseilles et de framboises.

» Tablettes de carbonate de fer. — Le texte latin prescrit de préparer ces
pashlles avec du carbonaie de fer, qui est un hydrate de peroxyde de fer sec,
obténu par double décomposition d'une solution de sulfate de fer et de
carbonate de soude. Or, si on s’eén rapporte a la prescription du texte fran-
gais, ce n'est pas de cet oxyde brun de fer qu'il faudrait faire usage , mais de
carbonate de protoxyde de fer.ou le carbonate: ferreux. Clest 1a incontesta-

-blement vne erreur de tradiction ; mais ce qui se comprend moins bien,
~cest que cetle erreur de texte se trouve encore reproduite  la table des

matiéres. En présence des fautes graves de méme nature qui se renconlrenl
dans cette table; on est naturellement conduit 3 admetire gue celte parlie
du travail du codex doit avoir é1é abandonnée aux soins d’une persoone étran-
gere aux connaissances ‘pharmaceuliques; en effet, est-il possible qu'un
hoinme de science puisse copier et mtercaler dans une table de matiéres

. d’un ouvrage les erreuis et incorreclions qui s’y rencontrent? Sans doite,
..une erreur peut passer inapergue ; mais, comme dans I'espéce , I'élaboration

» d’'une table constitue un travail de contrgle du texte, il est inadmissible que

»,

»
»
»
»,
»
»
)
»
»
n
»

»n

»

. les erreurs de nomenclature ne fassent pas l'objet d’une corvection régulidre.

» Tetnture denicotiane.~— On sail que la pharmacopée contient un tableau des
doses mazxima d’'aprés lequel on peut administrer les médicaments héroiques.

-Ce tableau constitue & peine une modification de celui qui se lrouve annexé

a la sixiéme édition de la pharmacopee de Prusse ;. c'est ce qui expligue, a
notre avis, comment plusicurs substances medlcamenleusesv sont comprises,
quoiqu’elles soient & peine connues dans la thérapeutique .des médecins
belges et francais; en effet, les cantharides, les feuilles de tabac et de 7hus-
towicodendrum, ainsi que les semences de stramonsum; ne sont pas employées
dans notre pays sous forme pulvérulente, pourquon donc les admettre dans
celte table? Quant 3 la teinture de nicoliane, elle n’a Jpas encore regu la sanction
des praticiens belges ; il devenait dooc encore inutile de Padmettre. Au reste,

la place que cette préparation occupe dans ce tableau et celle de I'exirait

aqueux de scille est réellement illusoire, atlendu que la pharmacopée n’en

donne pas le mode de préparation aux articles correspondants du texte de la
pharmacopée.



»
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» Les données qui précédent démontrent i U'évidence que le tableau en
question est entiérement i refaire, et que les auteurs de la pharmacopée,
en le copiant 4 peu prés texliiellement dans la pharmacopée prussienne, ne

» Pont pas méme mis en rapport.avec le besoin de notre pays ni-avec lesprit
L
» de la pharmacopée elle-méme.

»
»

»

»

»

»

»

»
»
»
»
»
»
»

»

»
»
»
»

»

»
»

»

»

»

»

»

»

»

» Teinture de pyréthre composde. — Une erreiir lypographique porte la pro-
portion de santal qui entre dans celte préparation a la dose de 420 grammes,
tandis qu’il ne s’agit en réalité que de 42 grammes de cetle matiére colo-

-rante : cetle errcar existe daps les deux textes.

» A propos de cette erreur et d’autres de la méme nature, nous exprimons
le ‘regret bien fondé que les formules du codex ne se trouvent pas expo-
sées en toutes lettres, tel que cela se pratique dans la généralité des codex.
» L'expérience nous a appris que les chiffres sont sujets & des transpositions
erronées et n'offrent pas une garantie suffisante pour traiter des sujets de
celle importance.

» Vin martial ou chalybé. — La pharmacopée donne la. formule de quel-
ques vins ferrugineux, parmi lesquels le vin martial ou chalybé, et le vin
chalybé de Fuller demandent une attention spéciale, a cause de la confusion
qui se présente dans le texte frangais, sous le rapport de la nomenclature. Il
résulte encore de Pexamen de ce texte que les titres lalins de ces deux prépa-
rations ne sont' pas convenablement traduits et que, par suite de cetle tra-
duction incompléte des titres, les noms francais ne sout pas en harmonie
avec les noms latins; cest ce qui explique non-seulement la confusion de
nomenclature ‘entre ces préparalions, mais aussi celle qui se présente a la

table alphabétique du texle frangais, ou, sous le nom de vin chalybe, la phar-
wacopée renvoie au vin chalybé de Fuller, alors que ce nom apparlient au
vin martial du texte. Tous les divers litres de vinum martiatum, chalybea-
tum, etc., se trouvent lraduits par un seul synonywe, vin ferrugineus,

tandis qu'il faudrait dire vin martial, chalybé ou ferrugines, pour que les
noms francais fussent en rapport avec les noms latins.

» Une ¢hose réellement inconcevable frappe ici I'attention ‘de Pobservaleur :

c’est que le traductéur frangais n’a pas tenu comple de la synonymie des

mots martial, chalybé et ferrugineus qui reviennent et sappliquent i toute

préparalion quelconque a base de fer, et que, par la comparaison des deux

indications défectueuses en question , il tend & faire admettre que ces mots

sont suffisanment distincls pour qu'on ne doive pas craindre une confusion,

qui est inévitable ici: on dirait encore que ces articles ont été traduits par

une personne enliérement étrangéré a'l'art phar maceulnque

» Nous venons d’examiner successivement les principales lacunes qui se

présentent dans la pharmacopée dont les unes ont naturellement plus dim-

portance que les autres , mais que, dans tous les cas, nous nous sommes fait
un devoir de sxgnaler pour que les hommes compélents capables d’apprégier

le mérite de cet ouivrage, puissent ¢én Juger in extenso. Dans la crainte que

‘nous ne SOyODS pas lOl.lJOUI‘S compns ainsi que pour abreger notre Lra-

vail, dont le but se dessinera d’autant mieux, nous -avons jugé qu’il était

6
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indispensable de le faire suivre d’'un projet d'errata général, ou ‘nous.indi-

querons toules les corrections que le .codex doit subir avant -que ‘le gou-

vernement puisse.songer 3 le rendre officiel. Le texte latin ayant été-fait

» avec plus de somsque Tautre , plusieuis perspanes-ont cruigu’on: parsvzendralt
» & lever les difficultés en rendant ce texte seul officiél. Quelque réspectable

¥

»

que soil celle opinion , nous sormmes persuadé qu'elle v’atteindrait pasle but,’
a savoir, lu conformsté des deux tewtes. Pourqu'on-piisse se servir utilement
de la pharmacopée, il faut de toute néeessilé -que les deux textes latin et

» francais se correspondent en tous points sous le rapport scientifique. Dans le
» désir &’y arriver, nous joignons & potie travail les deux tables suivantes, dont
» la premiére est relative au lexte latin et la seconde au lexte francais; elles

»

»

comprennent un erraefa général et réciproque de ces textes , sans toutefois y
comprendre les incorrections signalées dans Ferrata annexé a chaque texte,
qux ne sont pas sans importance au point de vue pratigue.

NOUVELLE PHARMACOPEE BELGE.

PROSET D'UN ERRATA -GENERAL A EXECUTER AVANT LA PROMULGATION DE CET OUVRAGE.

Corrections relatives & la premiére partie:(texte latin ).

Page 40, ligne 7, au lien de : angelica radix, lisez : angelica, radiz, semen.

— 10, — 33, — - anisun stellatum, semen, lisez: aniswn stellatum, ¢., badiana,

— 116, — 34, — coriicum aurantior. curassavensium, lisez : cortic. aurant. re-
centium. .

— 4§, — 925, - armoracia radix, Tisez : armoracia, 5., raphanus rusticanus,
radix recens. : :

— 349, — 13, balsamum sulphuris terebinthinatum. 1ntercalez—eettepr'éparation-i:la‘-tabie,f

suivie du chiffre.de pagination 201.

— 48, — 18, au lien de : belladona radix folia, lisez : belladona radiz, folm -Semen.
— 29, — 98, — cicuta herba, lisez : cieuta herba semen.
— 331, confectio japonica, Inscrivez cette préparation  la table, suivie du chlﬂ're 137.
— 383, Decoctum'salep. Intercalez 4 Ta table : Decovtum salep ; vide muciligo.

| — 487, - 23, electuarium catechu compositim , ajoutez le synonynie : confectio japonica.
— 188, — 32, electuarium sennz -¢éompos. au lieu de : conserva, disez : pulpa prunomm
— 139, — 43, electuarium theriacale, a]outez le nom ancien .: theriaca.
~— 164, — 23, emplastrum apii aromaticum, ajoutez : Laricing, aprés tevebinthine.
— 169, extractum aleoholicum cantharidum. lnscnre ces extraits parii.les autres
_— - 1. id.  ‘cubebarom. | du méme gem'e et les intercaler
—_ - . id. " ram {8 ladble destdlidres, page 354,
_ - ‘ (. id.  sobinw, .} -suivis du ‘chiffre-169.
— 170, — 6, M. aquosum-citechu. L'inscrire aprés.codusn modo paretus.
—  35%, 1d. id. . M, Lintercaler lastable,-suivi du chiffre:170..
-~ 304, — 27, . id. scille, effaces cette préparation. et-le.mot vigenti,
— — - 2, N id.  secalis cornnu, lisez : exiract aleoholicum ou hydro-

aleoholicum. T R

—_ . — 26, fd. ° il seminumi‘strametii,'lisés : exlract dleoholituim, -
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Page 212, hgne 7, Extractum catholicum, ajoutez le synonyme : Extra. colocynthidis. compas

—

354, . SR (1 B eolocynthidis compositum, mtercalez a la table ce nom, et le
chiffre 212 ‘
30, — 5, Lactuea, herba, succus, lisez: Lactuca, cauhs, herba, succus.
356, — 27, granatum, cortex radicis, fructus, hsa - granatum cortex radieis et fruc-
tunm. :

— o~ 32, gummi gambognense. lisez : gummi gambmm
388, ~ 6, aulieu de : Liquor ferri nitrici, lisez : liguor ferri nitrici humburgeuszs

54, — 17, — Malva sylvesiris, herba, lisez - malva sylvestris herba et flores.
193, — 16, — Sub acetas cupri, lisez : sub acelas cupri pulverati. - '
68, — 9, — petroselinum herba recens, semina, lisez : herba recens, semina
: et radices.
362, pihile aloética cum rheo, intercalez ce nom A la table, suivi du chiffre 529.
214, — 40, pilulx hydrargyrice, lisez: Pilule hydrargyrice Londinenses.
. 362, — 22, M. id. id. id. id.

— — 23, Id. hydrargyrose, lisez: Pilule hydrargyrosw Bellosti.
— — 27, M. mercuriales, lisez : Pilulee mercuriales Pharmacop. Londinensis.

214, — 41, Id. id. id. ul. id. id.
243, ~— .47, Id. opii compositz, ajoutez: canadensis aprés castorei.
320, — 10, Id. purgantes, lisez: Pilulie aloéticee cum rheo.
362, — 13, M. id.  sopprimezle chiffre 329.
363, raphanus rusticanus, incrire ce nom A la table des matiéres avee le chiffre 11.
78, — 25, Senna, foha. lisez: Senna, folia. folliculi. .
17, — 23, Scamvonwn, Au lien de : convolvuli scammonize, lisez : convolvulus scam-
monie. L.

364, — 14, Solutio ferri nitrici, lisez : solutio ferri nitrici hamburgensis.
~ —~ 48, Id. nitratis ferri, lisez : solutio nitratis ferri William Kerr.

224, -- 32, Species astringentes, ajoutez (entre parenthdses) : fructum d corticis. gro-

. natorum.

240, — . 24, Syropus croci, supprimez le mot croci {3 cause de double emploi}. Méme
. correelion a Ia table.

282, — 7, 4. myrilli, ajoutez ces mots aprés eodemn norma purelur.

567, . id. id. intercalezcesirop i latable des matidres avecle chiffre 252,

254, — 4, H. sulfatis quinini, aprés eodem ralione puretur, sjoutez : sed absque

: additione acidi.

240, — 25, Id. trifolii, Yisez: syrupus trifolif aquatici.

368, — 17, I. id. id.  dd. cad,

264, — 16, tinctura nicotianz ex hecbarecente. L'inscrire parmi les teintures avec

herbes fratches et 4 la table des matidres.
271, — 20, Id.  pyrethri composita, au lien de : santali rubri 420, lisez : 42.

86, ", trifolium fibrinem, ajoutez le synonyme valgaire : trifolium aquaticum,
374, unguentum ophthalmicum rubrum, 3 inserire 4 la table des matidres suivi
du chiffre 279.

Corrections & faire dans le texte francdis de lo nowvelle Pharmacopée belge.

12, ligne 2, aulicu de: angélique, la racine, lisez: angétique, la racine et les graines.
13, — 2. - anis étoilé, les graines, lisez : anis doilé ou badiane, les graines.
124, — 35,  — acétale triplombique, lisez : acétate triplombigue dissous.
M1, L9, . . i id. i, id.
446, -~ 5, alcoolas de bryone composé, au lien de castorénm , lisez : castoreum de
. Canada, _
148, — 24, 1d. de mélisse composé, au lieu de méhsse de Moldavxe lisez : méhsse
officinale. "

149, — 13, 1d. polyaromatique, an lien de:; gérébemhme, hsez lérébenthine de

Venise.
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Page

p——

-4,
419,

246,

428,

69, .

239,

.o 22)

ligne- 3, armoracia, ou raifort sauvage, la racine, lisez: la_rucine récente.

.29, baume de soufre térébenthiné; 2 intercaler 3 la table avec le chiffve de pa-

gination 249. .
-3, belladone, la-racine et les feuilles, lisez : belladone, la racine, les feuslles et
- .les semences. . : '
QO cigué, I'herbe, hsez cigué, lhe) be el les graines.
confection japonaise; 3 intercaler 4'la table avec le chiffve 196.
. Déeoction de salep, intercalez 4 1a table : déeoction de salep voyez Mucitage
de salep.-

.29, Id.  -de tamarins, au lieu de Pulpe, Yisez : fumarins.

8, Eau de inenthe, au lien de : herbe de menthe poivrée 100, lisex : 200.
19, Llectuaire de cachou composé, ajoutez le synonyme : confection japonaise.

9, Id.  séné composé, ajoutez le synonyme électuairve : lénitif.
25, Id. id. au lieu de conserve de pruneiux, lisez : pulpe de.
Id.  lénidf; intercalez ce nom a la table avec le chiffre de Ia
) page 197.
23, Empl"l!re adhésif brun, ajoutez le synonyme empldtre de Liége.
6, —  aromatique, ajoutez : de¢ Venise aprds téréhenthine.
.4, . Wd.- de Baviere, lisez: emplitre de Baviére ou de Liége.
35, M. de cantharides, ajoutez: de Venise aprés de térébenthine.
29, Id. deJanin, id. id. id.
34, Id.  diachylon, id. id. id.”
27, 1. degomme ammoma([ue i id. id.
31, 1. mercunel L ad. i. -
28, Id.  d'opium aromatique, id. id. id.
A5, . W . oxyeroceum, - - id. id. id.

19, Lsptcss ASTRINGENTES, au lieu de : écorces de "rem(her lisez : écorces de
grenades. . : . i
extrait alcoolique de cantharides. | Inscrire ces préparations 3 Ia liste des
. - -id.  decubdbe. ) ‘extraits alcooliques, et intercaler les
I id.  derae. + A mtmes noms 2 la table alphabétique,
. M id: - desabine. - page 426.
‘ld.. -aqueux.de.cachou, ajoulez et eatr il apr &s ; on prépare de lu méme
W maniére... .
Id. aqueux de cachou 3 intercaler A Ia mble des matigres avee le
chiffre 210.
27, 1d aquem de seigle ergoté, lisez : extrait de seigle erqoté hydro-alcoo-
: lique.
26, Id. aqueux de semences de slmmoine, lisez : e.mrait leoolique de se-
. mences de styramoine. -
28, Id.. aqueux descille, effaccz le nom de cetté préparation.
&, 1d. catholique, ajoulez le synonyme : Extrait de coloquinte composé.
.Id. de coloquinte composé, intercalez cet extrait 4 la table avec le
chiffre 262.
92, graphile, substance minérale, exploitée en Angleterre et en Allemagne,
remplacez ce dernicr mot par Espagne.
3, grenadier, 'écorce de la racine et les fruits, lisez : l'écorce des racines et des
- fruits. .. -

(A
132

.32, huile essenticlle de belladone lisez : qule essentielle (le badiane.

9, Id. id. id. : méme correction 3 la table.-
34, mauve sauvage, Iherbe, lisez : Ulierbe et les fleurs. - oo >
23, Miel cscarolique, remplacez le mot plombique par cuivrigue,

D9, 0 o Idio o - ajoutez : pulvérisé A sous-acétate decuivre.

55 onguent de sous- acétate plomblique avee miel, remplacez le mot plombzqw
<. par cuivrigue. oo
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Page . 83, ligne 28, persil, l'herbe récente; les semences, Yisez : Lherbe récente, les semences el

— 303,
— 433,

— 264, .

— 396,

— 966,
— 966,

— 397,

— 455 ,
— 398,
— 433,
—_ 972,

— 906,

— 451,
— 312,

— 444,
~ 438,
- 0'6
— 439,
— 323,

— 44,
— 331,
— 380,
—~ 443,

les racines.. :
12, P:lules aloéuques, ajoutez camboyzées, @ pzlules aloézzques
39, ' 1d. id. , liséz : pzlules aloehqucs camboyzéea
W, id - avee rhibarbe ihterédler cotte prépai‘auon ala’ table des
Lot  matidles,397. ¥
23, . mercuneﬂes de Londres, ajoutez Londinensium , aprés pzlulw hy=
L draryymcw
28, Id. mercunelles aJoutez codea: galhcus (au heu de code.r fmngms)
aprés : pilule hydrargyrose.

..29, ld _mexcuuelles ajoutez : codex frangais, apres : pilulés mercurielles.

11, 1 dopnum composées, ajoutez de Canada, aprés castoréum. -

9, 1d. id. id. ,au lieu de : oliban 143, lisez : 145. o
30, Id. purgatxves, aw'lien de : pllulm purgantes, lisez : pilule dloéticie
cum rheo. : :

31, Id. purgatives, ait lien de pnlules purgatwes, lisez : pzlulcs aloétigues

S ~ avec rhubaibe. -

29, 1d. purgatives, effacez le chiffre 397. _

5, Id. de Dehaen, lisez : pilules savonneuses de Dehaen.
7, M. id. ido ‘id. . )
28, résine de jolip, aulieu de chlorure sodique; lisex : chlorure de shude (ou

" hypochlorite sodique); :
sirop acétigue de digitale; Iinscrire @ la-table avéc le chiffre 296.
47, Id. desafran, effacez cenom pour cause de double emploi.
29, Id. id. . . id. ) i, .
14, 1. de sulfate de ¢ qumme a]outez mms sans addition’ d'acide, aprcs on
prcpare de la méme maniére....

9, solition oii ligueur de nitiate de fer, ajoutes (aur titre latin) : Pharmacopwia

_ Hamburgensis, au liex de : Pharmacopée de Hambouryg.

10, sohition on liqueur de nitrate de fer, .qoutez (au titre franqa:s) Pharmacopée
de Hambourg.

37, solution ou teinture denitrate de fer, ajoutez (:m titre frangms) WzltmmKea T

50, Id. de nitrate de for, lisez : solution de nitrate de fer de Hambourg:

18, tablettes de c'xrbonate ferreux, lisez : tablettes de carbonate de for.

’

42, H. id.. . id. id.

teintrire de nicoliane avec hérbe /’rawhe A ingerire parmi ces teintures, et
ainsi qu'd la table..
18, teinture de ciguié, lisez : teinture de-semences dé-cigué.
26, 1d.. de pyreihee composée, au lieu de : santal rouge, 420, lisez :
10, Vip anutiscorbutique, ajoutez le synonyme : Vin de raifort composé
#, 1d. chalybé, ajoutez de Fuller, aprés : vin chalybe.
W id _inscrie le vin chalybé 2 la table alphabéuque avee !e
_ ~ chiffre 351.
19, 1. id.  deFuller, ajouter de Fuller, aprés : vin chalybé et ferruginews.
AT, 1d. ferrugineux, y ajouter les synonymes : vin chalybé et marial.
Id. martial; Finscrire 2 la table avec le chiffre 354.
Id. de raifort composé; Uinserire 4 la table avee le chiffre 550.

SUPPLEMENT.

.« Eau dzstzllee d’aolm, temture de siné composee. — La temlure de séné
» .composée indiquée davs la piéparation de la potion purgatlve anglaise, ne
». se trouve pas décrile dans le codex , il en est.encore de méme de Veau dis~
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tiliée dache (aqua apii}, qui est égaleient: prescnle cotoime devant faire
partie du sirop de fenouil compose en ajoulant ces deux préparatmns 3 eelles
que nous avons citées dans le cours de’ nos observahons, on arrive au chlﬁ're
de six, préparahons pharmaceuthues que le codex prescnl ‘dans $on f'ormu—
laire, sans qie cependant on y trouve la mbmdre trace mdlquanl letir made
de préparalion. De tels: exemples ne demandent pas de commentaires ; ils

prouvent surabondamment la néghgence quia présnde ala redachon de ces
articles. - e

“» Prepamtmm usitdes rion mdzquees dans le cacleq:. — Le fer rédut par r hy-
drogéne érite '3 tous egards de hgurec a Pariicle des ) prepmahons nop dé-
erites dans fe codex parce qunl est considéré de nos.jours comme: un des
médicaments les plus importants de larsenal pharmaceulique. Quant aux.
préparalions qui suivent et d'autres déjd mentionnées, elles‘devaient toutes
faire partie soit du codex, soit de lappendlce parce qu’elles sont presque
d’un usage général en Belgtque ce soit ¢ le sxrop de thiridace, de quinquina
vinceux, les teinlures avec planles fraiches, de racines d*aconit et colchlque,
ainsi que celle de feuilles: de. »hus tozicodendron, les. tablettes de bawme de
tolu, les pasulles fumantes, la hqueun.__dg. cuivee ammoniacale de Koechlin,
la teinture d’acétate de fer, la marmelade de Frenchin, le protosulfure de
fer hydraté; le carbonate de fér sacéhariii (suéie- ferrugmeux) fe phosphate
de chaux hydralé, ét parmi les prepaxauons de manganése, le sulfate et le
chlorure, parce quela’ pharmacopée ne donne gue la préparation du carbo~

~nate de:celle substance, qui est. de moindre mpovl&mce thérapeutigue que les

deux autles sels..

» Prdparatums relevees dans lo codes sans que l’utzlzte en soit démontrée. —

+ Eztrait narcotique sans. adjonction- de. poudre. —:Parini ces préparalions ; il

faut nécessairement comprend:e les extraits dés plantes vu'euses que le codex
fait prépdrer avee intervention de poudie de févilles. Elles sont inutiles dans
une. pharmacopée moderne : 1° parce qu'e ‘elles ne sont plus en usage dans

notre pays pas plus quen France; 2° parce que. fes extraits féculerits ou
de Staerck, ainsi .que les extraits:alcooliques. sutfisent a lous les besoins, et
que, dans d’autres pays, bien loin de voir preserire trois sortes dextrails de
plantes: narcotiques , on 0’y a con‘sérv’é"'qu‘u'ri'e"pi‘é’pbral:i'o‘n du méme genre;
30 fes trois extraits indiqués dans Ta’ phar macopee i’étant pas lous prescrils
avec une confiance égale,, il en résultera que ceux avec poudre ne recevront
que. peu. demploi. et que le pharmacien: se verrait forcé de les. remplacer
sans espoir de: les vendre jamais. 1l vaudrail. done. mieux les supprimer du
codex, comme les pharmacopées: modernes. les plus estimées en ont fourni
Iexemple, enfin, en réformant le codex dans ce séns, on ferait faire un grand
pas a la science lout en salisfaisant aux justes réclamalions de lout le corps
médical. »

Les observations qui précédent out toutes une imporlance relalive, d'aprés

les objels auxquiels elles oat traib, seit qu’elles serapportent & la partie-galé-
nique-ou-au: fond méme de'llauvrage, soit qu'elles se rapportent a-la forme,:la
divergence-owr la'nonsconformité des deux textes, soit ménre-aux: tables: alpha-
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béthues car d'aprés les auteurs mémes  du Code, les deux textes devment
servir & faciliter Pintelligence de Pun par Fautre. .

Ces observations constatent le peu de soin que la derniére commission de
révision-a pris pour Iédition de Pouvrage-, et exigent impérieusement qu'elle
soit revisée et corrigée avant de la revétir de la forme duthentique ; car les plus
petites choses, auxquelles la commission reproche au professeur Gille de s'étre
attaché, fes niaiseries mémes qir'elle reproche 3 M. Le Roi, I'un des prinecipaux

pharmaciens de Bruxelles . comnie elle le reconnait elle-méme;, acquiérent une
 importance réelle, alors qu'il 'agit de comminer contre ses colldgues des peines
d'emprisonnement et de fortes amendes, outre l'intérét majeor-de la santé pu-
blique, le plus important de tous les intéréts. Lorsqu’il 8'agit de convertir en loi
des prescriptions pharmaceutiques, il faut qu'elles réunissent 3 une précision

sévére la plus serupuleuse exactitude, Pensemble doit élre régulier et bien coor-
donné

Dans loplmon de ce membxe la pr escrlpllon de trois c1tégon ies d’extraits
parcoliques, maintenue dans le nouveau codex et déja signalée, mérite une at-
tention spéciale. -

La formule de préparer ces estrails avec adjonctxon de poudre de feuilles
n’est plus de notre époque, clle a éié dcpms longtemps abandonnée par le plus
grand nombre de praticiens : :

1o Parce que, comme le fait observer judicieusement M. Le Roi, ﬁar Paddi-
tion de Pherbe réduite en poudre, on affaiblit Paclivité du reméde, elle en rend
les vertus incertaines et la valeur problématique;

20 Parce que ces produits attirent Thumidité de Fair avec une rapidité éton-
nante, et sont d’une conservation difficile a cause de cetle quahlé hygrosco-
pique, elc. ;

3o Parce qu'elle augmente inutilement le nombre de médicaments facilement
altérables, que le pharmacien est tenu de renouveler souvent sans espoir de

débit.

Dans I'état actuel de progrés des sciences pharmaceutiques, deux catégories
d’extraits auraient suffi amplement et au dela au besoin des officines, les extraits
avec fécule et les extraits alcooliques; la grande supériorité et la force con-
stante de cette derniére préparation lui donnent une juste préférence.

Daus ses réponses a M. Le Roi, la commissiou de révision lui reproche injuste-
ment une lendance stationnaire qui lui fait repousser toute innovation, quoique
bien justifiée, et elle commet elle-méme celte faute, car i Pexceplion de la phar-
macopée hollandaise et de celle de la Belgique.de 1836, la plupart des codex les
plus récents saccordent & ne dooner que les exlrails préparés au moyen de
Palcool , comme elle le dit elle-méme en ajoutant : « Si nous n’avions pas craint
» d’opérer une transilion trop brusque, nous eussions suivi, non le conssil de
» M. Le Roi, mais bien I'exemple des pharmacopées qui ont renoncé aux extraiis
aqueus , pour ne plus employer que ceux qui se préparent avec le suc des
» plantes fraiches, mais ces extrails sont au moins quatre fois plus actifs que les
» premiers ; le codex que nous renouvelons fait préparer les extraits narcotiques
en ajoutant a la fin de P'évaporation une quantité d’herbes en poudre corres-

7
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»- pondant au quart du poids du suc employé, nous étions liés par ce précédent,
» et la prudence exige de ne pas augmenter,  la légére, la force des médica~
»- ments actifs. » :

.:Dans lopmxon de ce membre , - ces observations ne semblent pas Justnﬁer le
malnuen de ces préparations surannées, et combattues ou abandonnées par.
tous les hommes de progrés. : : .

.8i or veut ¢lever la nouvelle pharmacopée du piveau  des sciences modernes-
e, des progrés de Vart pharmacentique, il faut s'affranchir de ces prescriptions
_surannées et qui de nos jours sont inusitées et v'ont plus de raison d'étre.
~ ..En généa al, Poiivrage considéré dans son ensemble, est bon, de grandes amé~
horauons et simplifications y sont introduites et méritent Papprobation quand
au fond ; et, sauf les corrections & faire, les omissions et lacunes a redresser,
qui pour le plus grand nombre se rap'pbrlem plutét a la forme qu'au fond , il
peut étre revétu de la forme authentique ; il est regrettable , toutefois, que fa
commission de révision n’ait pas mis plus de soin afin de le publier d’une ma-
aiére plus correcte.

L'ensemble du projet de loi, modifié d'aprés les résolutions pr lses par volre
commlsslon et énoncées cl-de%sus est adopté par la commission.

' Le Rapporteur, ‘ ke P-:‘d}fzdem ,
T. VANDER DONCKT. .~ 1.G. DE NAEYER.
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. PROJETS DE LOL. | :

e P f—-

PROJET DU GOUYERNEMENT.

ARTICLE PREWMIER,

Des arrétés royaus déterminent les mesures
jugées nécessaires pour la rédaction et la publi-
cation de la pharmacopée officielle, ainsi que
pour les modifications  y apporter par la suite.

Arr. 2.

Les pharmaciens, et, en général, toutes les
personnes autorisées i délivrer des médicaments,
sont tenus d'avoir, en tout temps, dans leur offi-
cine ou dans lear dépdt, et en quaiiités re-

quises, les médicaments indigués dans les listes |’

dressées par les commissions médicales provin-
ciales, et approuvées par le Ministre deI'Intérienr.
Ces médicaments doivent étre préparés et con-

servés conformément aux prescriptions de la |

pharmacopée.

ART. 3.

Ceux qui, six mois aprés Ia publication de la
pharinacopée, n’auront pas dans leur officine on
dans leur dépdt, diment conservés et en quan-
lités requises, les médicaments portés dans les
listes précitées; seront passibles d’'une amende de
cing francs pour chague infraction; I'amende
sera double en cas de rédidive.

Agr. 4.

r

L'amende sera de 26 francs pour chacun des
médicaments de la pharmacopée qui n’aura pas
41é composé comme le codex I'indique, ainsi que
pour tout médicament qui sera trouvé gité ou de
mauvaise qualité, encore que ce médicament ne
serait pas mentionné dans la pharmacopée, ou
serait préparé d'aprés une indication spéciale.

L’amende sera double en cas de récidive.

Celui qui, étant en état de récidive, aura sub®
'une nouvelle condamnation, ne pourra délivrer
aucun médicament pendant un terme qui sera
fixé par le juge, et qui ne pourra étre inférieur i
un mois, ni exeéder une annde,

PROJET DE LA COMMISSION.

ARTICLE PREMIER.

Le Gouvernement est autorisé A rendre obli-
gatoire, par arrdté Royal, uite nouvelle pharma-
copée, dont le texte latiii est senl officiel, et qui
remplacera Ja pharmacopée sanctionnée par la
loi du 42 juillet 1821.

Ant. 2,

(Comme ci-contre.)

Art. 3.

Cenx qui nauront pas dans leur ofticine on
dans letir dépdt, doment conservés et en quanti-

1és requises, les médicaments prescrits en vertu

de Tarticle précédent, seront passibles d'une

-amende -de 5 francs pour chaque infraction;

'amende sera double en cas de récidive.

Toutefois; cette disposition ne sera applicable
que six mois aprés la publication des listes offi-
cielles. ' '

Arr. 4.

{Comme ci-contre.)
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PROJET DU GOUVERNEMENT.

Celui qui enfréindia cétte défense sera pas-
sible d’tne ameride de cent francs et d'un empri-
sonnement de six mois.

ArT. 5.

Les dispositions de la loi du 47 mars 1856, re-|

latives A la falsification des substances alimen-
taires, et celles de la loi du 4 octobre 1855,
velatives 3. l’apphcauon du systbme décimal en
matiére de pmds et_mesures, sont rendues appli-

c1bles dla falsnﬁcauon et au déblt des mé(hca- A

ments. .
Toutefois, un délai de six mois est accordé aux

intéressés pour se conformer aux dispositions de
cette derniére loi.

Ast. 6.

Les pharmaciens et autres personnes autori- |
sées & délivier des médicaments soit tenus de]
rendre, en toiit temps,.lenrs officines et le‘urs;
dépots accessibles aux personnes déléguées pour

les visiter,
Les médicaments qui seront trouvés mauvais,

gités ou n'ayant pas été préparés de la maniére

requise, seront immédiatement enlevés.

Anr. 7.

Ceux qui contreviendront aux dispositions de
larticle précédent encourront une amende de:

cinguante 4 deux cents francs.

En cas de récidive, il- pourra leur &tre interdit
de délivrer aneun médicament pendant un mois.
au moins et trois mois au plus, sous peine, en:
cas dinfraction, d'une amende de cing -cents’

franes et d'un emprisonnement de six mois.

Art. 8.

Les contraventions aux arrétés qui seront ren-
dus pour assurer I'exécution de la présente loi,

seront punies d’une amende de cing A dix francs.:

En cas de récidive, 'amende sera de vingt-six
3 cent francs.

Ant. 9.

L0 condamnant 4 Pamende, les cours et tribu-
uaux ordonneront qu'd défaut de payement dans

le délai de deux mois,  dater du jugement, g'il est’
contradictoire, et de sa signification, s'il est par’
défaut, cette amende soit remplacée par un em-

PROJET DE LA COMMISSION.

—

(Supprimé.)

('Suppiiimé.)

(Supprimé.)

‘Art. B,

(Comme ci-contre.)

Arr, 6.

{ Corirmé ci:contre. )
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PROJET DU GOUVERNEMENT.

PROJET DE LA GOMMISSION.

pnsonnemenl correcllonnel qui ne pourra,,exéé- 5y

der six mois, dans les cas prévs par les art. 4, "

et 8,§ 2, ou par un emprisonnement de simple

pohce qui ne poaira excéder le terme de sept |

jours, dans les cas mentionnés aux art. 3t 8, § 4.

Le condamné pourra. tOI.lJOIll'S se hbérer ent . ..

payant Yamehde. =" =

Art. 10.

En ce gui concerne la condamnation aux frais,

prononcée au profit de VEtat, Ja durée delacon-| < .

traiiite par corps sera déterminée par le jugement
ou Farrét, sans qulelle puisse étre au-dessous de

huit jours, “ni'ékcéder un an oui ui ribis, suivant |
queTinfraction est un délit ou nne contravention. '}’ =

Néanmoins , les condamnés qui justifieront de
leur insolvabilité suivant le mode prescrit par le
Code d’mctruchon eriminelle, seront mis en li-
berté, aprés avoir subi sept jours de contrainte,
quandles frais n’excéderont pasvingt-cing francs.

La contrainte par corps n'est ni exercée, ni
maititénié contré les condiitinés qui ont allémt
leur soixatite-disiénie année.

.An';. j-l 1.

‘Lorsiuil exislera dés circonstanees atténuan-

tes en faveur du prévenu, les peines. d'amende et {

d’emprisonnement, prononcées par les art. 4,
§ 1= et §dernier, 7 €t 8,§ 2, pourront étre réduites

respectwement au-dessous de huit jours et au- |

dessoiis de vingt-six francs, sans qu'en aucun cas
élles puissent étve‘inférieures 3 celles de slmple
pohce

Y PR A

Arv, 7

(Comme ci-contre.)

© Amr.- 8.

" (Comime ci-contre:}
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ANNEXE. -

el b G 1

NOUVELLE PHARMACOPEE OFFIGIELLE O,

RAPPORT -

fait, au nom de la section centrale (?) par M. Vnnsn Doxcm
dqns la séance du A* mai 1857.

Mgssigurs,

Depuis les temps les plus reculés, les natiwralistes se sont occupés ‘de Pétude
des substances médicamenteuses et des remédes propres a soulager les infir-
mités et les maux sans nombre qui affligent Phumanité souffrante. Ces premiéres
recherches, dans-un art encore au berceau, étaient difficiles et défectueuses ;
les premiers essais étaient en!acht{s d’erreurs , de théories fausses et ténébreuses ;
ils manquaient d’ordre, de méthode et méme d’une nomenclature exacte , dé-
fauts qui ont détourné longtemps Part de guérir de ses plus sublimes destinées.
Ce nest que postéricurement, et & une époque de la science que l"mid’lomié‘,
la physiologie, la chimie, la mmemlog:e la bolamque ont illusirée par d'im-
1penses progr és, que l'on a réuni par ordre daps des iraités spécmm les nowo-
breux médicaments qu'offre le régne animal végétal el minéral. Ces traités,
n’ayant aucun caractére officiel ou légal, contenaient la description des gualités
physiques et chimiques des médicaments, leurs vertus spécifiques, la distine-
tion en simples et composés, ainsi que le mode de préparation et de conser-
vation d'aprés le systéme méthodique des auteurs.

La premiére pharmacopée qui parut par les soins de Faulorité publique, fut
celle de Valérius Cordus, publiée en 13542 par ordre du sénat de Nuremberg.
De nos jours, loutes les nations civilisées ont chacune leur pharmacopée légale,
rédigée et publiée par P'ordre et sous-la surveillance de leur Gouvernement
respectif.

Il exisle en outre un trés-grand nombre de dispensaires ou pharmacopées

N .

(*) Projet de loi, n® 204, session de 1885-1856. .
(*) La section centrale, présidée par M. o& Nakyer, était composée de MM. Corpietens 't WaLLaxy,
Varoen Donckr, oe T Sencaes, Grosrius, LeLikvee et Vax Qverioor,
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particuliéres ou privées, plus estimées les unes que les autres, ainsi que des
dispensaires universels par Triller et en dernier lieu par Jourdan (1828-1840).

En Belgique. la derniére pharmacopée légale aujourd’hui encore en vigueur
a é1é rendue obligatoire par un arrété royal du roi Guillaume, ep date du
21 avril 1821, sanctionné par une loi du 12 juillet suivant.

Les progrés conslants réalisés depuis dans le domaine des sciences, de
chimie ; de la médecine et de la pharmacie, ont fait sentir Ja nécessité de ré-
viser le code pharmaceutique, et déja en 1833 une commission a été nommée
dans le but de le meltre au niveau de I'élat actuel de la science.

Le travail de celte commission fut soumis 3 PAcadémie royale de médecine ,
qui, au mois de mars 1850, délégua quatre de ses membres, chargés de revoir
et de compléter le nouveau recueil destiné & former le code pharmaceutique
officiel pour la Belgique; cest afin de le revélir du caractére légal obligatoire
que le projet de loi actuel est soumis a vos délibérations.

EXAMEN EN SECTIONS.

Ir¢ section. Un membre trouve que Padoption du projet de loi restreint ta
{iberté du corps médical, et empéchera toute initiative de se produire de Ia part
du médecin.

L’art. 1er est adopté par deux voix contre une et deux abstentions.

Arr. 2, § 2. La section entend ce paragraphe en ce sens, que du moinent
iue les pharmacies contiennent les médicaments prescrits par la pharmacopée
officielle , elles pourront contenir en outre des médicaments prescrits par les
autres pharmacopées, pourvu que ces médicaments soient de bonne qualité.

‘Ce paragraphe est admis par deux voix et trois abstentions.

“Art. 3. Adopté. '

Arr. 4, § 1er. La secllon a Punanimité des voix, propose la suppression des
wots : ouw non prépard conformement ala pharmacope’e.

L’article est adopté par trois voix et trois abstentions, ainsi que les arlicles 5
el 6. avec la méme suppression.

L'art. 7 est adopté également par trois voix et trois abstentions.

Lai't. 8 est rejeté par trois voix contre deux.
L’art. 9 est adoplé par deux voix et trois abstenlions.

2me section. Le projet de loi est rejeté par trois voix et cing abstentions.

La 3me section exprime le veu que la pharmacepée soit publiée non-seule-
ment en lalin et en francais, mais encore en flamand ; celle qui existe en Hol-
lande doit fournir & cet égard loules les facilités désirables. A Part. 3, la
seclion enlend la récidive comme sapphquaut a une seconde comrmentxon de
la méme espéce.

La $me section adople le projet de loi , sans observation.

La 6me section adopte I'art. ler,
A Tart, 2, un membre propose I'ajournement de la discussion des autres
articles du projet de loi, jusqu'a ce que le Gouvernement ait rendu publics les
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projets d'arrétés royaux qui doivent servird Pexécution:de la loi, ainsi que.les
lisies dé imédicainents mentionnées en Tart. 2, ét-quiil ait’ consulté les commis-
sions ‘médicales sur Pensemble du’ pro;et, consultations-dont le résultat dévra .

.&tre communiqué i la Chambre.

Cette proposnlmn est adoplée par trois voix ¢l une abslenhon..

¢

Voxcl les réponses du GouVernement au su3et des renselgnements demandés

par la section centrale :-

Keésimé ‘des obseivalions émiscs dans Jes sections.

1° La 1% séction est d'avis. que Tarticle 2 doit’

dtre entendu en ce sens, que les pharmacies pour-
vues de tous les médicaments prescrits par la
pharmacopée officielle pourront contenir en ottre

des .médicaments admis par les phamg.lcopéesJ

étrangéres et étant de bonme quallté ‘en'¢onsé-"
quence, elle demande la suppression : §° & Tar-
ticle 4, des mots: ou.nom; préparé conformément

d.lg pharmacopéc;, 202 lacticle 6, dés motsi: ou’

waijant pas ¢lé préparés de la manidre requise.

pad

g g
H‘a ='H.‘= s

Réponses.

. Il est évident que Tarlicle 2 doit étre entendu
dans-le sens 'imliqné- par la 1% section. La loi
oblige les pharmaciens et les praticiens autorisés
i déliveer des médicaments, 2 avoir dans leur
officine.ou (dépdts, préparés et conservés confor-
‘thément aux indications de Ja pharmacopée, les
médicaments désignés dans les listes approuvées
par-le Gouvernement. Mais élle- ne s'oppose pas
4 ce qu'indépepdamment de ces médicaments obli-
gatoires , les pharmacies en contiennent d' auu'es,

N 'admls par les pharmacopées élrangéres, pourvi
B qu 'ils soient de hopne q(mhlé

La dxsposmon ‘Pénale s articles 4 et 6, rela-

| tivé aix médicoments  non prépaids conformé-
- ment &°ta.phuarmacopde officielle, n'est applicable

qu'en ce: qui concerne les médicaments indiqués

| dans les listes officielles et dans la, pharmacopée

nouvelle.
Pour dissiper le dounte’ qm iest éle\é an snjct

| de s’ pottée de cette disgosition, Varticle 4 pom'-

rait-8tee rédigé ainsi qu'il'suit:
"« L'amende: sera-:de'26 franes pour :chacun
des médicamenis deJa pharmacdpée qui n’aura
 Pas gié composé corome: le codex lmdlque,
ainsi qne pour tout médxcamem qui sera Lrouvé
gAté ou de maivaise qualnté encore que ce mé-
‘dicamient e’ serait point mentionné dans la
pharmacopée ou serait préparé d'aprés une

=

. -Gelte. rédaction expnme nettement .que la foi
e d défend pas de prescrire et d'avoir dans les offi-

. cmes pharmaceuuqnec des médlcaments préparés

1d aprés 1és autres pharmacopées ou daprés les in-

b dications ‘particulidves donnéés par les inédécins,

Elle‘aurait de plus Pavantage de déterminer clai-
rement le sens qu'il faut attacher 4 Ia disposition
de Virtiele 6 § 2, relaiive aix médicaments non
préparés de lg maniére requise, puisqu'il serait
entendu que les seuls méchcaments md,nqués dans

[ tes listes ef ddns ia pharmacopée officielle dowem
§ 8teé prépards. couforinément ‘a mo dveat ‘codex
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Résameé des observations émises dasis les scctions.

20 La 5™t section émet le veeu que la pliarmas

copée sojt publlee non-seulement en latin et en
frangals ‘pigiis aussi en flamand. Celle qui existe
en Hollande doit_fournir & cet évard toutes les
facilités possibles.

-3 La, 6“’-e section adopte I'article 1% et s¢ pro-:
poser d'ajourner la discussion des autres disposi-

tions, jusqu'a-ce que le Gouvernement ait rendy
ubhcs les.projets darrélés royaux, qui dmvenl
servir & Texécution de-la loi, ainsi que les listes

de médiciments mentionnéesd Particle2, et quen’

outre, il ait coosulté les commiissions médicales
sur 'ensemble du projet de loi, et communiqué 3
- Ja. Chambre les avis de ces colléges.

Reponses. .

“dite 1 loi ¢ uxlge q(xe les médi-

| cameiiis’ de cetie dérrivie calégome sofefit’ pré-

parés d’apres les indications de la’ pharmacopée,

car A guoi servirait Tintrodiction d'ui codé phav-
. ,maceuuque officiel, si le médecin praticien ne
trouvait pas dans la loi méme la garantie Gie les

médicaments.qu'il preserit, sans indication spé-
| ciale, seront toujours de bonne qua_hlé et prépa-
| rés d'une maniere uniformé et convenable?

La question de savoir si la pharmacopée offi-

.ciclle serait publiée en une ou plusieurs langues

a été soumise 4 lexaimen des commissions médi-
cales provinciales et de I'Académie royale de mé-
decine.

Les commissions médicales se sont prononcées
pour la publication en langue latine. L'Académie
de médecine a été d'avis que la langue frangaise
devait &tre adoptée de préférence

Cest en présence de'ces avis opposés -gu'un
arrdté royal du 14 janvier 1830 a décidé que la
nouvelle pharmacopée serait puliliée en latin et
en frangais.

3° Le vote de Uarticle 1+ de Ia loi, détaché des

-dispositions qui sont destinées A sanctionner les
mesures d'exécution & intervenir, serait sans uti-

1ité. La pharmacopée nouvelle peut étre intro-
duite immédiatement. Il v’y a done pas de motifs
d’ajourner le vote de Ia loi projetée.

Toutes les cotmissions médicales ont été con-
sultées au sujet des dispositions législatives et

| réglementaires que nécessite l’mtroductron dela

nouvelle pharmacopée. Elles ont é18, de plus, in-
vitées & dresser les listes mentionnées a l'article 2
du projet de loi. Leurs avis ont été transmis 4 la
commission chargée de la publication de la phar-
macopée. 1ls pourront donc étre prochainement
communiqués 2 la section centrale, conformé-
ment an voea de la 69° seetion.

Voiei, au surplus, les indications qui permet-
tront & la section centrale d'apprécier les vues
duGouvernement, quant A la formation des listes
dont il sagit :

Comme la pharmacopée nouvelle comprend
pon-seulement les médicaments usuels, mais
encore toutes les substances qui sont considé-

| vées comme jouissant dé quelque vertu thérapeu-

tique, et dont beaucoup ne sont que rarement

| eimployées, il est évident qu'on ne peut obliger

les pharmaciens A tenir toutes les substances
mentionnées dans ce recueil; il est done néces-

9
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ésume des observations emises danp les sections.

: généralement réconpu-d’

(34)

Répouses. -

Siohs. médn ales l’om;
iflleurs, Varibter et de
presérire dés listed des médlcamenls oBllgatmres

11 faut trois espéces de listés, parce il y 2
trois catégories'de persoiines antorisées & vendre
des médicaments : lés pharmaclens des villes, les
pharinaciens de campagne et les praticiens au-

san-e, comme lés ¢

| torisés A déhvrer 3 leurs’ malades les remedes

qu'ils letr presciivent, et A preparex' les recipe
des docteurs en médecine et en chiriipii ie, dont
il est'parlé & Iarticle 21 de instruction dii 31
mai 1818, relillive aux chiripgiens ‘de ¢Am-
pagne. -Cet arlicle porle' «lls (les chirurgiéns

» de can¥pagne) réuniront ‘en liasses; par ordre

» de date, ces reczpe(leurs propres ordonnances),
» ainsi que ceur presorils par des docleurs en
» médecine ou en chirurgie, quils aurdient pré—
» parés. »

"Les pharmaciens des ‘petites villes seront mis
sur la méme. ligne que les pharmaciens établis

'| dans les commines rurales,

Les pharmacles des grandes villes doivent évn-
demmet étre mieux fournies, Cest-a-dire avoir
plus de médicaments que les adtres, p'arc‘e que
leurs besoins sont plus’ ‘grinds; et que Cest dans.
ces officines que les phafméciens et les priticiens
des petites localités doivent; le eas échéam pou-’
voir se procurer les méd:camenls rares, peu ein-
ployés on d’une conservanon plus oti mioins diffi-
cile. R
La plupart des commission inédicalés ont ad-
mis les principes’ qui viennent d'8tre- posés ‘6t
elles ont rédigé trois especes de listes, ou; ce qui
revient au méme, elles ont fiit une liste unique,
en indiquant, par des astérisques, les médica-
ments obligatoires pour les différentes espces
dofficines.

Les usages différent notablement d’une pro-
vinee & une autré; il importe d'avoir égard A ces
différences, et, conséquemment, il est impos-
sible d'arréter des listes uniformes pour tout le
royaume. La confection de ces listes doit étre
confiée aux commissions médicales. provmcmles .

- seuls juges des besoins des différentes localiids;.

il y aura donc autant des listes de chaque caté-
gorie qu'il y a de provinees.
Ces listes doivent comprendre tous les médica~

'| ments indispensables.

8i I'on veut pouvoir exercer une juste sévérits

" dans l’mspecuon des officines, et faire apphquer

les peines comminées par la loi concérnant les

- médicaments qui manquent ou qui sont gatés, ik
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Résume des observations émises dans les sections. Réponses.

—— ——

importe que les listes n'exigent, comme obliga-
toire, aucun médicament pen employé ou sujet
a se glter, malgré les soins qu'on apporterait A
sa conservation; il ne faut point placer les phar-

maciens dans lecas de faire des dépenses pour re-
nouveler des substances qu 'ilsne vendent presqne
jamais.

Les listes & dresser pour les pharmaciens des
grandes villes ne font pas exception 4 la régle
qui vient d'étre posée; il vaut mieux exiger un
médicament de moins qu'un médicament de plus,
et commo les listes doivent gtre revisées tous les
ans, il sera facile de faire disparattre les lacunes
quelles présenteraient.

Par suite de ce quivient d'étre dit relative-
ment aux listes & dresser pour les praticiens qui
vendent 3 leurs malades les remédes qu ‘ils leur
prescrivent, ces listés ne doivent e“ger par
excmple, la présence dans lofficine que d'une
seule préparation ferrngineuse, lnissée ain chdix
du pmucnen par la méme raison, on ne doit
exiger qu'un sel neutre quelconque, une prépa-
ration iodée queleconque, ete.

, 4° La section centrale désire obtenir commu-|  4° Ci-joint, selon le désir de la section cen-
nication d'un exemplaire, en frangais et en latin, trale, un exemplaire des deux textes de la phae-
de 1a mouvelle pharmacopée (dont la publication | macopée nouvelle, et un double de la convention
est annoncée commie terminée); elle désire sa- | intervenue, le 31 aodat 1851, entre le Ministre
voir, en outre, d quelle condition cette publica- | de I'Tntérieur et les éditeurs de la pharmacopée.
tion a eu lien. _ Ce dernier document indique les conditions aux-
quelles Ia publication de Vonvrage a é1¢ concédée
aux sieurs Tircher et Vandooren, imprimeurs,

Aprés avoir pris connaissance des explications el des renseignements du Gou-
vernement, en réponse aux cbservations el demandes d’éclaircissements de la part
des sections et de la section centrale, il est procédé a 'examen du projet de loi.

Dans la discussion générale, un membre fait observer que les dispositions pro-
posées par le Gouvernement seraient placées plus utilement dans la loi sur Part
de guérir, loi dont le projel sera présenté trés-prochainement & la Législature,
suivant la promesse faite par M. le Ministre de I'Intérieur, dans la séance du
Sénat du 27 décembre 1856, et dans celle du 26 mars 1857 ; en effet, on sim-
plifierait beaucoup notre législation, si on s’allachail & réunir dans des lois
spéciales toutes les dispositions relatives & une méme maliére, el qui sont trop
souvent éparpillées dans une foule de lois particuliéres; toutefois, 'ajournement
de tout le projet de loi n’est guére possible, parce que le Gouvernement s'est .
engagé envers les éditeurs qui ont publié la nouvelle pharmacopée, a rendre ce
recueil législativement obligutoire dans un délai déterminé. (Voir la convention
conclue, le 31 aodit 1851, avec les sieurs Yandooren et Tircher.) Il est & remar-
quer, en outre, que l'arrélé du 28 avril 1821 et la loi du 12 juillet 1821 imposent

10
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formellement aux pharmaciens, dans les villes o se trouve établie une com-~
mission médicale loeale, lobligation d’avoir dans leur officine tous les médica-~
ments énoncés dans la pharmacopée officielle. Cetie obligation ne peut étre
maintenue aprés la publication du nouveau code pharmaceutique, qui est
beaucoup plus étendu et plus développé que celui qui est actuellement en
Vigueur; aussi, il entre dans les intentions du Gouvernement de ne rendre obli-
galoire, méme pour les pharmaciens des grandes villes, que les médicaments
indiqiés sur une liste limitative & dresser par la commission médicale de chaque
province; en mettant en vigueur la nouvelle pharmacopée, il est donc aussi
uécessaire de modifier sous ce rapport la législation existante.

Le membre qui a présenté ces observations est d'avis qu'il conviendrail d’éli-
minger du projet de loi présenté par le Gouvernement toutes les dispositions
dont la nécessité actuelle ne serait pas reconnue dans ordre d’idées exposé
ci-dessus, afin de les ren'voyer a la loi sur Part de guérir; il pense, en outre,
gu’it y aurait lieu a refondre, dans cette derniére loi, méme les dispositions gui
seraient adoplées maintenant pour l'iniroduction d'une nouvelle pharmacopée.
Cette opinion est partagée par la section centrale, gui appelle lattention du
Gouvernement sur I'ntilité de rassembler en une seule loi, formant en quelque
sorle notre code médical, toutes les dispositions Iégislatives concernant les
différentes parties de Fart de guérir. :

Un. autre membre, partageant celle opinion , fail observer qu'il ne convient
en aucun cas d'appliquer a la loi actuelle les dispositions de la loi du 17 mars
1856 , relatives-a la falsification des substances alimentaires, ni celles de la loi
du 4 octobre 1855, relatives au systéme décimal en maliére de poids et me-’
sures; il est<d remarquer que la surveillance des contraventions en matiére de
denrées alimentaires et celle relalive au sysiéme des poids et mesures sont con-
fiées & une catégorie de fonclionnaires gui mangquent des connaissances nécessaires
pour conslater les conlraventions qui font Fobjel du projet de loi, et Iauteur
de ce projet n'a pas assez lenu compte de la partie scientifique, ni de Phonoeur
et de la digoité des hommes de l'art, en les assimilant i cette catégorie de dé-
bitauts de substances alimentaires et aux petits détaillants en général; s'il est
vrai de dire qu'il faut sévir conlre ceus qui s'écarteraient du chemin de 'hon-
neur et se permetlraient des spéculations coupables aux dépens de la santé
publique, et ces écarts, bitons-nous de le dire , sont trés-rares, I'on aurait pu
trouver des points de comparaison plus équitables et un rapprochement plus
juste; par exemple, dans le nouveau prejet d'organisation judiciaire, aux
chapitres X et XI, relatifs & la discipline, aux avocats el aux avoués, on y aurait
puisé plus d'un enseignement utile; dans ce projet de loi, la délicatesse, Fesprit
de corps et les égards envers tous les membres sont poussés jusqu’a interdire la
publicité des séances des conseils de discipline, 3 moins que Pinculpé lui-méne
ne la réclame, et que le juge veuille bien y consentir.

© Les docteurs en médecine . les pharmaciens et aulres hommes de science,
sont livrds; par cette loi, aux agents de police, aux commis des accises el a
“toutes les mesures les plus humiliantes et les plus vesatoires. Les dispositions
de la loi sur les poids et mesures ne sont pas applicables aux docteurs en méde-
cme, puisqu ‘il 'est reconnu, par le Gouvernement lui-méme , dans sa réponse a
Ia séclion centrale, qu'ils ne tiennent pas officine ouverte; or, les visites et con-
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travenuons en matiére de-poids et mesures ne sont anlorisées que dans les lieux
ou se fom les iransactions ; il y aurait donc contradiction manifeste.

- N'avotis-ious .pas lés chambres de d|sc|plme pour Pordre des avocats,, des
avoués, dés notaires, voire méme dés huissiers , et dont les membres sont élus
par -Ges corps Fespectifs ; et pourquoi, dans un aulre ordre d'idées . ne pour-
rail<on pas assimiler les. coinmissions médicales atix chambres de dlsclplme et
len aippliquer lesystéme dlectif? A bien des égards, clles ont les mémes attri-
biitions et sobt investies des mémes pouvoirs. Le corps médical r( tclame, a-juste
lltre le méme droit:de nomner sesantoriids.

hB!) “convient qtie le léglslaleur ticnne comple du rang el de Ihonorabxhlé
qu'occiipent les honimes de Part dans Ja sociélé; guil sattache ales entourer
de la considération 'leinque. H ne faul pas les meilre gritoiteent en suspi-
cioh ;. humiliér -in corps respéctable ni Pexposer, a la légére, 4 de fréquents
déméles avec la justice correctionnelle et de simple pelice, et quelguefois méme
sans qu’ “il y ait de leur faute.

Cetle. assnmllauon est, da:lleurs. humiliante el injuste; en comparant les
hommes de I'art a I'ordre des avocats, des avoués et des notaires, on resterait
d.ms le vrai et le juste.

11 y.a solidarité d’honneur ‘enlre les hommes de science, solidarité qu’a fait

valoir si haut la comuiission instituée pour Forganisation ]udxclaxre dans 'ordre
des avocats et de Jo magistrature. L'application, du reste, des dispositions de
Ia loi dr 17 mar's 1856 et de celles de la loi du'6 octobre 1855 au projet actuel,
est nnpossnble a ‘cause de libcapacité et du défaut de connaissances requises
des employés charges de’constater ces sortes de contravenuous.

Ft, au sujel du systome décimal des poids ct mesures, on ne tient pas comp(e
des difficultés et des entraves qu'on suscite gralmtemenl a la science, ni du
véritable but de l’mtroducuon de ce systéme , qui est d'arréter des bases fixes
pour les transactions entre Pacheteur et le vendeur, tandis que rien de semn-
blable.n’a lieu dans la livraison ‘des médicaments; ici Paffaire se traite entre le
médecin qui preserit el le pharmacien qui exécute lordonnance par la prépa-
ration'du reméde; le patient. qui paye n’a pas les moyens d'appréciation, ni de
la quahlé ni de la quomé du reméde qu'il prend : Loute mesure i cet égard
est inutile..

C'est un point qui concerne la science médicale; or, les sciences sont de tous
les pays, el elles ont besoin d’un vaste champ de liberté, et il ne faut pas les
étreindre dans les limilites éiroites d’un systéme qui ne saurait franchir, d’ail-
leurs, les limites du pays.

Le pro‘]et de loi fodique d’une maniére générale les formalilés auxquelles se-
ronl tenus.a Favenir les pharmaciens ¢t les droguistes ; mais encore il rend ces
formalités obligatoires pour loutes les personnes autorisées a délivrer des médi-
caments. Celle idée n’est pas heureuse. elle a 616 puisée dans un arrélé royal
du roi Guillaume, que l'on a servilernent copié sans réfléchir; on n'a pas tenu
compte des progrés el des réformes radicales que Part médical a subis depuis.
Il existait, & celle époque . une calégorie de praticiens , sous le nom d'officiers
de santé et chirurgiens de campagne , -dool la capécilé bornée et Pextréme faci- .
lité avee laquelle on les admeitait Lxlgoalenl de la part du Gouvcmemenl une
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surveillagce: spécmle catégorie que les lo:s’actuelles n admeltenl plus et dont le
nombre diniiiiie tous les joiirs. L ST
~ Bt daiitre part; peut—on ransonnablemeht xmposer aux broussals:sles dtix
homéopathes et aux hy‘drosudbpalhes l’obllgatxon d’avoir ‘dans:leuirs oﬂicmes
- ou dépdts tine"série de médicamenis-en. quantiié délerminée , dont: quelques-
uns - se’servent en- q'l'xiintité si minime ét-le grand -nombre’ ne 'se servent pas du
tout, n’y ayant-pas.de confiance? N'est-ce pas’la-ube-atieigte grave au libre
exercice de l'ait ¥ Sont-ce Ii ces-grandes libertés dans le-domaine de.la science,
dont récemment encore, retehtissait 'la tribune nationale’d’une maniére:'si élo~
quenle? Dans Iintérét de la bonne exécution; de la loi-présentée  la Chambre,
deux. listes ‘officielles et obligatoires sont nécessaires pour les pharmaelens et
droguistes des grandes villes et des campagnes.. ,
.- Quant an docleur-en médecine, voici comment le Gouvemement s'exprime &
son égard : - ;

« Les médecins autorisés 3 délivrer des médicaments a leurs malades ef 4
» - préparer les recipe ‘des docteur's, doivent svoir moins de médicanients; parce
qu ’ils ne tienfient pas officine ouverte, et qu’ils n’ont & salisfaire que des be-
» soins restreints; il faut, en outre, qu'on ne les oblige pas'a se procurer et a

»::¢ohserver:des médicaments dans lesquels ils ont moins de conﬁance que dans
» aulres.- »

o

~

-

On ne peut obhger un doctéur en médecine a se servir de tel ou tel aulre
médlcament dans lequel il p’a pas de confiance, ni A le vendre, paice qu'il ne
lient pas officine ouverte; il n'a 3 recevoir, a ce sLUel, des ordres ni du Gou-
verneément, ni des commissions médicales , ni de qui que ce soit; il ne prend
conséil que de lai-méme, et ce conseil il le puxse dans sa science, il a un pouvoir
discrétionnaire et l_a liberté la plus large, et ce pouvoir et cette liberté, il les a
regus avec son d'iph‘)ine. Son affaire, & lui, c’est de conlenter ses malades en
les guérissant, an risque de perdre sa pratique.

Le pharmamen au contraire, est obligé d’avoir et dé conserver i la disposi-
tion deés hommes de Vart les mcdncamenla en-usiage, préparés d’apres la phar-

micopéé officielle, pour satisfaire & leurs prescriptions et a leurs oxdonnances.
~ Cest 1 1a ligne de démarcation enlre ces deux calégories de pralxcxens quun
abime sépare.

Il n’est donc'pas rationnel d'obliger les docteurs en médecine d’avoir et de
conserver des médicaments autres gue cevx de leur choix, et encore pour au-
tant ‘qu’ils jugent bon d’en avoir et d’en conserver.

En présence des motifs concluants gui précédent, ce membre se réserve de
proposer une modification dans ce sens a l'arlicle 2.

EXAMEN DES ARTICLES.

ARTICLE PREMIER.

Un membre fail observer que la pharmacopée n’est pas un ouvrage éphé-
mére, mais un livre sérieux et stable, gui ne doit pas subir 4 tout moment des
changements et des modifications , que les bonnes pharmacopées, telles que
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celles.de Gand, de Vienie, d’Edimbou'rg, celle de Swediaury éditée. p‘at-.;Y;zin
‘Mons, quoique surannées dans quelques-unes de leurs dispositions, sont encore
de nos.jours consultées avec fruit et employées-dans les ordonnances et pres-
criptions:des praticiens,: bien qu’elles n’aiéntisobi aucune modification. - .

-Aptés-une discussion I'art.-1er du projet de 16i est reniplacé:par 1a disposition
suivante-: :Lé Gouvérnement est autorisé a rendre obligatoire, par arvéié royal,
une nouvelle pharmacopde , dont le tewts latin est seul officiel, et giet. remplacem
la pharmaoopee sanclionnde par la loi du 12 juillet 1821. e

.La section centrale a véulu ‘imprimer. au nouvean code pharmaceuthue un
caractére plus impbsant, en le plagant e quelque sorte sous la sauvegarde et la
garantié de la loi. Sans doute des changements devront-y étre introduits plus
tard, en suivant les progrés accomplis dans-le-domaine de. la science’;; mais ces
changemenis ne pourront étre adoplés qu'aprés mir examen et pour autant
qu'ils:soient justifiés par des considérations d’une utilité évidente, 'intervention
de.la.Législature élant nécessaire pour les sanctionner.: Pourquoi, d'ailleurs,
Padministration jouirait-elle & cet égard de’ pouvoirs plus-étendus que sous le
régime’acluel; qui n’autorise point le Gouvernement a modifier la pharmacopee
officiellé.sans le concours de la: Législature? -

En déclarant le texte latin seul officiel , la section: cenllale a vou!u éviter que

luoe des deux langues prmc:palement usitées en Belgique n’oblint une espece
de prééminence sur lautre. : -

Celte résolulion rentre dans lopmlon émise par la 30 section, qui voulail
que la pharmacopée fiit publiée non-seulement en lalin-et-en .franqals, mais,
aussi en flamand. _ L e
o Art. 2. . S

Un membre propose de supprimer les mots elen g Jeneml toutes los persmmes
auto'rzse’es a délivrer des médicaments. Cette disposition serait exclusxvement ap-
pllcable aux médecins et chxrurglens établis ‘dans les communes ot il n'existe
pas de comumission médicale locale ; or, il ne parait pas juste d’assimiler ces pra-
liciens aux pharmaciens qui tiennent une officine ouverte au public, et qui doi-
vént.constamment étre 3 méme d’exéculer loutes les ordonnartices-des docteurs
en- médecine. Ces considérations justifient enliérement les garanties spéciales
qu 6 exige d’eux, et les mesures.de surveillance auxquelles on les:soumet ; mais
il n’en:est pas de méme des médecins et chirurgiens doat il est parlé ci-dessus, -
ceux~ci sont seuls juges de leurs besoins; I'espéce de pharmacie qu'ils lienrient
est dépourvue de lout caractére public, wétant destinée qu’a leurs propres pres-
criptions. Pourquoi les astreindre & avoir cerliins médicamenis, alors que per-
sonne ne peut leur preserire d’en faire usage, sans violer A leur égard les droits
de la science?. D’autres membres sont’ d’avis. que.les médecins et chlrurglens
autorisés  délivrer des médicaments cumulent en quelque sorie avec leur pro-
fession celle de pharmamen et doivent étre sounis, dans cértaines hmztes, aux
mémes ob‘lig‘a’lions, s'ils n’étaient pas- tenus d’avoir’ certains médicaments, la
visite exercée dans’léur pharmacie serait absolument illusoire ; des abus gmves
pourraient étre commis impunément, et, dans le plus grand nowbre de nos
commuaes, rien:ne garantirait la bonne qualité des niédicaments administrés
aux.malades, II est d’autant plus nécessaire de soumettre les praticiens dant il
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s'agit & des mesures de surveillance, qu'ayant inoinsde cobnaissances spéeiales
dans Part pharmaceutique, ils sont plus exposés & commettre des erreurs..D'au-
tres membres font encore remarquer que les médecins et chirurgiens-jouissent
d’une confiance absolue, et que 'on se contente de leur responsabilité. dévant
leur conscience, lorsquil sagit de prescrire des médicamernts 3 Teurs malades ;
pourquoi cette conflance serait-elle moindre pour l'exécution de leurs propres
prescriptions P

La suppression sus-indiguée élant mise aux voix, trois voix se prononcent
pour et trois contre. L'article 2, tel qu'il est proposé dans le projet de loi, donne
lieu au méme partage. de voix (trois pour et trois conlre). Les trois membres
qui ont voté contre déclarent quil leur est impossible d’admettre I'article, alors
qu'il aurait poor conséquence de rendre certains médicamnents obligatoires pour
les médecins et les chirurgiens. Un membre, parmi ceux qui ont voté pour,
déclare que Particle, tel qu'il est proposé par le Gouvernement, lui parait préfé-
rable ; toutefois , que la suppression de la disposition relative aux praticiens au-
torisés & délivrer des médicaments a leurs malades, ne sera pas pour lui un
motif suffisant pour rejeter Particle. Il en résulte quen volant par devision (ce
qui est toujours de droit), Varticle, modifié dans le sens de la suppt ession pro~
posée, serait admis p.u' quatre voix contre deux.

Ant. 3.

Cet article a été modifié comme suit :

1% Ceun qui n’auront pas, dans lewur officine, ditment conservés et en qizantz?és
requises les médicaments prescrits en vertu de Uarticle précédent, seront pas-
stbles d’'une amende de S francs pour chaque infraction; lamende sera double
en cas de récidive.

Toule/bzs, cette dzsposztzon ne sera applzcable que siz mois apres la” publi-
cation des listes officielles, a la suite de l initroduction ([e la nouvells pharma-
copee._

Comme les listes officielles ont seules pour effet d’indiquer les médlcaments
obligatoires, le délai accordé par larticle ne doit évidemment comméncer &
courir qu’a dater de la publication de ces méwmes listes; car la pubhcation-de la
pbarmacopée ne.suflit pas pour faire connaitre aux personnes dont il sagit les
médicameats qu’elles doivent avoir dans. leur officine.

Axrt. 4.

L’article 4 a aussi subi une légére modification, et a été adopté comme suit :

L'amende sera de 26 francs : 1o pour chaque medwament portd sur les hstes
oﬂ" ctelles, qui n’aura pas éié préparé conformément 6 la pharmacope’e ; 90 pour
chaque médicament trowvé mawvais ou gété, encore que ce médicament ne seratt
pas mentionné dans les susdites listes (le reste comme dans le projet).

En adoptant cette rédaction, on a voulu déclarer clairement qu'il est parfai-
tercent licite d’avoir des médicaments de bonne qualité, mais non préparés con-
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formément a la pharmacopée, lorsque Vofficine est d'ailleurs pourvue de tous
les médicaments prescrits par les listes officielles, et lorsque ces derniers médi~
caments sont préparés et conservés conformément a la pharmacopée. En d'au-
tres terrues, Pobligation de suivre le mode de’fréparation et de conser vation,
mdlqué dais notre code pharmaceutique, ne s'applique qu'aux médicaments
presciits par les listes officielles, et cela n’exclut en aucune fagon la faculté
d’avoir d'avtres médicaments préparés ou conservés d’une autre maniére, ceux-ci
ne'sont prohibés que pour autant qu'ils seraient trouvés mauvais ou gatés.

Les articles 3 et 7 sont ajournds, et renvoyés a la loi sur Tart de guérir. Les
dispositions de ces arlicles ne sont pas indispensables pour Pintroduction d'une
nouvelle phar macopée, avec laquelle elles n’ont que des rapports indirects; elles
trouverdnt mieux leur place dans la loi surTast-de guérir. 1l y avrait daillenrs
des inconvénients a xmpoaer aux’ pharmacnens uo systéme de poids et mesures
qui ne serait pas rendu en méme texps obhgalou‘e pour les médecins. Quant &
la visite des officines et pharmacies; il a é1é entendu que la législation actuel-
lement en vigueur est maintenue.

Les articles 8, 9 10 el 11 ont été adopiés. Ces trois derniers articles ne sont
que la xeprocluclwn des articles 7, 8 et 11 de Ia loi du 17 mars 1856 sur la
falsification des denrdes alimentaires.

L’ensemble du projet de loi, modifié d’aprés:les résolutions énoncées ci-
dessus,, ‘est adoplé par deux voix contre une el une absteation.

Un exemplaire des deux textes de la pharmacopée nouvélle et le double de la
convention intervenue le 31 aotit 1851, entre le Ministre de I'Intérieur et les
éditeurs de la: pharmacopée (documents qui accompagnent la réponse du Gou-
'vernement au n° 4°, page 7 du rapport), ainsi que les listes mentionnées a

Particle 2 dis projet de loi pour les provinces de Brabant , des deux Flandres, de
Hainaut et de leboulg, dont il est question dans ld dcpéche de M. le Ministre
de Ilitériear, qui'se trouve i la suite dit rapport, page. 18, ser ont déposés sur
le bureau pendant la discussion du projet.

Le Rapportsur, ' C Le Président,

T. VANDER DONCKT. - J.-G. DE NAEYER.

I
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- PROJETS DE 1LOL.

PROJET DU GOUVERNEMENT,

ARTICLE PREMIER.

Des arrétés royaux déterminent les mesures
jugées nécessaires pour la rédaction et la publi-
cation de la Pharmacopée officielle, ainsi que
pour lés modifications A y apporter par la suite.

Art. 2.

. Les phariniaciens, les' droguistes, en ce qui

concerne les médicaments simplés, et, en géné-
> ral, toites les personines autorisées 3 délivrer
des imédicaments, sont tenus d’avoir, en tout
temps, dans letr officine ou dans leur dépot, et
en quanmés reguises, les médicaments indiqués
dans les listes dressées par les commissions mé-
dicales provinciales et approuvées par le Ministre
de Vintérieir.

Ces médicaments devront 8tre prépa’r‘és ‘el
conservés conformément aux preseriptions de la
pharmacopée. '

Agrt. 3.

Geux qui, six mois apres la publication de la
pharmacopée, n'auront pas dans lear officine,
dliment conservés et en quantités requises, les
médicaments portés dans les listes précitées, se-
ront passibles d'une amende de cinq francs pour
chaqiie infraction; 'amende sera double en cas
de récidive.

Art. 4.

L'amende sera de vingt-six francs pour chaque
médicament trouvé mauvais, gAlé ou non pré-
paré conformément 2 la pharmacopée, encore
que ce médicament ne serait point mentionné
dans les listes dressées par les commissions mé-
dicales.

L'amende sera double en cas de récidive.

PROJET DE LA SECTION CENTRALE.

ARTICLE PREMIER.

. Le Gouvernement est avtorisé 2 rendre obli-
gatoire, par arrété royal, une nouvelle phar-
macopée dont le texte latin est seul officiel, et
qui remplacera la pharmacopée sanctionnée par
la loi du 42 juillet 1821.

Art. 2.

Les pharmaciens et les droguistes, en ce qui
concerne les médicaments simples, sont tenus
d’avoir, en tout temps, dans leur officine ou dans
leur dépot et en quantités requises, les médica-
inents indigués dans les listes dressées par les
commissions médicales provinciales et approu-
vées par le Ministre de I'lntérieur.

Ces médicaments devront.étre. préparés et
conservés conformément aux prescriptions de la
pharmacopée. .

Arr. 3.

" Ceux qui n’auront pas dans leur officine ddment

conservés el en quantilés requises, les médica-
mients preserits en vertu de Particle précédent,
seront passibles d'une amende de 5 franes pour
chague infraction; l’amem]e sera double en cas
de récidive.

Toutefois, cette disposition ne sera applicable
que six mois aprés la publication des listes offi-
cielles 2 la suite de P'introduction de la nouvelle
pharmaeopée.

Art. 4.

L'amende sera de 26 francs : 1° pour chaque
médicament porlé sur les listes officielles qui
n'aura pag été préparé conformément i la phar-
macopée; 2° pour chaque médicament trouvé
mauvais ou gilé, encore que ce médicament ne
serait pas mentionné dans les susdites listes (le
reste comme au projet).
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PROJET DU GOUVERNEMENT..

5

Gelul qul étanten &
une néuvélle tondamnation, he pourra délivrer
aucun médicatent pendant 1in terime qui sera
fixé pat le ]uge et gui ne pourra étre inférieur
3 un inois, ni excéder une aiinée. ,

Celiii qui enfreindra ceiie défense sera passible
d'une aménde de cent franes et d'un emprison-
nement de six mois.

Art. 5.

Les dispositions de la loi dn 47 mars 1856,
relatives 2 la falsification des substances ahmen-
taires, et celles de la loi du 4 octobre 1855
relatives a l'app]xcatnon du systéme décimal en
matiére de poids et inésures, sont rendues appli-
cables 3 la falslﬁcauon et au débit des médica-
ments.

Toutefois un délai de six mois est accordé anx

mtéressés pour se conformer aux dnsposmons de |

cette dernidre loi.

Ar1. 6.

Les pharmaciens, et autres personnes autori-
sées 4 délivrer des médicaments, sont tenus de
rendre, en tout temps, leurs officines et dépots
accessibles aux personnes déléguées pour les vi-
siter,

Les médicaments qui seront trouvés mauvais,
gAtés on n'ayant pas été préparés de la maniére
requise, seront immédiatement enlevés.

Arr, 7..

Ceux qui contreviendront aux dispositions de
Iarticle préeédent encourront une amende de
cinguante & deux cents francs.

En cas de récidive, il pourra leur 8tre interdit:

de délivrer aucun médicament pendant un mois
au mdins et trois mois au plus, sous. peine, en
cas dinfractions d'une amende de cing cents
francs et d’'un emprisonnement de six mois.

Arr. 8.

Les contravenlions aux arrétés qui seront

rendus pour assurer I'exécution de la présente loi |

seront punies d’'une amende de cing a dix francs.
En cas de récidive, Pamende sera de vingt-six
3 cent francs.

e récldxve aira subi |

PROJET 'DE LA ‘SECTION CENTRALE..

ART. B.

" (Supprimé.)’
Agrr. 6.

(Supprimé.)
Art. 7.

(Supprimé.)
Arr. 8,

(Comme ci-contre.)



[Ne:207.] (44)

PROJET DU: GOUVERNEMENT. -

ARrT. 9.

En condamnant i Famende, les cours et ti-
bunaux ordonneront qu'd défaut de payement{

dans le délai de dedx mois, 3 dater du jigement,

sl est- contradictoire, et de sa signification, il |
est par défaut, cette amende soit remplacée par

un emprisonnement correctionnel , qini ne pourra

excéder six mois dans les cas préviis par lesart. 4,
7et8,§2; ou par un emprisonnement de simple’
police, qui ne pourra ‘excéder le terme de sept’

jours dans les cas mentionnés aux art. 3 et 8,§ 1.
Le condamné pourra toujours se libérer en
payant amende.

Arnr. 10,

En ce qui concerne la condamnation aux frais
prononcée an profit de 'Ctat, la durée de la con-
trainte par corps sera déterminée par le jugement
ou Farrét, sans qu'elle pnisse étre au-dessous de
huit jours ni excéder un an ou un mois, suivant
que l'infraction est un délit ou une contravention.

Néanmoins, les condamués qui justifieront de
leur insolvabilité, suivant le mode preserit par
fe Code d'instruction criminelle, seront mis en
libevté aprés uvoir subi sept jours de contrainte,
quand les frais nexcéderont pas vingt-cing
franes. .

La contrainte par corps w'est ni exercée, ni
maintenue contre les condamnés qui ont atleint
leur soixante-dixidme année.

Art. 41.

Lorsyw’il existera des circonstancus alténuan-
tes en faveur du prévenu, les peines d’amende et
d'emprisonnement prononcées par lés articles 4,
§1 et § dernier, 7 et'8, § 2, pourront étre réduites
respectivement au-dessous de hait jours et au-
dessous de vingt-six francs; sans qu’en aucun cas

.elles puissent 8tre inférieures 3 celles de simple |

police.

: PROJB’I;':DB‘EA”SEGTlON CENTRALE.

* —

i

AR 9.

(Gorme dcconie

Ani. 10.

(Comme ci-contre:)

~ Arr. .

(Cbmme ti-contre:)
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ANNEXE

AURAPPORT DU 1= MAR 1847

A M..le Président de lu section centrale, chargée de U'examen du projet de lot pour
Pintroduction de (e nouvelle pharmacopée.

Bruxelles, 13 décenibre 1856.
Monsieor L Prisioent,

Conformement au désir exprimé par la section centrale, charg(.e de Fexamen
du projet deToi pour l’mtroduchon de la pharmacopée officielle, Jal I'hotineur
de vous adresser :

1o Uir exemplaire de chacun des deux textes, latin et francais, de Ja nou-
velle pharmacopée 3

20 Un avant-projet de dispositions ré Iemenl'ures our l’exécuhon dela loi:
proj P & s P 5

30 Les listes mentionnées 3 Tarticle 2 du pr o;el de loi, pour les provmces de
Brabant, des deux Flandres, de Hainaut’ et de lebourg '‘Quant aux’ listes
diéssées par fes commissions médicales des auu es provinces, ces listes se trou-
vanl ¢ntre les mains des membres de la commission de publication de la phar-

macopée, je me Lrouve, & regrel, Monsieur le Président, dans I'impossibilité
de vous.les communiguer en ce moment; mais Jlaime a croire qu'il suffira:a la
section, centrale:de prendre connaissance des cing: listes: ci-jointes; pourfixer
-son jugement sur Pulilité des dispositions du projel- de loi qui‘sont relatives a
cel_’objg:t? '

Veuillez agréer, Monsieur le Presndenl l'nssnr'mr-e de ma considération trés-
dlslmguee

Le. Ministre de UIntérieur,

P. DE DECKER,
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Avant-projet de dispositions réglementaires pour Uintroduction de la nonvelle
pharmacopée.

Art. ler. Tous ceux qui sonl aulorisés & délivrer des médicaments doivent
avoir : ‘

1° Un exemplaire de la pharmacopée officielle, publiée par le Gouvernement ;

20 Des aérométres pour mesurer la depsité des liquides;

3¢ Un alcométre centésimal ;

4° De bonnes balances et des poids décimaux exaets, y compris les subdivi-
sions du gramme, jusqu’au centigramme inclusivement.

Awt. 2. Les médecins, dans leurs prescriptions, se serviront du poids déci~
mal, et emploicront les dénominations de la pharmacopée pour désigner les
substances médicamenteuses décrites dans ce recueil.

Siils désirent que le reméde soit autrement préparé, ils en donnent la
" formule dans Fordonnance, ou bien ils indiguent la pharmacopée oi elle se
trouve,

Axr. 3. Les doses des médicaments seront indiquées exclusivement en
grammes cl en centigrammes, et, pour prévenir toule erreur accidentelle, on
évitera d’employer la virgule ou le point destinés a séparer les unitds des
fractions décimales.

Anr. 4. Les pharmaciens, dans Fexéeution des prescriptions des médeciuos,
et, en général pour tout ee quils vendent ou délivrent, sc serviront du poids
décimal.

-§'il leur arrive des preseriptions formulées cn poids médical ancien, ils
sont aulorisés i faire la.réduction de ce poids sur le pied suivant : ils don-
neront pour la livre médicinale 360 grammes ; pour Ionce 30 grammes ; pour
le gros ou drachme 3*75; pour le scrupule 125, et pour le grain 9
centigramues.

Asr. 5. Les vases, boiles, elc., servant i renfermer les médicaments,
porleront en termes lisibles les noms des substances, tels qu'ils sont exprimés
dans la pharmacopée officielle.

Ant. 6. Les officines, les magasins , dépdts ou laboratoires des pharmaciens,
et en général de tous ceux qui vendent ou délivrent des médicaments, seront
visités par des délégués des commissions médicales provinciales au moins une’
fois Tan, & des époques indétermindes et sans avis préalable. Les délégués
examineront loutes les provisions qui se trouvent dans les officines, maga-
sins, etc., et spécialement les médicaments dont la surveillance importe le
plus. lis feront enlever ceux qui seront trouvés mauvais ou falsifiés , ou qui
n‘auront pas été préparés de la maniére requise. Si le propriétaire le désire, il
pourra y apposer son scellé.

Awr. 7. Les commissions médicales remettront les procés-verbaux el autres
pi¢ces constatant les contraventions entre les mains du ministére public, chargé
de diriger les poursuites devant les tribunaux.



