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(N 249. )

Chambre des Représentants.

Stance pv 30 Aven, 1853.

Interprétation de Tarticle 112 de Ia loi du 8 janvier 1817, sur
Porganisation de la milice nationale.

EXPOSE DES MOTIFS.

Mgessieurs,

Le milicien Hubert Bocard , de la classe de 1852, né le 24 novembre 1832 &
Limes, province de Luxembourg , s'était fait inscrire dans cette commune, afin
de prendre part au tirage au sort; ayant obtenu un numéro qui 'appelait a
servir, il réclama son exemption comme étant issu d’un pére francais, en se
fondant sur l'art. 2 de la loi du 8 mai 1847, aux termes duquel les éirangers
appartenant a un pays ou les Belges ne sont point astreints au service militaire
sont exempts du service de la milice en Belgique.

Sa réclamation ne fut pas accueillie par le conseil de milice de Virton, qui,
le 12 mars 1852, le désigna pour le service (annexe 4.

Sur Pappel interjeté par le pére du milicien, la députation permaunente du
conseil provineial du Luxemf;ourg oppose une fin de non recevoir basée sur ce
qu’il n’entre pas dans les attributions ni du conseil de milice ni de la députation
permanente, de juger de la validité des inscriptions porlées aux registres, et
décida , le 31 du méme mois , qu’il n’y avait pas lieu de s'occuper de la réclama-
tion du sieur Bocard (annexe B).

" Par suite du pourvoi formé par ce dernier, la décision de I2 députation per-
mwanente du conseil provincial du Luxembourg fut annulée par arrét de la
Cour de cassation du 24 mai suivant, et Paffaire fut renvoyée devant la députa-
tion permanente du conseil provincial de Narwur (annexe C).

Ce dernier collége, sur le renvoi qui lui avait é1é fait, annula, le 18 juin sui-
vant, la décision du conseil de milice de Virlon, et déclara que celui-ci était
incompétent pour statuer (annexe D).

La décision de la députation permanente du conseil provincial de Namur a
été cassée & son tour par arrét de la Cour de cassation, rendu le 9 aotit dernier,
chambres réunies, et affaire a été renvoyée devant la députation permanente
du conseil provincial de Liége, pour y étre statué sur Pappel de Ponce Bocard ,
pére du milicien, aprés interprétation législative (anncse E).
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Telles sont , Messieurs les décisions contraires qui nécessitent la présentation
d’un projet de loi interprétative.

La question est de savoir si Pexamen du motif d’exemption déduit de Part. 2
de la loi du 8 mai 1847 , rentre dans les attributions des conseils de milice, au
méme titre que Pexamen de tous autres motifs d’exemption du service militaire
résultant de la loi du 8 janvier 1817 et des lois subséquenies sur la matiére.

L'affirmative ma paru évidente en présence des considérations du dernier
arrété de la Cour de cassation auxquelles je ne puis que me rallier.

Cest aussi dans ce sens, Messieurs, qu’a été congu le projet de loi interpré~
tative que j’ai 'honneur de soumettre, au nom du Roi, 2 vos délibérations.

Ce projet de loi consiste en un seul article, qui porte’que l'art. 112 de la loi
du 8 janvier 1817 sur la milice nationale est applicable au cas d’exemption
prévu par I'art. 2 de la loi du 8 mai 1847.

Le Menistre de la Justice,

Cu. FAIDER.

PROJET DE L0

4§ topold,

RO1 DES BELGES,

A Lo /mfaﬂé o i vewr, Salis.

Sur la proposition de Notre Ministre de Ia Justice,

NOUS AVONS ARRETE ET ARRETONS :

Notre Minisire de la Justice est chargé de présenter, en
notre nom, aux Chambres législatives le projet de loi inter-
prétative dont la teneur suit :

AnrnicLE UniQue.

. Lart. 442 de la loi du 8 janvier 4817, sur Forganisation
de la milice nationale, est applicable au cas d’exemption
prévu par Fart. 2 de la loi du 8 mai 1847..

Donné 2 Laeken, le 30 avril 1855.

LEOPOLD.
Pan LE Ro::

Le Ministre de la Justice

Ca. FAIDER.
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Annexe B.

N e—

LA DEPUTATION DU CONSEIL PROVINCIAL DU LUXEMBOURG ;

Yu Yappel que le sieur Bocard, Hubert, de la commune de Gerouville, a
interjeté de la décision du conseil de milice de Farrondissement d’Arlon-Virton ,
en date du 12 mars courant, qui le désigne pour le service;;

Vu les lois sur la milice nationale, notamment Fart. 77 de la loi du § janvier
1817;

Attendu que Pappel susvisé est fondé sur ce que le milicien Bocard étant né
d’un pére frangais, il n’aurait pas dii &tre appelé & satisfaire 4 la milice en
Belgique ;

Attendu qu’il n'entre pas dans les attributions ni du conseil de milice ni de
la députation permanente, de juger de la validité des inscriptions portées aux
registres, d’ou il suit ue ce n'est pas contre la décision du conseil de milice
que la réclamation aurait d étre faite ; mais bien contre Pinscription, si le péti-
tionnaire la croit indue;

Attendu , d’aprés ce qui précéde, que la requéte du sieur Bocard ne peut
étre accueillie que par une fin de non-recevoir ;

Argire !

Arricie Presier. — 11 0’y a pas lieu de s'occuper de la réclamation du sieur
Bocard.

Arr. 2. — Expédition du présent arrété sera adressée a M. le commissaire
d’arrondissement & Arlon, chargé d’en donner connaissance a Pintéressé, con-
formément a Yart. § de la loi du 18 juin 1849.

Arlon, le 31 mars 1852.
Le Président,

Smirs.
. PAR LA DEPUTATION :

Le Greffier,

Prorin.

POUR COPIE CONFORME :

Le Greffier provincial,

Prom.



(5) [Ne 249.)

Awxexg C.

S ——

ARRET DE LA COUR DE CASSATION DU 24 MAI 1852.

La Coun; — vu les articles 51 et 77 de la loi du 8 janvier 18i7;

Attendu qu'aux termes de ces dispositions, quelque droit qu'on prétende
avoir 3 une exemption, soit par infirmilés ou autres causes , on devra nonobstant
se faire inscrire et prendre part au tirage, et remettre & Padministration de la
commune, avec les piéces a Pappui, sa réclamation, sur laquelle le conseil de
milice est ensuite chargé de statuer, sauf appel devant la Députation perma-
nente du conseil provincial;

Attendu que ces dispositions étant générales, elles comprennent le droit a
Fexemplion établi par Part. 2 de la loi du 8 mai 1847. en faveur des étrangers
appartenant a un pays ot les Belges ne sont point astreints au service militaire.

Attendu que, conformément & ces dispositions, le fils du demandeur sest
fait inscrire et a concouru au tirage , el qu'ayant été désigné pour le service par
le conseil de milice , il a porté par appel sa réclamation en exemption fondée sur
Tart. 2 de la loi du 8 mai 1847 , devant la Députation permanente du conseil
provincial, laquelle, au lieu de faire droit au fond , comme elle y était tenue, a
déclaré qu’il n’y avait pas lieu de s'occuper de la réclamation, par le motif
« qu’il n’entre pas dans les attributions ni du conseil de milice, ni de la Dépu-
» tation permanente, de juger de la validité des inscriptions portées au registre;;
» d'out il suit que ce n'est pas contre la décision du conseil de milice que la
» réclamation aurait dii étre faite, mais bien contre Iinscription, » en quoi la
Députation permanente a méconnu sa compélence et expressément contrevenu
aux dispositions ci-dessus visées.

Par ces motifs, casse et annule, ete.

¥

Axsese D.

R

LA DEPUTATION PERMANENTE DU CONSEIL PROVINCIAL,

Vu Parrét de la Cour de cassation en date du 24 mai dernier , qui, en cas-
sant et annulant un arrété pris par la dépuiation du conseil provincial du
Luxembourg du 31 mars précédent, sur un appel interjeté par Ponce Bocard,
maréchal ferrant, demeurant & Liwes , commune de Gerouville, agissant pour
son fils, milicien de 1852 de la méme commune, contre une déeision du conseil
de milice de Varrondissement d’Arlon-Virton, renvoie la cause par-devant ce
collége;

Vu la décision précitée du conseil de milice d’Arlon-Virton du 12 mars 1852,
qui a désigné pour le service Hubert Bocard de la commune de Gerouville;
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Vu Pappel de cette décision, en date du 13 mars , formé par le prédit Ponce
Bocard pour son fils Hubert ;

Yu les articles 2 et 3 de la loi du 8 mat 1847 ;

Attendu en fait qu'il est établi aux piéces du dossier que Ponce Bocard, pére
du milicien Hubert, est originaire Francais, élant né a Brux, arrondissement
de Montmedy , qu'ainsi son fils Hubert tombait sous Papplicationsde lart. 2 de
la loi du 8 mai 1847 , et était exempt du service;

Attendu en droit qu’aux termes dudit art. 2 de la loi da 8 mai 1847, les étran-
gers appartenant & un pays ot les Belges ne sont point astreints & un service
militaire , sont exempls du service de la milice en Belgique;

Que tel est le rapport existant entre la Belgique et la France;

Attendu qu'aux termes de lart. 3 de la méme loi, dérogatoire en cela aux
dispositions des articles 51 et 77 de la loi du 8 janvier 1817, les étrangers non
exempts du service sont seuls tenus de se faire inscrire pour concourir au tirage
de la milice;

Qu’il suit de la que le milicien Hubert Bocard ne devait pas étre porté sur le
registre d'inscription . puisqu’il jouissait d’une exemption de droit qui le dispen-
sait de toute inscription;

Que dés lors il n'y avait aucune exemption a prononcer en sa faveur par le
conseil de milice, qui ne pouvait pas davantage le désigner pour le service;

Attendu que 'appel interjeté par Ponce Bocard dans l'intérét de son fils, est
fondé sur un motif qui sort de la compétence du conseil de milice et de la dépu-
tation dun conseil provimeial, celui que sa qualité de francais le dispensait de
toute inscription dans la milice;

Qu'il en résulte que le conseil de milice aurait dit se déclarer incompétent,

" toutes les questions relatives a P'inscription étant exclusivement du ressort du
pouvoir exécutif,

O=rponNE CE QUI SUIT :

Armicte Prexier. — L'appel donl il s’agil est accueilli; la déeision du conseil
de milice de l'arrondissement d’Arlon-Virton, du 12 mars 1852, est annulée ;

et faisant ce que ce conseil aurait di faire, déclare qu'il était incompétent pour
statuer.

Art. 2. — Expédition de la présente ordonnance sera adressée a M. le Gou-

verneur de la province de Luxembourg , qui est pri¢ de la faire notifier a toutes
les parties intéressées.

Fait & Namur, le 18 juin 1852.
Le Président,
A. Bruvo, ainé.
Le Greffier,

G. ve Coprn.
POUK COPIE CONFORME :

Le Greffier de lo province de Namur,

G. ot Corrin,
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AnNESE E.

e —

ARRET DE LA COUR DE CASSATION DU 9 ACGUT 1832.

La Cour; — Attendu que la décision rendue par la députalion permanente
du conseil provincial de Namur, le 18 juin 1852, est attaquée par Ponce Bo~
card, du méme chef que l'avait été la décision de la députation permanente du
conseil provincial du Luxembourg annulée, par arrél de ceite Cour, ldu 24
mai 1852 ;

Que T'affaire doit donc étre jugée par les Chambres réunies aux termes des
articles 9 de la loi du 18 juin 1849, et 23 de la loi du 4 aoin 1832;

Attendu qu’il y a lieu de disposer par un seul el méme arrél sur les divers
pourvois dirigés contre la décision précitée du 18 juin 1852.

En ce qui concerne le pourvoi du Gouverneur du Luxembourg formé au
greffe de cette province, le 30 juin 1852;

Attendu que Vart. 4 de la loi du 18 juin 1849, en statuant gue le Gouver-
neur de la province pourra atlaquer par la voie du recours en cassation les déci-
_ sions rendues, en matiére de milice, par les dépulations permanenles, a évi-
demment entendu parler du Gouverneur de la province a laquelle appartient la
députation permanente qui a rendu la décision altaquée;

Altendu que ce Gouverneur, agissant a titre de ses fonctions, dans l'intérét
de la loi , peut seul exercer le droil que lui confére I'art. 4 précité, lors méme
que la décision contre laqueile il se pourvoit a ¢é1¢é rendue sur renvoi, aprés
cassation , et qu'elle inléresse un milicien d’une aulre province ;

Attendu, en outre, que c'est devant le grefficr altaché a la députation per-
manente quia porté la décision que doit étre formée la demande en cassation;

Dot il suit que le Gouvernewr du Luxembourg est sans qualilé pour deman-
der la cassation d’une décision de la députaticn permanente de Namur, et que .
dans tous les cas, son pourvoi est irrégulier.

En ce qui concerne les pourvois formés par le Gouverneur de la province de
Namur, et par Ponce Bocard , dans l'intérét de son fils Hubert;

Attendu que ces deux pourvois, bien que fondés sur des moyens différents
présentent au fond la méme question, celle de savoir si les conseils de milice
sont compétents pour connailre les demandes d’exemptions fondées sur urt. 2
de 1a loi du 8 mai 1847 ;

Attendu gue Hubert Bocard a demandé devant le conseil de milice, non sa
radialion des registres d’inscription et de tirage , mais son exemption du ser-
vice , en se fondant sur sa qualité d’étranger ;

Attendu que I'arl. 112 de laloi du 8 janvier 1817 porte que « I'examen des
» motifs d’exemplion el celui des remplagants, ainsi que Padmission des sub-
» slituants, sont dans les altributions des conseils de milice; »

Altendu que cette disposition est générale, absolue, el sapplique a tous les
cas d’exemplion ;

Attendu que la loi du 8 mai 1847 dispose, dans son art. 2, que « les éiran-
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» gers apparlenant & un pays ou les Belges ne sont point asireints av serviee
» militaire seront exempts du seivice de la milice en Belgique; »

Attendu que cette loi, en introduisant une nouvelle cause d’exemption, ne
renferme aucune dérogation aux régles de compétence établie par Tart. 112 de
laloi du 8 janvier 1817

Attendu que &'il est vrai que, d’aprésPart. 3 de la loi du 8 mai 1847, I'étranger
qui a droit a 'exemption n’est pas tenu de se faire inscrire a Peffet de concourir
au tirage, il n’en résulte nullement que si, par une erreur provenant, soit de
Pautorité administrative , soit de Pétranger lui-méme , Pinscription a été indix-
ment faite, la partie intéressée ne puisse, dans Je cas ou le sort lui serait défa-
vorable, faire valoir ses droiis & Pexemption devant le conseil de milice;

Attendu que les listes d’inscription n’étant plus susceptibles de révision aprés
le tirage , toute voie de recours serait fermée a 'étranger, si le conseil de mi-
lice ne pouvait étre appelé & prononcer sur sa demande en exemption;

Attendu que les contestations relatives & Papplication de I'art. 2 de la loi du
8 mai 1847 peuvent étre d’autant mieux appréciées par le conseil de milice, et,
en cas d’appel, par les députations permanentes, que les Gouverneurs sont en
mesure de fournir les renseignements et documents nécessaires a la décision de
Taffaire :

Attendu qu’il suit de ce que précéde que I'arrété attaqué, en décidant que le
conseil de milice d’Arlon, Virton, était incompétent pour statuer sur la de-
mande en exemption formée par Hubert Bocard , du chef d’extranéité, a expres-
sement contrevenu i lart. 112 de la loi du 8 janvier 1817 ;

Par ces motifs, déclare non recevable le pourvoi formé par le Gouverneur du
Luxembourg, et statuant sur le pourvoi du Gouverneur de la provinee de Na-
mur , et sur celui de Ponce Bocard , agissant dans Vintérét de son fils Hubert
casse la décision rendue par la députation permanente du conseil provincial de
Namur , le 18 juin 1852, ordonne que le présent arrét sera transcrit sur les
registres de ladite députation , et que mention en sera faite en marge de la
décision annulée, renvoie Paffaire devant la députation permanente du conseil

provincial de Liége, pour y étre statuésur 'appel de Ponce Bocard, aprés inter-
prétation législative.

WY
L0v




