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Chambre des Représentants.

Stance pv 18 Novemsre 1908.

Proposition de loi ayant pour but I'abrogation ou la modification des articles 402,
403, 404, 405, 408, 423, 432, 435 et 442 du Code civil et donnant a la
femme Ventrée dans les conseils de famille et le droit de gérer une tutelle (1).

RAPPORT

FAIT, AU NOM DE LA SECTION CENTRALE (2), PAR M, MABILLE.

Mgssigtrs,

On sait quel est le systéme du Code civil sur I'exercice de la tutelle et la
composition des conseils de famille.

Aux termes de Particle 442, 3°, « ne peuvent étre tuteurs, ni membres des
» conseils de famille, 1°, 2°, 3° les femmes, autres que la mére et les
» ascendantes ».

L’incapacité de la femme est donc une régle générale a laquelle il n’est
dérogé que dans deux cas exceptionnels :

a) En faveur de la meére.

En effet, Particle 390 accorde a la mére survivante la tutelle de ses enfants
mineurs et non émancipés. Elle est leur tutrice de droit, mais elle n’est pas
tenue d’accepter la tutelle (art. 393) : elle peut la refuser, sans devoir allé-
guer aucun motif.

0) En faveur des ascendantes.

La loi entend que leur sexe ne sera pas un obstacle a ce que la tutelle
dative leur soit déférée, soit par le dernier mourant des pére et mére, soit
par le conseil de famille. Elles aussi peuvent, parfois, {aire partie des conseils
de famille (art. 408). :

Clest contre ce régime qu'est dirigée la proposition de Phonorable
M. Denis, adopiée par toutes les sections de la Chambre. Il demande de
décider que désormais la femme, comme I’homine, sera admise a gérer une
tatelle, et qu’clle pourra, comme lui, faive partie des conseils de famille.

Ce serait la fin d’un systéme qui, en matiére de tatelle, frappe la femme

(1) Proposition de Joi, ne 36 (session de 1906-1907).
(2) La section centrale, présidée par M. Nerinex, était composée de MM. Claes, Hoyois,
Mubille, Van Der Linden, Begerem, Carton de Wiart.
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d’une véritable déchéance. Car il faut remarquer, qu’a bien voir les choses,
Varticle 442 ne prive pas sealement la femme de I'exercice d’an droit; c’est
la jouissance méme du droit qu’il lui enléve (puisque personne ne pourra
I’exercer pour elle); il la place vraiment dans une condition d’inférinrité,
par une réelle dérogation & l'article 8, qui proclame que tous les Belges
jouissent des droits civils.

A) Pourquoi le Code civil a-l-il frappé la femme d'une telle incapacilé ?

Pour pouvoir apprécier convenablement le systéme du Code, il impor-
terait d’abord de connaitre les raisons — elles doivent étre décisives —
qui ont déterminé les auteurs du Code a faire & la femme cette situation
amoindrie.

Or, ils n’ont méme pas songé 'a appuyer d’un motif le texte de 'ar-
ticle 442, 3». On a placé la femme, sans dire pourquoi, sur le méme pied
que les mineurs et les insensés (art. 442, 1°, 2), que les criminels et les gens
notoirement immoraunx (art. 443 et 444).

Est-on parti de I'idée de Uinfériorité naturelle de la femme? A-t-on pensé
qu'elle n’aurait ni assez d’intelligence, ni suffisamment de volonté ou de pra-
tique des affaires pour assumer convenablement ies charges de la tutelle ?

[l serait peu raisonnable de le prétendre, puisque Particle 390 défére a la
mére survivanle la tutelle de ses enfants mineurs.

Il y a'plus. En investissant, de plein droil, de la tutelle la mére survivante,
le Code affirme qu’il y a en sa faveur une présomption de capacité. Comment
prétendre alors qu'il existe une présomption d’inaptitude — présomption
juris et de jure — contre toutes autres femmes, méme contre celles que les
liens du sang rattachent étroitemen} au mineur?

Et si, d’autre part, on admet, avec les auteurs du Code, que le survivant
des pére el mére, et méme le conseil de famille,peuvent, en confiant la tutelle
a une ascendanle, lui reconnaitre ainsi les qualités requises pour gérer
avantageusement les intéréls d’un mineur, comment déeréter a priori que
ces qualités, il est impossible au conscil de famille de les trouver chez
n’'importe quelle autre femme?

I faut donc renoncer & chercher dans Pinaptitude naturelle de la femme
la justification de la mesure prise contre elle.

Si le législatenr de 1803 s’était séricusement atlaché a celte raison, com-
ment aurait-il admis que, durant le mariage, I'exercice de la puissance
-paternelle, avec loutes les obligations et les prérogatives que le Code y
attache, put étre confié a la meére, en cas d’impossibilité absolue du pére de
remplir lui-méme cette charge ? Comment aurait-il pu décider qu’en cas de
_disparition et d’abscnce du pére, « la mére exerce tous les drvoits du mari
» quant & U'éducation des enfants et a 'administration de leurs biens »?
(Art, 142))

Dés lors, il faut bien reconnaitre qu’en prenant contre les femmes la
mesure de larticle 442 39, qui les exclut de la tutelle dative ou testamen-
taire, et méme des conseils de famille, lesauteurs du Code ont manqué de
logique.
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Si teur sexe rend les femmes inhabiles au mantement des affaires, il ne
fallait pas compromettre les intéréts des mineurs en confiant leur gestion a
la mére ou aux ascendantes. Et, puisqu’au contraire, on a estimé que, dans
tels cas donnés, ces intéréts ne pourraient étre mieux sanvegardés qu’en les
confiant, et méme en les imposant, aux soins d'une femme, ou edt da
s’abstenir de décider, qu’en dehors de ces cas, il ne serait méme pas permis
an survivant des parents qui va mourir,ou au conseil de famille, de confier
4 une femme le soin de la personne et des biens d’un enfant; et d’établir la
régle inflexible que, si intelligente qu’elle soit, si dévouée qu'on la connaisse,
elle doit étre écartée par une présomption d’incapacité!

On en arrive donc a eroire, qu’a leur insu, les anteurs du Code ont été
influencés par les antiques préjugés qui firent, autrefois, maintenir en tutelle
perpétuelle la femme, méme non engagée dans les liens du mariage. Bien
que cette totale incapacité et disparu depuis longtemps, il en était resté
des débris dans la législation, ct Pon peut voir, ici et ailleurs encore, que les
législateurs de 1805 ¢taient demeurés pénétrés de l'esprit du temps.

Quoi qu'il en soit des motifs qui ont valu & la femme la défaveur qu'en
cette maticre le Code lui inflige. y a-t-il lieu de la maintenir dans cet état
d'infériorité?

Nou, si, comme Paffirme Pautear de la proposition de loi, le régime actuel
est a la fois injuste envers Ja femme ct contraire & I'intérét bicn entendu de
I'enfance.

B) Le systéme du Code civil est-il injusie a légard de la femme?

L’injustice, c’est [a méconnaissance du droit.

Quels sont donc les droits de la femme?

Nous n’avons évidemment a envisager ici ni son réle ni ses droits dans
I'ordre économique, non plus que dans Pordre politique; nous avons unique-
ment a rechercher quels sont ses droits dans 'ordre civil.

En principe, ce sont ceux de tous les citoyens. Nous ne connaissons plus
anjourd’hui les distinetions que l'ancien droit établissait entre les personnes.
Il 'y a plus, a coté du citoyen ordinaire, des « privilégiés » qui le dominent
el des « inférieurs » (la femme en était) qui lui sont soumis. Ces inégalités
ont disparu et l'article 8 du Code civil proclame que « tout Belge jouira des
droits civils ».

Ce qui ne veut pas dire que tous ont le {tbre exercice des droits que Ia Joi
reconnait a tous. Car, en vue méme de protéger certaines catégories de per-
sonnes, ou dans le dessein de sauvegarder certains intéréls, il est parfois -
fait obstacle a ce que des citoyens usent pleinement et librement de leurs
droits. De la, lincapacité totale ou partielle des mineurs, des inter-
dits, des personnes sous counscil judiciaire; — et aussi I'incapacité de la
femme mariée, qui lui Jaisse la jouissance de tous les droits que la loi recon-
nait aux ciloyens, toul en subordonnant leur exercice a une autorisation
préalable. On a pu eritiquer, soit le principe méme de cetle subordination,
soit seulement 'étendue de Pincapacité qu’elle produit; comme on a pu
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blamer la disposition du Code qui refuse & la femme, mariée sous le régime
de la communauté, la moindre participation a 'administration des biens
communs; mais toutes ces questions sont en dehors du point qui nous oceu-
pent, elles sont spéciales a la femme mariée, elles sont étrangéres & la condi-
tion juridique de la femme.

Or, dans notre systéme de législation civile, la femine, en tant que femme,
est Végale de 'homme. Les auteurs du Code n’ont pas hésité a proclamer, dans
Varticle 8, le principe de cette égalité. Ce n’est pas & dire qu'ils aient entendu
établir entre Fhomme et la femme une assimilation contre laquelle la nature
proteste. 1l restera toujours vrai que les deux sexes n’ont pas les mémes
aptitudes et qu’ils ne sont pas appelés aux mémes fonctions. Chacun a son
role et sa mission, mais tous les deux doivent avoir les mémes droits pour
Vaccomplissement de leurs devoirs différents. Entre 'homme et la femme il
ne peut y avoir ni supériorité ni infériorité juridiques, puisqu’ils ont droit &
la méme protection légale pour Pexercice de la mission, également impor-~
tante, que le Créateur leur a dévolue.

Donc, dans I'ordre civil, il ne peut étre question de prérogatives réservées
au sexe réputé « fort ». Refuser certains droits 3 la femme, parce que femme,
¢’est accorder a ’homme, comme tel, ane prédominance que nos lois ne lui
reconnaissent nulle part, et qui ne pouvait se concevoir qu'en des temps de
civilisation paienne, ot on croyait avoir suffisamment justifié l'infériorité de
la femme en alléguant la fragilitas et Uimbecillitas sexus. |

Tels avantages octroyés a 'homme seul, quand rien, dans les aptitudeset la
mission de la femme, ne justific lexclusion dont on la frappe, constitueraient
la violation flagrante d’un principe d’égalité hautement affirmé par nos lois.
Ce serait donc une injustice ¢t un amoindrissement immérité a la dignité de
la femme.

On peut dés lors s’étonner que le législateur ait {aissé, dans le Code civil,
quelques dispositions peu en harmonie avec cette conception des droits de la
femme — derniers vestiges d’une incapacité disparue.

Déja Pan dernier, nous avons eu 'honneur de proposer a la Chambre de
faire disparaitre 'un de ces débris : linterdiction, pour la femme, d’étre
témoin dans les actes de I'état-civil.

Pourquoi cette défense ? Officium virile, répondait-on.

Et, par la vertu de ces deux mots, on admettait cette étrangeté: Une
femme, écartée comme témoin instrumentaire a une déclaration de naissance,
alors que cette déclaration on la lui permettait, et que parfois méme on la
lui imposait. (Art. 56.)

La loi du 7 janvier 1908 a mis fin & cette anomalie en supprimant l'espéce
de déchéance dont la femme restait frappée.

Et, antérieurement, la législature avait réformé Jodieux article 341 qui,
en interdisant toute recherche de la paternité, faisait m]ustement retomber
sur la femme seule, méme victime de la seductmn, les' conséquences d’une
faute commune.

L'adoption de la proposition de I’honorable M. Denis serait un nouveau
pas en avant dans la voie ot nous sommes entrés : voie de réformes inolfen-



(5) [ N9, )

sives mais qu’il n’est pourtant pas permis de négliger, parce qu’il est toujours

bon de mettre plus de logigae dans la loi, parce que ces réformes sont une

satisfaction donnée & des revendications qu'inspire un légitime sentiment de |
dignité, et surtout — nous l'allons voir & V'inslant pour la proposition qui

nous oceupe — parce qu'elles sont parfois 'occasion d’une meilleure sauve-

garde d’intéréts que 'on ne saurait entourer de trop de proleetion.

c) Le systéme du Code civil esi-il contraive a lintérél bien entendu de
Uenfance?

L’auteur de la proposition l'affirme, et il a raison.

Le Code eivil a le souci bien évident d’assurer aux enfants, qui ont perdu un
de leurs parents, un tuleur qui apporte toute la sollicitude possible dans le
soin de leur personne et dans la gestion de leurs biens.

Cest d’abord le sarvivant des époux que la loi, d’accord avec la nature,
investit des fonctions de tuteur. Puis, lorsque celui-ci vient également & man-
quer, ce sont les ascendants qui sent désignés de droit; & moins que le
parent, dernier mourant, le mmeilléur juge de ce que réclame l'intérét de ceux
qui seront bientot orphelins, n’ait fait appel au dévouement éclairé d’une per-
sonne qu’il a indiquée. En dehors de ces cas, il appartiendra a la réunion des
parents les plus proches de choisir e protecteur légal des enfants, et son
libre choix pourra méme se porter sur l'une ou I'autre des ascendantes.

On le voit, la loi n’a qu'une préoccupation : I'intérét des mineurs. Et pour-
tant, voici une famille ol la mort est venue enlever leur mére a de jeunes
enfanis. Heureusement, il s’est trouvé une tante qui s’est dévouce : elle est
venue prendre la place de la disparue pour devenir la seconde mére de
ces enfants qu’clle aime comme les siens, leur prodiguant tous les soins que
le pére, leur tuteur, n’a peut-étre pas le loisir de leur donner. Et voici que,
terrassé par la maladie, il est lui-méine i ses derniers moments. 1l pourrait
mourir tranquille, s'il lui était permis de transmetire a la secur dévouée lau-
torité dont elle userait avec Vintelligence et I'affection qu’il sait bien. Mais la
loi le lui défend. Il pourrait choisir comme tuteur testamnentaire n’importe
quel homme, mais pas elle : les femmes ne sont pas tutrices! Et parce qu’il a
été écrit, dans un vicux brocard romain, tulele est munus virile, ce pére
mourra, tourmenté par la poignaule angoisse de ne savoir entre quelles
mains va lomber le soin de ses enfants !

La méme défense est faite au conseil de famille. Ni cette proche parente,
ni telle autre femme qui semblerait naturellement indiquée, et sur la solli-
citude de laquelle on sait pouvoir compter, ne pourra étre investie de la
tutelle. Il ne leur sera méme pas permis de faire partie de ce conseil, ol les
étrangers mémes sont admis, el qu'elles pourraient mieux éclairer que
personne sur les mesures que réclame I'intérét des mineurs. ‘

Y qu'on veuille bien remarquer qu'il ne s'agit pas ici d'une lutclle déférée
de plein droit. Peul-étre pourrait~on alors objecler le danger de voir cette
charge’ écheoir, forcément, & une femme a qui il manque l'intelligence et la
pratique des affuires. Non, l'incapacité de la femme, telle que I'établit
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Particle 442, c’est l'impossibilité, pour le dernier mourant des pére et
mére ou pour le conseil de famille, de faire tomber leur -choix sur une:
femme, fut-elle la plus intelligente, la plus apte et la plus dévouge.

Evidemment, c'est la saerifier & un préjugé Vintérét bien compris des
enfants.

C’est parce que ce systéme du Code civil est illogique (ainsi que nous
Pavons démontré au commencement de ce rapport), puisqu’il décréte en
principe lincapacité de la femme, alors cependant que, dans certains cas, il
suppose sa capacité, donnant ainsi un démenti & la présomption juri et de
jure qu'il établit en général contre la femme; — c’est aussi parce que cetle
exclusion constitue une violation du principe d'égalité, en méme temps
gu'elle est une atteinte a la dignité de la femme; — et s’est surlout parce
qu'elle peut priver les mineurs de la protection eflicace qui pourrait leur
étre assurée, que la section centrale, & 'unanimité de ses membres, propose
a la Chambre de modifier, dans le sens du projet, Uarticle 442 du Code civil,
et de relever la femme de [a déchéance dont il la frappe.

*
* . ok

Ce principe fondamendal étant admis, il y a lieu d’apporter, & quelques
articles du Code, certaines modifications.d’un caractére plus accessoire, pour
les metire en harmonie avec l'idée qui a inspiré la réforme nouvelle.

Tout d’abord V'article 402 appelle unc autre rédaction.

1l est relatif a la tutelle déférée de plein droit aux ascendants, et il est
ainsi concu ¢ « Lorsqu’il n’a pas été choisi au mineur un tuteur par le sur-
» vivant de ses pére et mére, la tutelle appartient de droil & son aieul
» paternel; & défaut de celui-ci & son aieul maternel, et ainsi en remontant,.
» de maniére que I'ascendant paternel soit toujours préféré a Fascendant
» materncl du méme degré. » -

11.fait donc abstraction des aieules et, en oulre, il donne, dans tous les
cas, la préférence a Uascendance paternelle. '

Si, & défaut d’aiculs, la concurrence se trouvait élablie entre des bisaieuls
appartendnt a la ligne paternelle du mineur, article 403 donne également
la préférence & Paicul paterncl du pére du mineur. Etsi la méme concur-
rencea lieu entre les deux bisaieuls de la liv«vn'e mafernelle, aux termeés de
Particle 404 il appartient au conseil de famille de faire le choix entre ces
deux ascendants. '

Pour rester fidéle a la pensée maitresse de la proposition de loi, il convient
d’abord de placer, dans l'article 402, les ascendantes a coté des ascendants.
Il serait donc ainsi conigu: « Lorsqu’il w'a pas é(¢ choisi au wineur un
» tuteur par le’dernier mourant de ses pére et mére et que le minewr « un’
» ascendanl ou ascendante, celui-ci sera tuteur de droit. »

Mais il se peut qu’il y ait eoncarrence enlre plusieurs azculs el aieules, a
qui déférer la tutelle?

Va-t-on, s'ingpirant de la végle de Particle '402,donner Ia' préférence au
grand-pére et & la grand'mére de’ la ligne paternelle? Ou va-t-on, le cas
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échéant, faire passer-les deux grand-péres avant les deux grand’'méres?
Quelle qu’elle soit, fa décision serait arbitaire, et la meilleure solution
sera-celle qui s'inspirera des intéréts des mineurs, c'est-a-dire le libre
choix, accord¢ au conseil de famille, entre ces divers ascendants. Ce
serait la généralisalion du systéme, fort judicieux, admis par le Code, dans
le cas particulier de I'article 404.

Cest aussi la mesure que préconise en ces termes 'honorable M. Denis :
« Sily a coneurrence entre plusieurs ascendants ou ascendantes, la nomi-
» nalion sera faite par le conseil de famille. »

‘Mais ce texte ne fait pas une distinction qui nous parait nécessaire.

En effet, lcs termes « ascendants ou ascendantes » dont il se sert, sont des
expressions génériques et s'appliquent aux bisaieuls aussi bien qu’aux aieuls.
La concarrence pourrait done exister entre des grands-parents de degrés
différents; article 402 prévoit actucllement 'hypothése de ce concours et il
n’appelle a la tutelle légale que les ascendants du degré le plus proche :
les aieuls; et cest & défaut d’aucun aieul qu'il investit le bisaieul de la
tutelle.

La proposition de loi conserve-t-clle (en I'étendant aux ascendantes) cette
dévolution biérarchique, ou bien, au contraire, le choix qu’elle donne au
conseil de famille s'exercerait-il entre tous les aieuls et bisaieuls indistinete-
ment ? A prendre le texte au pied de la lettre — le mot « ascendants » a
une portéejgénérale — il semblerail,qu’au point de vue du choix, les bisaiculs
seraient sur le méme pied que les aieuls. Mais on se demande si telle est
la pensée de l'auteur de la proposition. Pourquoi rejeter la désignation hié-
rarchique du Code civil ? Soit que I'on envisage la tutelle comme une mesure
de protection pour mineurs, soil. qu'on la considére comme une charge,
n’est-il pas naturel de la confier aux ascendants les plus proches, ¢’est-a-dire
a ceux -qui, a la fois, sont le plus attachés aux enfants parce qu’ils leur
tiennent de plus prés, et sont le mieux & méme de remplir les devoirs de lear
fonction, a raison de leur Age moins avancé? Pour une raison analogue &
celle qui ne permet de confier la tutelle légitime aux grands-parents gu’a
défaut de parents, il faut v’y appeler les bisaieuls qu’a défaut d’aieuls.

- La section centrale est donc d’avis que la deuxiéme paragraphe de Par-
ticle 402 modifié devrait élre remplacé par le disposition suivante :
« S'il y a concurrence entre plusieurs afeuls ou aicules, la désignation
de l'un d’eux comme tuteur sera faite par le conseil de famille.
» A défaut d’ajeuls et d’aieules, la tutelle passera de droit aux ascendants
et ascendantes du degré supérieur, et s'il y a concurrence entre plusiears,
le conseil de famille désignera également celui qui exercera les fonetions
» de tuteur. »

-
-

-
=

~
=

L’adoption de ce nouveau mode de désignation des ascendants entraine
nécessairement I'abrogation des articles 403 et 404.

“En suivant l'ordre des modifications proposées, nous arrivons a la revision
de I'article 442, C'est 'article-principe proclamant la femme incapable d’étre
tutrice ou membre des conseils de famille. En se pronongant pour Pabolition
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de cette incapacité, la section centrale a done voté la suppression des
mols « les femmes, autres que la mére et les ascendantes ».

- Pour le surplus la section propose la rédaction suivante de l'article 442 :
« Ne peuvent étre tuteurs, ni membres des conseils de famille :

1° Les mineurs, excepté le pére ef la mére;

2° Les interdits;

3o Tous ceux qui ont ou dont les pére ou mére ont avee le mineur un
procés dans lequel I'état de ce mineur, sa fortune ou une partie notable de
ses biens, sont compromis, » _

Comme corollaire de Particle 442, la proposition de loi contient un article
442" ainsi concu : « La femme mariée nommée tutrice devra étre autorisée
» par son mari, qui devient cotuteur, & accepter la tutelle. »

Cette disposition est conforme aux principes qui régissent I'incapacité de
la femme mariée. Celle-ci ne peut s’obliger sans autorisation : il ne doit done
pas lui étre permis d’accepter, sans étre autorisée, une tutelle qui doit étre
pour elle une source d’obligations.

Mais ce texte devra étre entendu strictement : cest I'autorisation « du
mari » qui est requise. La femme ne pourrait done, a défaut de cclle-ci, se
faire autoriser par justice, conformément & l'artiele 219. En effet, le mari
devant étre nécessairement le cotuteur de sa femme tutrice, il semble inad-
missible que la femme puisse, en obtenant Pautorisation du tribunal, imposer
de force a son mari fa charge d’une tutelle. |

Le texte proposé porte que la « femme mariée nommée tutrice devra étre
» autorisée,etc... »

Cette rédaction pourrait faire supposer que Varticle ne sapplique qu'a la
femme qui tient sa fonetion d’une nomination, c’est-a-dire du conseil de
famille. Or, en vertu de larticle 442, paragraphe {1 nouveau, I'ascendante
peut étre tulrice légale, tutrice de droit. Il est vrai qu’il n’en pourra étre
ainsi que si Iaicule reste unique ascendante, car, si son mari vit encore, il
vy a la concurrence d’ascendants, prévae par Particle 442, paragraphe 2, et
alors cest le conscil de famille qui fait la nomination. Mais il peut cependant
arriver que Uaieule, restée seule des ascendants, se soit remariée; tulrice de
droit, elle ne sera done pas nommée par le conseil de famille ; il lui faudra
néanmoins 'autorisation de son mari.

Nous proposons donc de généraliser les termes de Iarticle 442", para-
graphe 1, et de dire : « La femme mariée ne pourra accepter une tutelle
» quavee lautorisation de son mari, Celui-ci sera nécessairement cotuteur »,
Ces derniéres expressions marquent mienx - que dans la proposition, qu'il ne
gagit pas seulement d’un droit pour le mari, mais d’une obligation & laquelle
il ne peut se soustraire. Ce sont, du reste; les termes employés, dans article
396, pour une hypothése analogue.

Le second paragraphe de ce méme article indique la forme de autorisa-
tion : elle « sera donnée dans la huitaine par une déclaration faite devant
» le juge de paix da domicile du mineur; elle habilitera la femme & faire tous
» les actes de la tutelle ». Nous proposons de supprimer comme inutiles les
mots « et sans autorisation de son « mari », qui figurent dans la proposi-
tion de oi.
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Il'y avait & prévoir le cas ot la femme tutrice, et non marlee,vnendralt ase
marier au cours de la tutelle.

Les raisons qui ont fait admetire dans Particle 593 que la mére tutrice,
qui veut se remarier, doit convoquer le conseil de famille pour que celui-ci

décide si la tutelle Jui sera conservée — obligation sanctionnée par la
déchéance de plein droit, — commandent ici une disposition analogue. Et

il doit également étre entendu que si la tutelle lui est conservée, son mari
lui sera adjoint comme cotuteur, ainsi que le prescrit Iarticle 396.

Nous vous proposons donce de voter ces dispositions du projet, aprés en
avoir modifié ainsi la rédaction : « Si la femme tutrice non mariée veut se
» marier, Iarticle 395 lui sera applicable.

» Si la tutelle lui est conservée par le conseil de familie, son mari
» deviendra nécessairement cotuteur, conformément i l'article 396.

L’article 403 appelle aussi une modification qui s'explique d’elle-méme : il
s'agit d’y substituer aux mots « ni ascendants méles » les expressions « ni
ascendant ou ascendante ». Pour le surplus, il parait préférable de n’intro-
duire aucune autre modification de rédaction, pour ne pas fau'e croire a un
changement dans le sens et la portée de Particle.

L artlcle 408 est relatif a la composition des conseils de famille.

Comme conséquence du principe adopté, les sceurs germaines des mineurs
doivent étre admises, au méme titre que ses fréres germains, comme mémbtés
du conseil de famille. C’est donc, a la fois, un droit qui leur est accordé et une
obligation légale qui leur est imposée : elles pourront donc I’accoinplir sans
qu’elles aient & se pourvoir d’une autorisation de leurs maris. Quant & ceuix-ci,
il 0’y a plus lieu de les appeler dans les conscils de famille, puisqu'ils n’y
figuraient que comme les représentants de leurs épouses légalement inca-
pables

De la le texte nouveau : « Les fréres el seurs germains du mineur sont
» seuls exceptés de la limitation posée par I'article précédent. »

Mais la partie finale de ce méme article réclame une autre correction, a
raison d'une double inexactitude que, par inadvertance, les auteurs du Code
y ont commise,

Aprés ce qu'il vient de dire des fréres et sceurs germains, Iarticle con-
tinue : « S’ils sont six ou au dela, ils seront tous membxes du conseil de
famille, qu’ils composeront seuls, avec les veuves d’ascendants el les ascen-
dants valablement excusés. »

Or, on fait observer avec raison :

1° Que c'est a tort que article ne mentionne que les ascendants vala-
blement excusés. 1l n'est pas douteux que lintention du législateur est
d’admeltre tous les ascendants dans le conseil de famille, et notamment ceux
qui ne sont pas excusés de la tutelle, parce qu’ils n’ont pas eu a se faire
excuser, n'y ayant pas été appelés : comme il arrive, par exemple, si la
tutclle est exercée par le survivant des pére et mére, ou par une personne
désignée lestamentairement par le parent dernier mourant;

2° Que l'expression « veuves d’ascendants » exprime mal la pensée des
rédacteurs de Farticle. 1l est certain qu'ils out eu en vue l'ascendante, c’est-
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a.dirc Ja grand’mére du mineur, dont le mari est décédé : la loi- appelle
cette ascendante veuve a prendre la place du défunt. Or, les mots veuves
d’ascendants employés par le Code, penvent avoir une tout autre portée,
car une veuve d’ascendant n’est pas une ascendante veuve si eile n’est que
la seconde femme d’unaicul décédé. Pourquoi 'admettrait-on dans le conseil
de famille, puisqu’elle n’est pas parente du mineur?

Il faut donc rectifier le texte en tenant compte, enoutre, du principe
nouveau introduit dans la législation. On dirait done que : « S'ils (les fréres
» on seurs germains) sont six, ou audela, ils seront tous membres du conseil
» de famille qu’ils composeront seuls avee les ascendants et les ascendantes. »
Cette rédaction nous parait préférable a celle de la proposition de loi qui
vise « les ascendants ou les ascendantes.» La disjonctive ou rend le texte pen
clair. Entend-on que les ascendantes ne feront partie du conseil de famille
qu'a défaut d’asecendants? Ce serait restreindre la portée de I'article 408
actnel qui admet les ascendantes veuves avec les ascendants. En disant « les
ascendants el les ascendantes » on élargit au contraire la disposition : on
leur ouvre, a tous indistinctement, la porte du conseil de famille.

La modification de U'article 423 s’explique d’elle-méme : les sceur germaines
pouvant étre nommées tulrices, il faut étendre, quant a la désignation du
subrogé-tuteur, I'exception qui ne concerne actuellement que le cas du
frére germain tuteur.

1l restait enfin, pour établir I'harmonie entre les diverses dispositions de
ce litre de la Tutelle, a généraliser la faculté, que Uarticle 394 donne a la
mére survivante, de refuser la tatelle dont elle estinvestie de plein droit.:
Elle peut se défier d’elle-méme, ne pas se reconnaitre assez d’expérience ou
une pratique suffisante des affaires, se juger peu habile a la gestion d’intéréts
qui, jusqu’alors, lui sont restés étrangers. Or, le législateur, en [ui conférant
un droit, n’a pas entendu lui imposer une charge qu’elle estime av-dessus de
. ses forces, Elle peut done refuser la fonction sans avoir a justifier d’ancun
motif.

La méme faculté doit naturellement étre octroyée a toute femme que la loi
ou le conseil de famille appellerait a la tutelle. Elle lui sera reconnue dans
Particle 432 modifié.

-
P

L’examen attentif auquel s’est livrée lasection centrale luipermet de croire
qu’'il n’existe plus d’autres articles, du Titre de la minorité, qu’il faille modi-
ficr pour les mettre en harmonie avee le principe fondamental de la propo-
sition : la capacité reconnue a la femme d’étre tutrice et nembre du conseil
de famille.

Néanmoins, nousdevons bien nous rendre compte que l'introduction, dans
notre légisiation, de cette régle nouvelle, ne restera pas sans influence sur
la portée de quelques articles du Code.

Ainsi, larticle 426 porte que « les dispositions contenues dans les sec-
» tions VI et VII du présent chapitre s’appliqueront aux subrogés-tuteurs ».

Les changements introduits dans la section VII, relative & « I'incapacité,



(41) [N 9. ]

» aux exclusions et destitutions de la tulelle », auront done leur réperecussion
rur la subrogée-tutelle, et c’est ainsi qu’'a raison de la disparition du 3¢ de
article 442 qui déclarait les femmes incapables d’étre tutrices, celles-ei
pourront étre désignées comme subrogées-tutrices dans les mémes condi-
tions ou elles peuvent étre tutrices.

Ainsi encore, il doit désormais étre enlendu que les mots « parent »,
« allié », « citoyen », « individu », « ami » employés dans de nombreux ar-
ticles relatifs a la tutelle et & la composition du conseil de famille, devront
désormais étre pris dans un sens générique, s'appliquant & 'homme et 4 la
femme.

D’autre part, nous remarquons que i’article 509 porte que « les lois sur la-
tutelle des mineurs s'appliqueront  la tutelle des interdits ». Il s’ensuit que,
par l'adoption de la présente proposition de loi, la femme, relevée de son

_necapacté d’étre tutrice d’'un mineur, le sera également de I'incapacité d’étre
tutrice d'un interdil. |

Et, dés lors, il y a lieu de se demander si Particle 507 ne doit pas subir
une modification. En effet, aux termes de l'article 306, le mari est, de
droit, tutecur de sa femme interdiie; la femme, d’aprés Particle 507, peut
seulement « éfre nommée tutrice de son mari. En ce cas, le conseil de famille
» réglera la forme et Ia condition de I'administralion ; sauf le recours devant
» les tribunaux de la part de la femme qui se croirait lésée par Yarrété de
» la famille ».

N’y aurait-il pas une dissonance choquante entre des dispositions dont
Pune (art. 442) porte que désormais, une femme, méme étrangere a la
famille, peut étre nommée tutrice d'un interdit, par le conseil de famille, et
jouir de tous les pouvoirs attribués an tuteur ; tandis qu'un autre article
(art. 506) continuerait a décider que l'épouse, tutrice de son mari interdit,
n’anrait que des pouvoirs restreints? |

La section centrale propose donc d’abroger I'article 307 et de rédiger ainsi
Particle 506 : « Chacun des époux est, de droit, le tuteur de son conjoint
interdit ».

Cette innovation ne serait, d’ailleurs, pas si exorbitante du droit commun
qu’elle peut le paraitre 3 premiére vue. Dans une circonstance analogue, ou
le mari est également dans l'impossibilité d’exercer lui-méme ses droits
— en cas de disparition et d’absence—,nous voyons l'article 124 permettre,
a la femme de prendre l'administration des biens du mari et de la commu-
nauté, sans qu’il y ait méme, ici, la garantie que peut présenter l'interven-
tion d’un conseil de famille dans les actes les plus importaats. Et §'il y a des
enfants mineurs, 'article 142 n’hésiste pas a confier & la mére « l'exercice
» de tous les droits du mari quant a leur éducation et quant a 'administra-
» tion de leurs biens », A '

Enfin, il convient de faire une derniére remarque relativement a I'hypo-
théque légale que la loi assure aux mineurs et aux interdits sur les biens de
leur tutear. 1l se pourra, désormais, que la tutrice soit une femme mariée ;
mais l'acceptation & la tutelle ne peut aveir lieu qu'avec l'autorisation du
mari. Pour donner a 'acte du mari un sens raisonnable, il faut nécessaire-
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ment admetire que son autorisation d’accepter la tutelle implique son -con-
sentement & l’hypdlhécation évenluelle des immeubles de sa femme, pour la.
garantie de s gestion.

L'ensemble de la .proposition, modlhee comme il vient d’étre dit, a-été
adopte par la Section Centrale a 'unanimité des membres. présents, aprés
qu'il ett été entendu que l'ordre des articles du Code auxquels se rapporte
cette proposition serait remanié. 1l se concoit que dans le projet présenté,
comme dans le débat qu'il soulévera & la Chambre, on s'occupe d’abord du
principe méme de la rélorme projetée ; car si ce principe, qui consiste en une
modification de Varticle 442, étailrejeté, les autres dispositions deviendraient
sans objet. :

Mais dans la rédaction de la loi, il semble plus lovlque et & une meilleure
ordonnance, de grouper toutes les _modnhcatxo,ns proposées dans un article
unique, et de présenter ces changements de rédaction dans I'ordre méme
‘ol ces articles figurent dans le Code.

Le Rapporteur, Le -Président,
Ltox MABILLE. E. NERINCX.
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Texte-de la proposition de loi et texte proposé
par la section centrale.
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l’ioposilion de loi.

ARTICLE PREMIER.

Les articles 402, 403, 404. 442
du Code civil sont abrogés ou modi-
fiés ainsi qu'il suit :

Art. 402. — Lorsqu’il n’a pas éLé
choisi au mineur vn tuteur par le
dernier mourant de ses pére et mére
et que le mineur a un aulre ascen-
dant ou ascendante, celui-ci sera tu-
teur de droit.

S'il y a coneurrence entre plu~
sieurs ascendants ou ascendantes,

la nomination sera faite par le con~
seil de famille.

Art. 403.— Cet article est abrogé.

Art. 404, — Cetarticle est abrogé.

(14)

Wetsvoorstel.
ARTIKEL_ 1.

De artikelen 402, 403, 404, 442
van het Burgerlijk Wetboek worden
ingetrokken of gewijzigd als volgt :

Art. 402. — Wanuneer niet door

~ den laatststervende, vader of moe-~

der, voor den minderjarige een
voogd is gekozen en de minderjarige
cen anderen bloedverwant of bloed-
verwante in de opgaande lijn bezit,
is deze van rechtswege voogd.

Treden verscheidene bloedver-
wanten in de opgaande lijn, manne-
lijke of vrouwelijke, te gelijker tijd
op, dan geschiedt de benoeming
door den familieraad.

Art. 403, — Dit artikel wordt
-ingetrokken;

Art. 404. — Dit artikel wordt
ingetrokken.



Texte proposé par 1a seclion centrale,

ARTICLE UNIQUE.

Les articles 402, 403, 404, 403,
408, 423, 432, 442, 506 et 507 du
Code civil sont abrogés ou modifiés
ainsi qu'il suil :

Art. 402. — Lorsqu’il n'a pas été
choisi au mineur un tateur par le
dernier mourant de ses pére et
mére et que le mineur a un autre
ascendant ou ascendante, celui-ci
sera tuteur de droit.

S’il y a concurrence entre plu-
sieurs aieuls ou aieules, la désigna-
tion de 'un d'eux comme tuleur sera
faite par le conseil de famille.

A défaut d’aiculs ou d’aieules, la
tutelle passera, de droit, aux ascen-
dants et ascendantes du degré supé-
rieur, et 8'il y a concurrence entre
plusieurs, le conseil de famille dési-
gnera également celui qui exercera
les fonclions de tuleur.

Art. 403. —Cet article est abrogé.

Art. 404. — Cet article est abroge.

[ No9. ]

Tekst door dde Hiddenafdeeling voorgesteld.

Eexig aArTIKEL.

" De artikelen 402, 403, 404, 403,
408, 425, 432, 442, 506 en 507 van
het Burgerlijk Wetboek worden in-
getrokken of gewijzigd als volgt :

Art. 402, — Wanneer niet door
den laatsistervende, vader of moe-
der, voor den minderjarige een
voogd is gekozen en de minderjarige
een anderen bloedverwant of bloed-
verwante in de opgaaunde lijn bezit,
is deze van rechtswege voogd.

Treden verscheidene groofvaders
of grootmoeders te gelijker tijd op,
dan wordt een hunner tot voogd aan-
gewezen door den familieraad.

Bij gebreke van grootvaders of
grootmoeders, gaat de voogdij van
rechiswege over op de mannelijke en
vrouwelijke bloedverwanten in de op-
gaande lijn vanden hoogeren graad;
treden verscheidenen te gelijker tijd
op, dan wijst de familieraad insge-
lijks dengene aan die het ambl van
vooyd waarneemt.

Art. 403. — Dit artikel wordt in-

getrokken.

Art. 404. — Dit artikel wordt in-
getrokken,
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Art, 442. — Ne pourront étre tu-
teurs ni membres de conseils de
famille :

1° Les mineurs, excepté les pére
et mére;

90 Les interdils;

3e Tous ceux qui ont ou dont les
pére et mére ont avec le mineur un
proceés dans lequel I'état de ce mi-
neur, sa fortune ou une partie nota-
ble de ses biens sont compromis.

Art. 442 bis, — La femme mariée
nommée tutricedevraétre autorisée
par son mari, qui devient cotuteur,
a accepter la tutelle.

Celteaulorisation sera donnée dans
la' huitaine par une déclaration faite
d evant le juge paix du demicile du
mineur; clle habilitera la femme a
faire tous les actes de la tutelle et ce
sans aulorisation de son mari,

Si la femme tulrice non mariée
veut se marier, il sera procéde,
comme pour la mére tutrice, con-
formément a Varticle 395.

Dans ce cas, comme dans le cas
précédent, le mari deviendra de
droit cotuteur, conformément i ar-
ticle 396.

Article 2,

J article 405 du Code ¢ivil est mo-
difié et complété comme suit :

Wetsvoorstel,

Art. 442. — Voogd of lid van

den familieraad mogen niet zijn :

1° Minderjarigen, uvitgezonderd
de vader en de moeder;

2° Geinterdiceerden ;

3° Al degenen die zelf of wier
vader en moeder met den minder-
jarige een rechisgeding voeren,
waarbij de staat van dezen minder-
jarige, zijn vermogen of ecn aanzien-
lijk gedcelte zijuer goederen is be-
trokken,

Art. 442, — De gehuwde vrouw,
die tot voogdes is benoemd, moet
tot het aanvaarden van de voogdij
worden gemachtigd door haren
man, die medevoogd wordt.

Deze machtiging wordt binnen
acht dagen gegeven door ecne ver-
klaring, afgelegd voor den vrede-
rechter der woonplaats van den
minderjarige; zij maakt de vrouw
bevoegd tot het uitoefenen van alle
verrichtingen der voogdij, zonder
dat daartoe eene nieuwe machtiging
van haren man noodig is.

Indien de ongehuwde vrouw-
voogdes een huwelijk wil aangaan,
wordt er gehandeld zooals ten aan-
zien der moeder-voogdes in arti-
kel 395 is bepaald. '

In dat geval, evenals in het vori-
ge geval, wordt de man van rechts-
wege medevoogd, overcenkomstig
artikel 396.

Anr, 2.

Artikel 405 van liet Burgerlijk
Wetboek wordt gewijzigd en aan-
gevuld als volgt :
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Texte proposé par la sechion cenirale. Tekst door de Widdeniateeling voorgesteld.

i marre: —

(Voir plus loin le texte amendé (Zie verder den gewijzigden tekst
des articles 442 et 442"+ ) der artikelen 442 en 442':.)
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Art. 405. — Lorsqu’un enfant
mineur et non émancipé restera sans
pére ni mére, ni tuteur élu par ses
pére ou mére, ni ascendant ou ascen-
dante, comme aussi lorsque le tuteur
de I'une des qualités ci-dessus expri-
mées se trouve ou dans Pune des
exclusions dontil sera parlé ci-aprés,
ou valablement dispensé, il sera
pourvu par un conseil de famille a
la nomination d’un tuteur.

Art. 3.

Les articles 408,423, 432 du Code
civil sont modifiés ainsi qu’il suit :

Art. 408, — Les fréres et sceurs
germains du mineur sont sculs ex-
ceptés de la limitation de nombre
posée en l'article précédent; s’ils
sont six ou au dela, ils seront tous
membres du conseil de famille qu'ils
composeront seuls avee les ascen-
dants ou les ascendauntes ; s'ils sont
en nombre inférieur, les aulres pa-
rents ne seront appelés que pour
compléter ie conseil.

Art. 423. — En aucun cas le tu-
teur ne votera pour la nomination
du subrogé tuteur, lequel sera pris,
hors le cas des fréres germains ou
des seeurs germaines, dans celle des
deux lignes a laquelle le tuteur
n’appartiendra pas.

(18)

Welsvoorstel.

et

Art. 405. — Wanneer een min-
derjarig kind, dat niet mondig is
verklaard, overblijft zonder vader
of moeder, zonder voogd door den
vader of de moeder gekozen,
zonder bloedverwant of bloedver-
wante in de opgaande lijn, alsmede
wanneer de voogd, eene der opge-
noemde belrckkingenhebbende,zich
bevindt in een der gevallenvan uit-
stuiting, waarvan hierna wordt ge-
sproken, of geldig is verschoond,
wordt door den familieraad in de
benoeming van een voogd voorzien.

Anr. 3.

De artikelen 408, 423, 432 van
het Burgerlijk Wetboek worden ge-
wijzigd als volgt :

Art. 408, — Alleen de volle broe-
ders en zusters van den minderja-
rige zijn uitgezonderd van de be-
perking van getal bepaald bij het
vorig artikel ; indien zij zes in getal
zijn, of daarboven, zijn zij allen lid
van den familieraad, welken zij al-
leen vitmaken mel de mannelijke of
vrouwelijke bloedverwanten in de
opgaande lijn; indien zij minder in
getal zijn, worden de andere bloed-
verwanten slechts opgeroepen om
den raad voltallig te maken.

Art. 423. —In geen geval mag de
voogd medestemmen voor de be-
noeming van den toezienden voogd;
deze wordt, buiten het geval van
volle broeders of zusters, genomen
uit die der beide lijnen waartoe de
voogd niet behoort.
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Texte proposé par la section centrale.

e————

Art. 405 — Lorsqu’'un enfant
mineur et non émancipé restera sans
pére ni mére, ni tuteur élu par ses
pére ou mére, ni ascendantou ascen-
dante, comme aussilorsque le tuteur
de l'une des-qualités ci-dessus expri-
mées se {rouvere ou dans le cas des
exclusions dont il sera parlé ci-aprés
ouvalablementexcusé, il sera pourvu
par un conseil de famille a la nomi-
nation d’un tuteur:

Art. 408. — Les fréres et sceurs
germains du nineur sont seuls
exceptés de la limitation de nombre
posée en l'article précédent.

S'ils sont six ou au dela, ils seront
tous membres du conseil de famille
qu’ils composeront seuls, avec les
ascendants el les ascendantes.

S'ils sont en nombre inféricur, les
autres parents ne seront appelés
que pour compléter le conseil.

Art.423. — En aucun cas le tuteur
ue votera pour la nomination du
subrogé tuteur, lequel sera pris,
hors le cas de fréres germains ou de
sceurs germaines, dans celle des
deux lignes & laquelle le tuteur n’ap-
partiendra pas.
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Teksi door de Middenaldeeling voorgesteld.

Art. 403. — Wanneer een min-
derjarig kind, dat niet mondig is
verklaard, overblijft zonder vader
of moeder, zonder voogd door den
vader of de moeder gekozen,
zonder bloedverwant .of bloedver-
wante in de opgaande lijn, alsmede
wanneer de voogd, eene der opge-
noemde . belrekkingen hebbende,
zich bevindt in een der gevallen van
uitsluiting waarvan hierna wordt
gesproken, of geldig is verschoond,
wordt door den familieraad in de
benoeming van een voogd voorzien.

Art. 408. — Alleen de volle broe-
ders en zusters van den minderjarige
zijn uitgezonderd van de beperking
van getal, bepaald bij het vorig
artikel.

Indien zij zes in gctal zun, of
daarboven, zijn zij allen lid yan den
familieraad, welken zij alleep,”mt o
maken met de mannelijke en vrou-
welijke bloedverwanten in de op-

“gaande lijn.

Indien zij minder in getal zijn,
worden de andere bloedverwahle’n‘:
slechts opgeroepen om den raad'
voltallig te maken.

Art. 423. — In geen geval mag de
voogd medestemmen voor de benoe-
ming van den toezienden voogd ;
deze wordt, builen het geval van
volle brocdera of zusters, genomen:
ait die der beide lijnen waartoe de,
voogd niet behoort.
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Propasition de loi.

Art. 432. — Nulle femme ne peut
étre foreée d'accepler la tutelle.

Nul homme, non parent ni allié,

ne peut étre foreé d’accepter la tu~:

telle que dansle cas o il n’existerait
pas, dans la distance de quatre my~
riamétres, des parents ou alliés en
élat de gérer la tutelle.

(20)

Welsvoorsiel,

Art. 432. — Geene vrouw kan
worden gedwongen de voogdij te
aanvaarden,

Geen man, die niet bloedverwant
of aangehuwde is, kan worden ge-~
dwongen de voogdij te aanvaarden,
tenzij er binnen den afstand van vier
myriameter geene bloedverwanten
of aangehuwden bestaan, in staat
de voogdij uit te oefenen.

~ (Le texte ci-aprés est lareproduc-
tion des articles 442 et 442" qui
figurent dans Uarticle 1 de la pro-
position de lvi, p. 16.)

Art. 442. — Ne pourront étre tuteurs ni
membres de conseils de famille :

1° Les mineurs, excepté les pére et
mere;

2° Les interdits;

3° Tous ceux ¢ui ont ou dont les pére

et mére ont avec le mineur un procés-

dans lequel I'état de ce mineur, sa for-
tune ou une partie nolable de ses biens
sont compromis,

Art, 442bts.— La femme mariée nommée
tulrice devra étre autorisée par son mari,
qui devient cotuteur, a accepter la tutelle,

. Celle antorisation scra donnée dans la.

huitaine par une déclaration faite devant
le juge de paix du domicile du mineur;
elle habilitera la femme a faire lous les
actes' de In tulelle et ce sans aulorisution
de son mari, A ‘

|

(Onderstaande tekst bevat de arti-
kelen 442 en 442* die voorkomen in

arttkel 1 van het weisvoorstel,
biz. 16.)

Art, 442. — Voogd of lid van den fami-
lieraad mogen niet zijn :

i° Minderjarigen, uitgezonderd de vader
en de moeder;

‘90 Geinterdiceerden ;

3° Al degenen die zelf of wier vader en
moeder met den minderjarige een rechts-
geding voeren, waarbij de slaat van dezen
minderjarige, zijn vermogen of een aan-
ienlijk gedeelte zijner goederen is be-
trokken.

Art. 442", — De gehuwde vrouw, die
tot voogdes is benoemd, moet tot het aan-
vaarden van de voogdij worden gemach-
tigd door haren man, die medevoogd
wordt.

Deze machtiging wordt binnen acht dagen
gegeven door eene verklaring afgelegd
voor den vrederechter der woonplaats van
den minderjarige; zij maakt de vrouw be-
voegd tot het uitoefenen van alle .verrich-
tingen der voogdij, zonder dat daartoe
eene nieuwe macltiging van haren man
noodig is.



()

Texte proposé par la section centrale.

Art. 432. — Nulle femme ne peut
étre forcée d’accepter la tutelle.

Nul homme, non parent ni allié,
ne peut étre forcé d’accepler la
tutelle que dauns le cas ot il n’existe-
rait pas, dans la distance de quatre
myriamétres, des parents ou alliés
en état de gérer la tutelle.

Art. 442. — Ne peuvent étre
tuteurs, ni membres des conseils de
famille :

{° Les mineurs, excepté les pére
et mere;

2° Les interdits;

3° Tous ceux qui ont ou dont les
pére ou inére ont avee le mineur un
procés dans lequel P'état de ce mi-
neur, sa fortune ou une partie no-
table de ses biens sont compromis.

Art. 442" —La femme mariée ne
pourra accepter une tutelle qu'avec
Pautorisation de son mari. Celui~ci
sere nécessairement cotuteur.

Cetie autorisation sera donnée
dans la huitaine par une déclaration
faite devant le juge de paix au domi-
cile du mineur; elle habilitera la
femme a faive tous les actes de la
tutelle,

(89 ]

Tekst door de Middenaldetling voorgesteld.

Art. 432. — Geene vrouw kan
worden gedwongen de voogdij te
aanvaarden.

Geen man, die niet bloedverwant
of aangehuwde is, kan worden ge-
dwongen de voogdij te aanvaarden,
tenzij er binnen den alstand van
vier myriameter geene bloedver-
wanten of aangehuwden bestaan, in
staat de voogdij uit te oefenen.

Art. 442. — VYoogd of lid van den
familieraad mogen niet zijn :

1o Minderjarigen, uitgezonderd
de vader en de moeder;

% Geinterdiceerden ;

30 Al degenen die zell of wier.
vader of moeder met den minder-
jarige een rechtsgeding voeren,
waarbij de staat van dezen minder-
jarige, zijn vermogen of een aan-
zienlijh gedeelte zijner goederen is
betrokken.

Art, 442", — De gehuwde vrouw
mag dan alleen eene vooydij aan-
vaarden, wanneer zij daarloe is ge-
machtigd door haren man. Deze
is noodzakelijk medevoogd.

Deze machliging wordt binnen
acht dagen gegeven door cene-ver-
klaring, afgelegd voor den vrede-
rechter der woonplaats van den
minderjarige; zij maakt de vrouw
bevoegd tot het uitoefenen van alle
verrichtingen der voogdij.
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Proposibion de loi.

Si la femme tutrice non mariée veut se
wmarier, il sera procédé, comme pour la
mére tutrice, conformément i 'ariicie 395.

Dans ce cas, comme dans le cas précé-
dent, le mari deviendra de droit cotuteur,
conformément 3 Particte 596.

(22)

Welsvoorstel,

——

Indien de ongehuwde vrouw-voogdes
een huwelijk wil aangaan, wordt er gehan-
deld zooals ten aanzien der moeder-voogdes
in artikel 393 is bepaald.

In dat geval, evenals in het vorige geval,
wordt de man van rechtswege medevoogd
overeenkomslig artikel 396.




(23)

Texte proposé par la sechion centrale,

e

Si la femme tutrice non mariée
veut se marier, 'article 395 lui sera
applicable.

St la tutelle lui est conservée par
le conseil de famille, son mari de-
viendra nécessairement cotuteur
conformément a article 396.

Arl. 506. — Chacun des époux
est, de droit,le tuteur de son conjoint
wnterdit.

Art.507, —Cet article est abrogé.

[N 9. ]

“Tekst door de Middenafilceling voorgesteld,

—n

Indien de ongehuwde}; vrouw-

.voogdes een huwelijk wil aangaan,

is artikel 395 op haar van toepas-
sing. :
Word! zij in de voogdij gehand-
haafd door den familieraa:d, dan
wordt hear man noodzakelijk mede-
voogd, overeenkomstig artikel 396.

Art. 806, — Elke der cchtelieden
is, van rechtswege, voogd eover zimn
geinterdiceerden echtgenoot.

Art. 507. — Dit artikel wordt in-
getrokken.
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Kamer der Velksvertegenwoordigers.

Vercapeming vin 18 Novemper 1908.

Wetsvoorstel waarbij de artikelen 402, 403, 404, 405, 408, 423, 432, 435
~en 442 van het Burgerlijk Wetboek worden ingetrokken of gewijzigd, de

vrouw tot de familieraden wifdt tosgelaten en haar het recht wordt gegeven
eene voogdij uit te oefenen (1).

VERSLAG
NAMENS DE MIDDENAFDEELING (2) UITGEBRACHT DOOR DEN HEER MABILLE,

B e e

Muse Hesses,

“Men keit het stelsel van het Burgerlijk Wetboek aangaande de uit-
oelening van de voogdij en de samenstelling van de familieraden.

" Naar luid van artikel 442, 3°, « mogen noch voogden noch leden van
» familieraden zijn, 1°, 2°, 5° de vrouwen, tenzij de moeder en de vrouwe-
» lijke bloedverwanten in de opgaande lijn. »

De onbevoegdheid der vrouw is dus een algemeene regel waarvan slechts
in twee uilzonderlijke gevallen afgeweken wordt :

~a) Ten voordeele van de moeder.

Ariikel 390 verleent inderdaad aan de overlevende moeder de voogdij
harer minderjarige en niet mondig verklaarde kinderen. Zij is van rechts-
wege hunne voogdes, maar is niet verplicht de voogdij te aanvaarden
(art. 393) : zij mag die weigeren, zonder eenige reden te mocten opgeven.

. b) Ten voordecle van de vrouwelijke blacdberwanlen in de opgaande lzp:

Volgens de wet zal haar geslacht niet beletten dat de datieve voogdij haar
opgedlaocn wordt, helzij door den laatsistervende, vader of moeder, hetzij
door den famlhelaad Ook zij kunnen somtijds deel uitmaken van den
familieraad. (Arl. 408.)

et is tegen dat stelsel dat het voorstel van den achtbaren heer Denis,
door al de afdeelingen der Kamer aangeuomen, is gericht. Hij vraagt dat
men zou beslissen dat het voortaan de vrouw, evenals den man, toege-

" (1) Wetsvoorstel, n*-36 (zitlingsjanr 4906-1907).
(2) De Mijddenofdeeling, voorgezeten door den heer Nerinex, bestond uit de heeren Clacs,
Hoyois, Mabille, Van Der Linden, Begerem, Carton de Wiarl,
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laten wordé eene voogdij uit te oefenen en dat zij, evenals hij, deel zou
mogen uitmaken. van een familieraad.

Zoo zou er ecn einde komen aan een- stelsel (lal in zake van voogdn_l, de
vrouw werkelijk onbevoegd verklaart. Ev dient immers te worden aange-
merkt dat artike! 442 de vrouw niet alleen berooft van het uitocfenen van
een recht, maar haar zelfs het genot daarvan ontzegt (aangezien niemand
dat recht in hare plaats uitoefenen. may); het stelt haar wezenlijk in een
ondergeschikten toestand, door eene werkelijke afwijking van artikel 8 dat
het genot van de burgerlijke rechten huldigt voor alle Belgen.

. A. W aarom heeft het Burgerlijk W etbock de vrouw in die mate onbevoegd
verklaard?

Om zich een behoorhjk denkbeeld te kunnen maken van het stelsel van
het Wetboek, zou men eerst de redenen moeten kennen — zij moclen
beslissend zijn — die de vervaardigers van het Wetbock erloe bewogen,
de vrouw te plaatsen in dien mmderwaardlm n toestand.

Welnu,zij hebben er zelfs niet' aan-gedachit, den tekst van artikel 44‘2
met een:reden te staven, Men heeft de vrouw, zonder te zeggen waarom,
op gelijken voet gesteld met de minderjarigen en de zinneloozen (art. 442,
10, 2°), met de misdadigers en met lien die een bekend slecht levensgedrag
houden (art. 443 en 444). ‘

Is men nitgegaan van het denkbeeld dat de vrouw uit haar aard onderge-
schikt is? Heeft men gedacht dat zij te kort zou schieten in verstand, in
wilskracht ‘of in kennis van zaken, om dc lasten der voogdij behoorlijk
te dragen?

Het ware weinig redelijk zulks te beweren, vermits artikel 390 aan de

overlevende moeder de voogdij harer minderjarige kinderen opdraagt.
" Meér nog. Door die voogdij van rechiswege op te dragen aan de overle-
vende moeder, bevestigt het Wetboek dat er, te haren voordeele, cen
vermoeden van bevoegdheid bestaat. Hoe zou men dan beweren dat er cen
vermoeden van oubevoegdheid bestaat — vermoeden juris el de jure —
tegen elke andere vrouw, zelfs tegen die welke door innige bloedver-
wantschap verbonden zijn met den mmderjarwe?

En indien men, anderzijds, aanneemt met de vervaardigers van het
Wethoek, dat de overlevende vader of moeder en zelfs de familieraad, door
de voogdij op te dragen aan eene vrouwelijke bloedverwante in'de op-
gaande Iijn, aan deze de vereischte hoedanigheden om mel goed gevolg de
belangen van den minderjarige te beheeren aldus kunnen toekennen, hoe
kan men @ priori beslissen dat het voor den familieraad onmogelijk is, dlc
hoedanigheden te vinden bij om 't even welke andere vrouw?

Dus kan er geen sprake van zijn, den tegen de vrouw genomen maatregel
te rechtvaardigen door hare natuurlijke ongeschiktheid.

Had de welgever van {803 ernstig op die reden gesteund, hoe zou hij dan
aangenomen hebben dat, gedurende het huwelijk, de uitoefening van de
vaderlijke, macht; met al de venplichtingen en de voorrechten daaraan
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gehecht door het Wethoek, zon mogen toevertrouwd worden aan de
moeder, wanneer de vader in de volstrekte onmogelijkheid verkeert om
zelf dien last waar te nemen? Hoe had hij kunnen beslissen dat ingeval van
verdwijning of afwezigheid van den vader, « de moeder al de rechten van
» den man uvitoefent wat aangaat de opvoeding der kinderen en het beheer
» hunner goederen »? (Art. 142. )

Men moet bijgevolg wel bekennen dat, toen zij bij artikel 442, 3°, tegen
de vrouw den maatregel namen, waarbij haar de datieve of testamentaire
veogdij wordt ontzegd en zij zelfs buiten de familieraden worden gesloten,
de vervaardigers van het Wetbock onlogisch te werk gingen.

Indien de vrouwen, uit hoofde van haar geslacht, onbekwaam zijn om
zaken te beheeren, dan moest men de belangen der minderjarigen niet in
gevaar brengen door het beheer daarvan toe te vertrouwen aan de moeder
of aan de vrouwelijke bloedverwante in de opgaande lijn. En vermits men
inlegendeel bevonden heeft dat, in sommige bepaalde gevallen, die belangen
niet beter zouden kunnen gevrijwaard worden dan door ze toe te vertrouwen
-en zelfs door ze op te dringen aan de zorgen eenexr vrouw, zoo had men wej
moeten nalaten te beslissen dat het aan den overlevenden ouder bij zijn
sterven -of aan den familieraad zelfs niet zou geoorloofd zijn, buiten die
gevallen, de zorg over een kind en dezes goederen toe te vertrouwen aan
cene vrouw; men diende den onverbiddelijken regel niet te huldigen,
krachtens welken de vrouw, hoe verstandig en hoe toegewijd ook, moet
buitengesloten worden om een vermoeden van onbevoegdheid!
 Men is er dus toe genoopt te denken dat, zonder het te weten, de ver-
vaardigers van het Wetboek beinvioed werden door de aloude vooreor-
deelen die voorheen de vrouw, zelfs de ongehuwde vrouw, onder levens-
lange voogdij deden stellen. Alhoewel die volkomene onbevoegdheid sedert
lang was verdwenen, kwamen overblijfsels daarvan voor in de wetgeving en
men kan nagaan, hier en ook elders, dat de wetgevers van 1803 nog
steeds doordrongen waren van den geest des tijds.

‘Welke de redenen ook zijn, waarom het Wetboek de vrouw in dien
minderwaardigen toestand plaatste, dient zij in dien staat van ondergeschikt-
heid te worden behouden?

Neen, indien, zooals de steller van het wetsontwerp beweert, het be-
staande stelsel onrechtvaardig is jegens de vrouw en tevens in strijd met
het werkelijk belang der kinderen,

B. Is het stelscl van het Burgerlijk Wetboek onrechivaardig jegens de
vrouw ?

Onrechtvaardigheid is rechtsmiskenning.

Welke zijn dan de rechten der vrouw ?

Het spreekt van zelf dat wij ons hier niet moeten bezighouden met hare
-rol noch met hare rechten op economisch evenmin als op politick gebied;

wij moeten uitsluitend nagaan welke hare rechten ziju op burgerrechtelijk

. gebied.

In beginsel, zijn het die van elken burger. Thans heeft het onderscheid
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tusschen personen door het vroegere Recht gehuldigd, opgehouden  te be-
_staan. Benevensden gewonen burger zijn er ge‘exi «bevoorréchten » meer, die
hem overheerschen, noch « minderen » (waaronder de vrouw) die hem
~onderworpen zijn. Al die ongelijkheid is verdwenen en artikel' 8 van het
Burgeilijk Wetbock verklaart dat « het genot der burgerlqke rechten is toe-
gekend aan eiken Belg ».

Dat wil echter niet zeggen dat ze allen de vrije uitoefening hebben van de

rechten die de wet aan allen toekent. Want, juist om sommige klassen van
"personen te beschermen of om sommige belangen te vrijwaren, belet men
soms dat burgers het volle en vrije gebroik hebben van liunne rechten.
Daaroep steunt de algelieele of gedecltelijke nnbevoegdheid van de minder-
jarigen, van de geinterdiceerden, van de personen die zijn gesteld onder
" gerechiehjken raad; —alsmede de onbevoegdheid van de gehuwde vrcuw,
"die haar het genot laat van al de rechten, door de wet aan de burgers toe-
“gekend, doch de uitoelening daarvan afhankelijk maakt van eene vooraf-
-gaande machtiging. Men kan het niet eens zijn, hetzij over het beginsel
zell van "deze bepaling, hetzij enkel over de min of meer uitgestrekte onbe-
“voegdheid die daarvan het gevolg is; eveneens Kan men de bepaling van
het Wetbock afkeuren, die aan de vrouw, gehuwd onder het stelsel der
gemeenschap, clke deelneéming in het behecr der goederen van de gemeen-
schap ontzegt; doch al die vraagstukken zijn vreemd aan wat ons bezig-
houiit ; zij betreffen witsluitend de gelurwde vrouw en hebben niels gemeens
met den rechistoestand der vrouw.

Welnu, volgens onze burgerlijke wetten, is de vrouw, als vrouw, de
-gelijke van den man. Dit beginsel van gelijkheid werd door de vervaar-
~digers van het Burgerhjk Wetboek zonder aarzelen gehuldigd in:artikel 8.

Dit wil geenszins zeggen dat. het in hunne bedoeling lag, man en vrouw
op gelijke wijze te b handelen, want daarlegen komt de natuurop. Het blijft
sleeds waar dat beide geslachten niet denzeifden aanleg hebben en niet
geroepen zijn tot dezellde werking. Elk hunner heeft zijne rol, zijne
zending te vervullen, doch beiden moeten dezelfde rechten hebben tot het
vervullen van hunne verschillende plichten. Voor man en vrouw mag er in
rechle geen hoogere en lagere rang bestaan, vermits zij recht hebben op
‘dezellde welttehijke bescherming voor de uiloefening der even belangrijke
zending, hun beiden door den Sehepper opgedragen.
~ Dus kan er cp burgerrechtelijk gebied geen sprake zijn van- voorrechten
ten bate van lict zoogezegd « sterkere » geslacht, Weigert men sommige
rechten aan de vrouw, als vrouw, dan geeft men den man, als zoodanig, een
overwicht dat hem nergens door onze wetlen is toegekend en dat maar te
begrijpen was onder de heidensche besclaving, toen men dacht de minder-
heid der vrouw genoegzaam te hebben bewezen door te wijzen op de [ragi-
litas en de imbecillitas sexus.

Het tockennen van voordeelen aan den man alleen, wanneer iets, in den
aanleg der vrouw, hare uitsluiting b:llqkt ware eenc schreeuwende sclien-
dmg van cen beginsel van gelijkheid, in onze wetlen luid verkpndigd.
't Ware dus eene onvechivaardigheid .en eene anverdiende tekortkoming
jegens de waardigheid der vrouw.,



(35) [N 9.

Derhalve kan het verwondering baren dat de wetgever in het Burgerlijk
Wethoek enkele bepalingen handhaafde, die weinig strooken met deze
opvatting van de rechlen der vrouw — laatste overblijfsels van eene ver-
vallen onbevoegdlieid.

Reeds \elleden jaar hadden wij de eer de Kamer voor te stellen, een van
die overblijfsels te doen verdwijunen : het niet toelaten der vrouw als getuige.
bij ‘de akten van den burgerhjken stand. |

Waartoe dit verbod ? Qffcrum virile, antwoordde men.

En door de kracht van deze twee woorden nam men dit zonderlinge feit
aan, dat ecne vrouw werd afgewezen als geluige bij eene aangilte van
"eboorte terwijl men haar veroorloofde de aan"llle zelve te doen, ja, haar‘
soms daartoe verplichite (art. 36.). ’

De wet van 7 Januari 4908 stelde een einde aan het abnormale van dezen
toestand en nam die soort van mmderwaardwhcld weg, welke nog op del
vrouw drukte. | o

Vroeger reeds wijzigde de wetgeving het hatelijk artikel 314, dat elk
onderzoek naar het vaderschap verbood en aldus, onrechtvaardig genoeg,
op de vrouw alleen, zelfs als zij het slachtoffer van eene verleiding was, al’
de gevolgen van een te zamen beganen misslag deed drakken. '

Neemt men het voorstel van den achtbaren neer Denis aan, dan gaat men’
nogmaals een stap verder op den door ons betreden weg : onschadelijke
hervormingen, die men nochtans niet mag over het hoold zien, omdat het
altijd soed is de wet meer logisch te maken, omdat deze hervormingen vol-
doening schenken aan eischen die uitgaan van een billijk begrip van waar-
digheid, en vooral — dat zullen wij slraks zien voor het aanhangige voorstel
— omdat zij soms gelegenheid bieden tol eene betere vrijwaring van beélan-
gen, die niet te veel beschermd kannen worden.

C. Is het stelsel vun het Burgerlijk Wetboek in strijd met het welbegrepen
belang der kinderen ?

De onderteekenaar van het wetsontwerp zegt ja, en hij heeft gelijk.

Wel stellig is het Burgerlijk Wetboek bezorgd om aan de kinderen,
welke een hunner ouders verloren, een voogd te geven, die alle mogelijke
zorg besteedt aan hunnen persoon en aan het beheer hunner gocderen.

De wet, in overcenslemming met de natuur, draagt het ambt van voogd op -
cerst en vooral aan den overlevenden van de echtgenooten. Bij ontstentenis
van dezen, worden de bloedverwanten in de opgaande lijn van rechtswege
aangewezen, ten ware de laatsistervende der ouders, beter in staat om te
oordeclen over het belang van hen die eerlang wees zul.en zijn, een beroep
doet op de verstandige tocwijding van een door hem aangewezen persoon.
Buiten deze gevallen, zullen de vergaderde naaste bloedverwanten den wet-
telijken beschermer der kinderen benoemen, en zij hebben zells vrije keus
om de eene of andere bloedverwante in de opgaande liju te benoemen.

Men ziet het, de wet is enkel bezorgd om het belang der mmderJal igen..
Laten wij evenwel tot voorbeeld nemen eene familie waar de dood aan jonge
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kinderen hunne moeder heeft ontnomen, Gelukkig bestaat er cene liefde-
rijke moei : zij trad op in de plaats der aflijvige, werd eene tweede moeder
voor de kinderen die zij bemint als de hare, omringt hen met al de zorg
welke de vader, hun voogd, wellicht geen tijd heeft hun te bedeelen. Doch
ook deze wordt op zijne beurt duor de ziekle ter neer geslagen en zijn laatste
stonde is daar. Gerust zou bij sterven, mocht hnj aan de verkieefde zuster
het gezag opdragen waarvan zij, hij weet het, verstandig en licfderijk
gebruik zou maken. Doch dat verbiedt hem de wet. Als testamentairen
voogd kan hij om 'L even welken man kiezen, maar niet haar : vrouwen zijn
geene voogdessen ! En omdat er in een ouden Romeinschen rechisregel
geschrevcn staat : tufela est munis wvirile, sterft die vader, gefolterd door
den vreeselijken angst van niet te weten aan welke handen de verpleging
szn(-r kinderen zal worden toevertrouwd !

Helzclfde verbod geldt voor den familicraad. Noch deze nauwe bloed-
verwante, noch cene andere vrouw dic vam natuurswese aangewezen
schijnt, en op wier verkleefdheid men wect te mogen wkenvn, kan worden
helast met de voogdij. Zelfs mogen zij geen dec! mtmaken van dien raad,
waar nochtans vreemden zijn toegelaten en welken zij beter dan iemand
Kinnéin inlichten over de maatregelen gevergd door het belang der minder-
Jarlgen.

En men geheve op té merken dat het hier niet geldt eene voogdij van
rech(swene opgedragen. Wellicht kan men dan staande houden dat het
aevaarhjk is, dergelijken last noodzakelijk op te dragen aan eene vrouw die
de kenms van en de bedrevenheid in de zaken mist. Neen, de onbevoegdheid
der vrouw zooals zij bepaald is bij artikel 442, is de onmo"elqkheld voor
den laalslstervende vader of moceder, of voor den familieraad, hunne keus
te vcsugen op eene vrouw, al ware zij de meest verstandige, de meest
bekwame, de meest verkleefde.

Voorzeker wordt, zovdoende, hct wclbo«rrepen belang der kinderen
opaeoﬂ'erd aan een vooroordeel. :

Dit stelsel van het Burgerlijk Wetboek is onlogisch (zooals we le den
aanvang van dit verslag bewezen), daar het in beomsel de vrouw onbevoegd
verfdaarL ofschoon het ‘noclitans in sommige neva“en hare bevo e"dheld
onderstell en aldus het vermoéden juris et de jure logenstraft dat over ’t al-
5emecn geldl fen opzichte der vrouw ; —dic uitsluiting schendt ook het be-
ginsel van “elljkht’ld en maakt tevens inbreuk op de waardigheid der vroui;
—- vooral kan die uitsluiting de minderjarigen berooven van de doelmatige
beschermmg die hun vcrzekerd kan worden ; — om deze redenen stelt de'
Mlddenafdeehng ecnparw de ‘Kamer voor, artikel 442 van het Burgerlijk
Welboek te wijzigen in “den zin van het ontwerp en de minderwaardigheid
op te heﬂ'en wadrtoe dit artikel de vrouw veroordeelt.

* Eenmaal dit hoofdbeginsel aangenomen;, dienen er in sommige artikelen
van het Wetboek enkele wijzigingen van meer bijkomenden aard te wor-
den gebracht, ten einde ze te doen overeensternmen met het denkbeeld
waatvan de nieawe liervorming aitgaat.
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Vooreerst dient artikel 402 anders opgesteld te worden.

Hel bedoelt de voogdij, van rechtswege opgedragen aan de bloedver-
wanten in de opgaande lijn, en luidt aldus : « Wanneer niet door den
» laatststervende, vader of moeder, voor den minderjarige een voogd is
» gekozen, behoort de voogdij van rechtswege aan zijn vaderlijken groot-
» vader; bij ontstentenis van dezen, aan zijn moederlijken grootvader; en
» aldus opgaande op zoodanige wijze dat de vaderlijke grootouder altijd den
» voorrang heeft boven den moederlijken grootouder in denzellden graad. »

Dus komen de grootmoeders niet in aanmerking en in elk geval wordt de
voorrang verleend aan de vaderlijke bloedverwanlen in de opgaande lijn.

Treden, bij ontstentenis van grootvaders, te gelijker tijd op overgroot-
vaders behoorende tot de vaderlijke lijn van den minderjarige, dan geeft
artikel 403 insgelijks de voorkeur aan den vaderlijken grootvader des
vaders van den minderjarige. En treden te gelijkertijd op de twee overgroot-
vaders in de moederlijke lijn, dan behoort, volgens arlikel 404, de familie-
raad te kiczen tusschen deze twee bloedverwanten in de opgaaide lijn.

Om getrouw te blijven aan de hoofdgedachte van het wetsvoorstel, dient
men vooreerst, in artikel 402, de vrowwelijke bloedverwanten in de opgaande
lijn te plaatsen naast de mannelijke. Het zou dus luiden als volgt :

« Wanneer niet door den laatststervende, vader of moeder,voor den min-
» derjarige een voogd is gckozen en de minderjarige een anderen bloedver-
» wanl of bloedverwante in de opgaande lijn bezil, is deze van rechtswege
» voogd. »

Doch het kan ook zijn dat er verschillende grootvaders en grootmoeders te
gelijker tijd optreden. Aan wie wordt dan de voogdij opgedragen ?

Zal men, uitgaande van den regel van artikel 402, de voorkeur geven aan
den grootvader en de grootmoeder in de vaderlijke lijn? Of, bij voorkomend
geval, aan de twee grootvaders voorrang geven op de twee grootmoeders ?
Hoe zij ook moge uitvallen, de beslissing ware willekeurig: de beste oplos-
sing zal zijn dic, welke steunt op het belang der minderjarigen, namelijk de
vrijheid van den familieraad om te kiezen onder die verschillende grootou-
ders. Dit ware de algemecne toepassing van het zeer oordeelkundig stelsel,
deor het Wetboek aangenomen in het bijzonder geval van artikel 404.

Dat is ook de maatregel, door den achtbaren heer Denis voorgesteld als
volgt : « Treden verscheidene bloedverwanten in de opgaande lijn, manne-
» lijke of vrouwelijke, te gelijker tijd op, dan.geschiedt de benceming dsor
» den familieraad. »

Doch deze tekst maakt niet een onderscheid dat ons noodzakelijk schijnt.

Immers, de woorden « bloedverwanten in de opgaande lijn, mannelijke
of vrouwelijke », die daarin voorkomen, zijn algemeene wtdrukkingen, van
toepassing zoowel op de overgroolvaders als op de grootvaders. Het zou
dus kunnen gebeuren dat grootouders van verschillenden graad te gelijker
tijd optreden; artikel 402 voorziet thans deze mogelijkheid en draagt de
weltelijke voogdij enkel op aan de bloedverwanten in opgaande lijn van den
naasten graad, namelijk aan de grootvaders; en slechts bij ontstentenis
van deze beiden wordt de overgrootvader met de voogdij belast.
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Wordt door het wetsvoorstel deze overdracht. volgens rangorde met (uit-
breiding: tot de vrouwehlkc b!oedverwanten .In de opgaande lijn) gehapd-
haafd, of zou, integendeel, de keus, welke het aan den familieraad overlaat
gebenren onder al de groolvaders en overgrootvaders zonder ondexrscheid?
Uit den letterlijken zin van den tekst — het woord « blocdvezwanlen in de
opgaande lijn » heeft immers eene algemeenc, beteekenis — zou men
kannen afleiden dat overgr ootvaders en grootvaders op gelijken voet zouden
gesteld zijn voor die keus. Ligt dat echter wel in de bedoeling van den
indiencr van het voorstel ? Waarom zou men de aanstelling volgens rang-
orde, bij het Burgerlijk Wetboek voorzien, verwerpen? Men beschouwe de
voo'rdq als een beschermingsmaatregel voor den minderjarige, of men
heschouwe zeals cen last, in beide gevallen is het natuurlijk ze op te dmven
aan de naaste bloedverwanten in de opgaande lijn, dat wil zeggen aan hen
die tevens het meest aan de kinderen zijn gehecht — omdat deze door de
banden van het bloed met hen zijn verbonden — en die ook het best de
plichten van. hiun ambt kunnen kwijten, omdat ze minder gevorderd zijn in
Jjaren. Om dezelfde reden als die welke het opdragen van de wettige voogdij
aan de grootouders enkel toelaat wanneer er geen ouders meer zijn, moeten
de overgrootvaders enkel bij gebreke van grootvaders met de voogdij
‘worden belast. ‘

_ De Middenafdeeling is 'dus van meening dat het tweede lid van het gewij-
ugd artikel 402 dient te worden vervangen door deze bepaling :

« Treden verscheidene grootvaders of grootmoeders te gelijker lud op,
» ddll wordt een hunner tot voogd aangewezen door den familicraad.

» Bij -gebreke van grootvaders of grootmoeders, gaat de voogdij van
» rechiswege over op de mannelijke en vrouwelijke bloedverwanten in de
» opgaande lijn van den hoogeren graad; treden verscheidenen te gelijker
» tijd op,.dan wijst de familicraad insgelijks dengene aan die het ambt van
_}> voogd waarneemt. » |

- De aanneming.van deze nieuwe wijze van aanstelling der bloedverwanten
xn de opgaande lijn brengt noodzakelijk het intrekken mede van de arti-
kelen 403 en 404. ‘

Volgen wij de orde van de voorgestelde wijzigingen, dan komen wij tot
de herziening van arlikel 442.°t Is het artikel waarin het beginsel wordt
gehuldigd dat de vrouw ongeschikt is om de voogdij waar te nemen of om
deel ‘uit te maken van den'familieraad. Door het intrekken van die onge-
schiktheid heeft de Middenafdecling bijgevolg de weglating aangenomen van
dewoorden : « de vrouwen buiten de moeder en de vrouwelijke bloedver-
wanien in de opgaande lijn. »

Overigens stelt de Mlddenafdéeliug voor artikel 442 te doen luiden als
volgt :

« Voogd ol lid van den familieraad mogen niet zijn :

» 1° Minderjarigen, vitgezonderd de vader en de moeder

» 2° Geinterdiceerden ;

» 50 Al degenen die zelf of wier vader ofmoedc:r met den mmderlarnge
» een reuhtswedlng vocren, waarbij de staat van dezen minderjarige, ziju
» vermogen of een aanzienlijk gedeelte zijner goederen is betrokken. »
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Als noodzakelijke gevolgtrekking van artikel 442, behelst het wetsvoor-
stel een artikel 442°, luidende als volgt : :

« De gehuwde vrouw, die tot voogdes is benosemd, moet tot het aan-
» vaarden van de voogdij worden gemachtigd door haren man, die mede-
» voogd wordt. »

Deze bepaling strookt met de beginselen die de onbevoegdheid van de
gehwwde vrouw beheerschen. Zonder machtiging mag deze geen verbin-
tenis aangaan : het moet haar dus niet geoorloold zijn, eene voogdij, die
voor haar verplichtingen moet verwckken, te aanvaarden zonder daartoe
gemachtigd te zijn.

Die tekst moet echter verstaan worden in een beperkten zin : het is de
machtiging « door haren man », die vercischt wordt. Eene vrouw zou dus,
bij gebrek aan bedoelde machtiging, geen rechterlijke machtiging kunnen
bekomen, naar luid van artikel 219. Iminers, daar de man noodzakelijk
medevoogd moet zijn met zijn vrouw-~voogdes, blijkt het onaannemelijk dat
de vrouw, door het bekomen van de machtiging van wege de rechtbank,
haren echtgenoot tegen wil en dank den last eener voogdij kan opdringen. .

De voorgestelde tekst bepaalt dat : « De gehuwde vrouw, die lot voogdes
is benoemd, moet worden gemachtigd, enz. .. »

Deze tckst zou kunnen doen onderstellen dat het artikel enkel van toe-
passing is op de vrouw die tot het ambt van voogd wordt benoemd, met
andere woorden, die benoemd wordt door den familieraad. Welnu, krach-
tens artikel 442, eerste lid (nieuw), kan de vrouwelijke blocdverwante in
de opgaande lijn wettelijke voogdes, voogdes van rechtswege zijn. Het is
waar, zulks zal alleen voorkomen wanncer de grootmoeder eenige bloed-
verwante blijft in de opgaande lijn, want, indien haar echtgenoot nog
leeft, dan treden bloedverwanten in de opgaande lijn te gelijker tijd op,
zooals werd voorzien bij artikel 442, twecde lid, en in. dit geval gaat de
familieraad over tot de benoeming. Het kan echter gebeuren dat de groot-
moeder, die als eenige bloedverwante in de opgaande lijn overbleef, her-
trouwd is: zij is voogdes van rechiswege en bijgevolg zal zij niet worden
benoemd door den familieraad; zij zal cvenwel door haren man moeten
gemachtigd worden.

Wij stellen dus voor, den tekst van artikel 442bis, 15t lid, algemeen te
maken en te zeggen : ‘

« De gehuwde vrouw mag dan alleen eene voogdij aanvaarden, wanneer
» zi) daartoe is gemaclitigd door haren man. Deze is noodzakelijk mede-
» voogd. » Deze laatste woorden duiden beter dan die van hiet wetsvoorstel
aan, dat het niet allcen cen recht is voor den man, maar eenc verplichting
waaraan hij zich viet kan onttrekken. Hel zijn, overigens, dezellde bewoor-
dingen als in artikel 396, voor ecn zelfde geval.

Het tweede lid van datzelfde artikel bepaalt hoe de machtiging wordt
gegeven : Zij « wordt binnen acht dagen gegeven door eene verklaring
» afgelegd voor den vrederechter der woonplaats van den minderjarige;
» zij maakt de vrouw bevoegd tot het uvitoefenen van alle verrichtingen
» der voogdij. » De woorden : « zonder dat daartoe eene nieuwe macliti-
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» ging van haren man noodig is », die in het wetsvoorstel voorkomen,
stellen wij voor, weg te laten, omdat zij nutteloos zijn.

Men diende het geval te voorzien, dat eene vrouw, voovdes en ongehuwd,
een huwelijk zou aangaan terwijl zij de voogdij waarneemt.

" De redenen, die in artikel 395 deden aannemen dat de moeder-vooades
die wil her lrouwen, verplicht is, op strafl van rechiswege haar voog(lljschap
te verliezen, den familieraad bijeen te roepen, opdat deze beslisse dat zij-in
de voogdij zal gehandhaafd worden —, die redenen vergen hier eene derge-
lijke bepaling. En Iret moct eveneens worden verstaan dat, ingeval zij in de.
voogdij wordt gehandhaafd, haar man haar zal toegevoegd worden als mede-
voogd, naar luld van artikel 396.

'Wij stellen u dus voor, die bepalingen van het ontwerp goed te keuren,
mits de volgende wijziging :

« Tndien de ongehuwde vrouw- voowdes een huwelijk wil aangaan, is arti-
» kel 395 op haar van toepassing. »

« Wordt zij in de voogdij gchandhaafd door den familieraad, dan wordt
» haar man noodzakelijk medevoogd, overeenkomstig artikel 396. »

Ook in artikel 408 dient cene wijziging le worden gebracht, die zich zell
verklaart : de woorden « noch mannclijke bloedverwanten in opgaande
lijn » moeten vervangen worden door de woorden : « noch bloedverwant
noch bloedverwante in de opgaande lijn ». Verder schijnt het beter geen
andere tekstwijziging aan te nemen, opdat men niet denken zou dat wij den
zin en de strekking van het artikel wijzigen.

Artikel 408 betreft de samenstelling van de familieraden.

Als'gevolg van het aangenomen beginsel, moeten de volle zusters der
minderjarige evcnvoed als zijne volle bloedms worden toegelaten als leden
van'den familieraad. 't Is dus een recht dat hun gegeven wordt en tevens:
cene wettelijke verplichting die hun opgelegd wordt - bijgevolg zullen zij
deze verplichting kunven vervullen zonder dat zij behoeven daartoe gemach-
tigd te zijn door hare echigenooten. Deze moeten geen deel meer uitmaken
van de familieraden, vermits zij daarin enkel optraden. als vertegenwoordi-
gers van hunne vrouwen die daartoe wettelijk onbevoegd waren.

Daarop steunt de nieuwe tekst : « Alleen de volle hroeders en zusters van
» den minderjarige zijn uilgezonderd van de beperk_in-g bepaald bij het
» vorig artikel. »

Doch de slotbepalingen van dilzelfde artikel vergen ecne andere verbete-
ring, uit hoofde van eene dubbele onnauwkeurlvheld die het gevolg is van
eene onoplettendbeid der vervaardigers van het Wetboek.

Na de bepaling aangaande de volle broeders en zusters luidt het artikel
verder : « Indien zij zes in getal zijn, of daarboven, zijn zij allen lid van den
» familieraad, welken zij alleen uitmaken met de weduwen der mannelijke
» bloedverwanten in de opgaande lijn en de mannelijke bloedverwanten in
» de opgaande lijn, geldig verschoond.

Maar met reden doet men opmerken :

1> Dat in het artikel ten onvechte sprake is van de mannelijke bloedver-
wanten in de opgaande lijn, geldig verschoond..
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Ongetwijfeld ligt het in de bedoeling van den wetgever, al de bloedver~
wanten in de opgaande lijn toe te laten in den familicraad, namelijk deze
die van de voogdij niet verschoond zijn, omdat zij die verschooning niet te
vragen hadden, vermils zij daartoe niet waren epgeroepen; dat gebeurt
bijvoorbeeld wanneer de voogdij wordt nitgcoefend door den overlevenden
vader of de overlevende moeder of door een persoon bij testament aange-
wezen door den laatststervenden ouder ;

2 Dat de bewoordingen : « weduwen van mannelijke bloedverwantenin de
opgaande lijn » de gedachten niet vertolken der opstellers van hetartikel. Het
is zeker dat zijbedoelden de bloedverwanten in deopgaande lijn,met andere
woorden, de grootmoeder van den minderjarige, wier man overleden is : de
wet roept deze grooimoeder-weduwe op om de plaats van den overledene
in te nemen. Welnu, de woorden weduwen van mannelijke bloedverwanten
in de opgaande lijn, door het Wetboek gebruikt, kunnen eene gansch andere
beteekenis iebben, wanteene weduwe van een bloedverwant in de opgaande
lijn is geen weduwe bloedverwante in de opgaande lijn, indien zij slechts de
tweede vrouw is van een grootvader die sterft. Waarom zou men haar in den
familieraad toelaten, vernuts zij geen bloedverwanteis van den minderjarige?

De tekst dient dus te worden gewijzigd. met inachtneming, daarenboven,
van het nieawe beginsel door de wet gehuldigd. Men zou dus zeggen :
« Indien zij (volle broeders of zusters) zes in getal zijn, of daarboven,
» zijn zij allen lid van den familieraad, welken zij alleen nitmaken met de
» mannelijke en vrouwwelijke bloedveriwanten in de opgaande lijn. »Deze tekst
schijnt ons verkieslijk boven den tekst van het voorstel dat de « mannelijke
of vrouwelijke bloedverwanten in de opgaande lijn » bedoelt. Het scheidend
voegwoord of maakt den tekst minder duidehjk. Wil men zeggen dat de
vrouwelijke bloedverwanten in de opgaande lijn slechts bij ontstentenis van .
de mannelijke deel uitmaken van den familieraad? Dit zou cene beperking
zijn van het huidig artikel 408, dat de weduwen, bloedverwaaten in de
opgaande lijn, evengoed als de mannelijke bloedverwanten in dezelfde lijn,
toclaat. Waar men zegt: « de mannelijke en vrouwelijke bloedverwanten
in de opgaande lijn », breidt men integendeel de bepaling it : allen, zonder
onderscheid, kunnen deel uitmaken van den familieraad.

De wijziging in artikel 423 is duidelijk vit haar zelf : daar de volle zusters
voogdes kunnen benoemd worden, moet men, wat aangaat de aanwijzing
van den toezienden voogd, de uitzondering uitbreiden, die thans enkel den
vollen broeder als voogd betreft.

Ten slotte, om de verschillende bepalingen van dit boek over de Voogdij
te doen samengaan, moest men nog de vrije keuze algemeen maken, welke
artikel 394 aan de overlevende moeder laat om de voogdij, waarop zij volle
recht heeft, te weigeren. Het is mogelijk dat zij zich zelve wantrouwt, dat
zij noch genoegzame ervaring, noch voldoende kennis van de zaken in zich
voelt, dat zij zich niet op de hoogte acht om de belangen te beheeren,
waaraan zij ot noy toe vreemd bleel. De wetgever, die haar een recht toe-
kende, heeft haar niet cenen last willen opleggen, welke boven hare kracht
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zou zijn. Zij kan dus het ambt weigeren, zonder de redenen harer weigering
op te geven. :

Dezelfde vrijlieid moet natuurlijk ook gelaten worden aan de vrouw die
door de wet of door den familieraad tot voogdes zou aangesteld worden. Zij
wordt haar geschonken door het gewijzigde artikel 452.

Na het grondig onderzoek dat zij aan de zaak heeft gewijd, is de Midden-
afdeeling van gevoelen dat in den Titel betreffende de minderjarigheid
geen ander artikel meer dient te worden gewijzigd om alles te doen samen-
gaan mect het hoofdbeginsel van het voorstel : de bevoegdheid van de vrouw
om voogdes en lid van den familieraad te zijn,

Toch megen wij geenszins uit het oog verliczen dat het opnemen van
dezen nieuwen regel in onze wetgeving nict zonder invloed zal blijven op
de beteekenis van sommige artikelen van het Wetboek.

Zoo wordt door artikel 426 bepaald dat « de bepalingen, vervat in de
» afdeelingen VI en VII van dit hoofdstuk, van toepassing zijn op de toe-
» ziende voogden. »

De wijzigingen, gebracht in de afdeeling VII betreffende « de onbevoegd-
» heid, de uitsluilingen en onfzetlingen van de voogdij », zullen bijgevolg
haren weerslag hebben op de toeziende voogiij, en zoo ook, na het weg-
vallen vau het n* 3 van artikel 442, dat de vrouwen tot de voogdij onbe-
voegd verklaarde, zullen deze toeziende voogdessen kunnen benoemd
worden onder dezelfde voorwaarden waaronder zif voogdes kunnen zijn.

Zoo ook dicnen de woorden « bloedverwant », « aanverwant », « bur-
ger », « persoon », « vriend », die in tal van artikelen over de voogdij en
de samenstelling van den familicraad voorkomen, voortaan te worden
genomen in een ruimeren zin en gelden zij zoowel voor de vrouwen als voor
de mannen. )

Anderdeels merken wij aan dat artikel 509 luidt : « De wetten op de
» voogdij van minderjarigen zijn toepasselijk op de voogdij van geinterdi-
» ceerden. » Daaruvitvolgt dat,door de goedkeuring van het aanhangig wets-
voorstel, de vrouw, die voortaan voogdes kan zijn over minderjarigen,
het ook zijn kan over geinterdiceerden.

Derbalve moet men zich afvragen of artikel 507 niet dient te worden
gewijzigd. Trouwens, luidens artikel 506, is de man van rechtswege voogd
over zijne geinterdiceerde vrouw ; volgens artikel 307 kan de vrouw slechts
« voogdes van haren man benoemd worden. In dit geval regelt de familie-
» raad de wijze en de voorwaarden van het beheer; behoudens het beroep
» van de vrouw bij de rechtbank, zoo zij vermeent door de beschikkingen
» van den familieraad bezwaard te zijn. »

Zou er geen hinderende wanklank luiden tusschen bepalingen, waarvan
de cene (art. 442) zegt dat voortaan een vrouw, zelfs vreemd aan de familie,
door den familieraad tot voogdes kan worden benoemd van eenen gein er-
dicecrde en met dezelfde macht als een voogd kan bekleed worden, terwijl
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cen ander artikel (art. 506) nog zou bepalen dat de echtgenoote, voogdes
van haar geinterdiceerden man, slechts beperkte macht zou bezitten ?

Daarom stelt de Middenaldecling voor, artikei 307 af te schaffen en
artikel 506 te doen luiden als volgt : « Elke der echtelieden is, van rechts-
» wege, voogd over zijn geinterdiceerden echtgenoot».

Deze nienwigheid zou het gewone recht zooverre niet te buiten gaan als
op het eerste gezicht wel schijnt. In eene dergelijke omstandigheid, wanneer
de man insgelijks in de onmogelijkheid verkeert zijne rechten zelf uit te
oefenen — ingeval van verdwijning en afwezigheid —, laat artikel 124 toe
dat de vrouw het beheer der goederen van den man en van de gemeenschap
in handen neemt, zonder dat hier zelfs de waarborg-bestaat van het optreden
van den familieraad in de meest belangrijke gevallen. En zoo er minder-
jarige kinderen zijn, aarzelt artikel 142 geenszins, aan de moeder toe te
vertrouwen « het uitoefenen van al de rechten van den man over hunne
» opvoeding en over het beheer hunner goederen. »

Ten slotte dient nog eenc laatste opmerking te worden gemaakt betref-
fende de weltelijke hypgtheek waarmede de wet ten behoeve van de minder~
jarigen en de geinterdiceerden de goederen van den voogd belast. Het kan
voortaan voorvallen dat de voogdes eene gehuwde vrouw is, doch de aan-
vaarding der voogdij kan slechts met de machliging van den man ge-
schieden. Om aan de daad van den man eenen redelijken zin te geven, moet
men noodzakelijk aannemen dat zijne machtiging tot aanneming der voogdij
zijne foesternming medebrengl, om bij voorkomend geval de onroereride
goederen zijner vrouw, als waarborg voor haar beheer, te belasten.

Het voorstel in zijn geheel, gewrjzigd als boven gezegd, werd ecenparig
aangenomen door al de aanwezige leden der Middenafdeeling, nadat het
wel verstaan was dat de volgorde der artikelen van het Wetboek, waarop
dit voorstel betrekkin: heelt, zou gewijzigd worden. Het is licht te begrijpen
dat men, bij het voorgestelde ontwerp evenals bij de beraadslaging die in
de Kamer zal plaats hebben,zich in de eerste plaats zal bezighouden met het
beginsel zell van de ontworpen hervorming ; want moest dit beginsel, dat
eene wijziging in artikel 442 is, verworpen worden, dan zouden de andere
bepalingen vervallen.

Doch voor den tekst der wet schijnt hel logischer en geleidelijker, dat
al de voorgestelde wijzigingen in een enkel artikel worden vervat, en dat
die tekstwijzigingen voorgesteld worden in dezelfde orde als die waarin de
artikelen in het Wetboek voorkomen.

De Verslaggever, De Voorzitter,
LEON MABJLLE. E. NERINCX,
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Proposition de loi.

ARTICLE PREM!IEK,

Les articles 402, 403, 404, 442
du Code civil sont abrogés ou modi-
fiés ainsi qu’il suit :

Art. 402. — Lorsqu’il n’a pas été
choisi av mineur un tuteur par le
dernier mourant de ses pére el mére
et que le mineur a un autre ascen-
dant ou ascendante, celui-ci sera tu-
teur de droit.

S'ily a concurrence entre plu-
sieurs ascendants ou ascendantes,

la nomination sera faite par le con-
seil de famille.

Art. 403.—Cet articleest abrogé.

Art. 404. —Cetarticle estabrogé,

(14)

Welsvoorstel,

AxrTiker 1.

De arlikelen 402, 403, 404, 442
van het Burgerlijk Wetboek worden
ingetrokken of gewijzigd als volgt :

Art. 402, — Wanueer niet door
den laatststervende, vader of moe-
der, voor den minderjarige cen
voogd is gekozen en de minderjarige
een anderen bloedverwant of bloed-
verwante in de opgaande lijn bezit,
is deze van rechtswege voogd,

Treden verscheidene bloedver-
wanten in de opgaande lijn, manne-
lijke of vrouwelijke, te gelijker ijd
op, dan geschiedt de benoeming

“door den familieraad.

Art, 403. — Dit artikel wordt
ingetrokken.

Art. 404. — Dit artikel wordt
ingetrokken.
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Texte proposé par Ia section eentrale.

ARTICLE UNIQUE.

- Les arlicles 402, 403, 404, 403,
408, 425, 452, 442, 506 et 507 du
Code civil sont abrogés ou modifiés
ainsi qu'il suit :

Art. 402. — Lorsqu’il n'a. pas été
choisi au mincur un tuteur par le
dernier mourant de ses pére et
mére et que le mineur a un autre
ascendant ou ascendante, celui-ci
sera tuteur de droit.

Sil y a concurrence entre plu-
sieurs aieuls ow aieules, la désigna-

tion de l'un d'eux comme tuteur sera -

faite par le conseil de famille.

A deéfaut d’aiculs ou d’aieules, la
tutelle passera, de droit, aux ascen-
dants et ascendanles du degré supé-
rieur, el il y a concurrence entre
plusieurs, le conseil de famille dési-
gnera également celui qui exercera
les fonctions de tuteur.

Art. 403. —Cet article est abrogé.

Art. 404, — Cet article est abrogé. -

[N 9. ]

Tekst door de Hiddenafleeling voorgosteld,

e—————v—

Eenic ARTIKEL,

De artikelen 402, 403, 404, 405,
408, 423, 432, 442, 506 en 507 van
het Burgerlijk Wetboek worden in-
gelrokken of gewijzigd als volgt -

Art. 402, — Wanneer niet door
den laatstslervende, vader of moe-,
der, voor den minderjarige een
voogd is gekozen en de minderjarige
cen anderen bloedverwant of bloed-
verwante in de opgaande lijn bezit,
is deze van rechtswege voogd.

Treden verscheidene groofvaders.
of grootmoeders te gelijker tijd op,:
dan wordt een hunner tot voogd aan-.
gewezen door den familieraad.

Bij gebreke van grootvaders of
grootinocders, gaat de voogdij van
rechiswege over op de mannelijke en
vrouwelijke bloedverwanien in de op-
gaande lijn van den hoogeren graad;
ireden verscheidenen le gelijker tijd

© op, dan wijst de familieraad insge-

lijks dengene aan die het ambt van:
voogd waarneemt.

Art. 403. — Dit artikel wordt in-
gelrokken.

Art. 404. — Dit artikel wordd in<
getrokken,
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Proposition”de loi.

Art. 442. — Ne pourront étre tu-
teurs ni membres de conseils de
famille :

{° Les mineurs, excepté les pére
et mére;

2 Les interdits;

3o Tous ceux qui ont ou dont les
pére et mére ont avec le mineur un
procés dans lequel I'état de ce mi-
neur, sa fortune ou une partie nota-
ble de ses biens sont compromis.

Art. 442 bis. — La femme mariée
nommée tutrice devra étre autorisée
par son mari, qui devient cotuteur,
a ‘accepter la tutelle.

Celte autorisation sera donnéedans
lahuitaine par une déclaration faite

devant le juge paix du domicile du

mineur; elle habilitera la femme a
faire tous les actes de la tatelle el ce
sans autorisation de son mari.

Si la femme tutrice non mariée
veut se marier, il sera procédé,
comme pour la mére tutrice, con-
formément & Particle 395.

Dans ce cas, comme dans le cas
précédent, le mari deviendra de
droit cotuteur, conformément a I’ar-
Licle 396.

Article 2.

L’article 405 du Code civil est mo-
difié el complété comme suit :

(16)

Welsvoorstel.

Act. 442, — Voogd of lid van
den familieraad mogen niet zijn:

i° Minderjarigen, vitgezonderd
de vader en de moeder;

2° Geinterdiceerden;

3° Al degenen die zelf of wier
vader en moeder met den minder-
jarige een rechisgeding voeren,
waarbij de staat van dezen minder-
jarige, zijn vermogen of cen aanzien-
lijk gedeelte zijner goederen is be-
trokken.

Art. 442", — Dc gehuwde vrouw,
die tet voogdes is benoemd, moet
tot het aanvaarden van de voogdij
worden gemachtigd door haren
man, die medevoogd wordt.

Deze machtiging wordt binnen
acht dagen gegeven door cene ver-
klaring, afgelegd voor den vrede-
rechier der woonplaats van den
minderjarige; zij maakt de vrouw
bevoegd tot het uitoefenen van alle
verrichtingen der voogdij, zonder
dat daartoe eene nieuwe machtiging
van haren mawn noodig is.

Indien de ongehuwde vrouw-
voogdes een huwelijk wil aangaan,
wordt ev gehandeld zooals ten aan-
zien der moeder-voogdes in arti-
kel 395 is bepaald.

In dat geval, evenals in het vori-
ge geval, wordt de man van reehts-
wege medevoogd, overeenkomstig
artikel 396.

Arr. 2.

Artikel 405 van het Burgerlijk
Wetboek wordt gewijzigd en aan-
gevuld als volgt :



(17) [N9.]

Texte proposé par. la section centrale. Tekst door de Middenaflecling soorzesteld.

[ [ ——

{Voir plus ldin le texte amendé ; (Zie verder den gewijzigden tekst
des articles 442 et 442":,) | der artikelen 442 en 442"s.)
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Proposition de loi.

Art. 405. — Lorsqu'un enfant
mineur et non émancipé restera sans
pére ni mére, ni tuleur élu par ses
pére ou mére, ni ascendant ou ascen-
dante, comme aussi lorsque le tuteur
de I'une des qualités ci-dessus expri-
mées se trouve ou dans 'une des

exclusions dontil sera parlé ci-aprés,
ou valablement dispensé, il sera
pourvu par un conseil de famille &
la nomination d’un tuteur.

Art. 3.

Les arlicles 408,423, 432 du Code
civil sont modifiés ainsi qu’il suit :

Art. 408, — Les [réres et sceurs
germains du mineur sont seuls ex-
ceptés de la limitation de nombre
posée en larticle précédent; s'ils
sont six ou au dela, ils seront tous
membres du conseil de famille qu'ils
composeront seuls avec les ascen-
dants ou les ascendantes ; s’ils sont
en nombre inférieur, les autres pa-
rents ne seront appelés que pour
compléter le conseil. |

Art. 423. — En aucun cas le tu-
teur ne votera pour la nomination
du subrogé tuteur, lequel sera pris,
hors le cas des {réres germains ou
des sceurs germaines, dans celle des
deux lignes a laquelle le tuteur
i’ appartiendra pas.

(18)

Weisvoorxtel.

Art. 403. — Wanneer een min-
derjarig kind, dat niet mondig is
verklaard, overblijit zonder vader
of moeder, zonder voogd door den
vader of de moeder gekozen,
zonder bloedverwant of bloedver-
wante in de opgaande lijn, alsmede
wanneer de voogd, eene der opge-
noemde betrekkingenhebbende,zich
beviudt in een der gevallen van uit-
sluiting, waarvan hierna wordt ge-
sproken, of geldig is verschoond,
wordt door den familieraad in de
benoeming van een voogd voorzien.

Arr. 3.

Dec artikelen 408, 423, 432 van
het Burgerlijk Wetboek worden ge-
wijzigd als volgt :

Art. 408. — Alleen de volle broe-
ders cn zusters van den minderja-
rige zijn uitgezonderd van de be-
perking van getal bepaald bij het
vorig artikel ; indien zij zes in getal
zijn, of daarboven, zijn zij allen lid
van den familieraad, welken zij al-
leen uitmaken met de mannelijke of
vrouwelijke bloedverwanten in de
opgaande lijn; indien zij minder in
gelal zijn, worden de andere bloed-
verwanten slechls opgeroepen om
den raad voltallig te maken.

Art. 423. —In geen geval mag de
voogd medestemmen voor de be-
noeming van den toezienden voogd;
deze wordt, buiten het geval van
volie broeders of zasters, genomen
uit die der beide lijnen waartoe de
voogd niet behoort,



(19)

Texte proposé par Ia seetion centrale.

P

Art, 405 — Lorsqu’un enfant
mineur ¢b non émancipéresterasans
pére m meére, ni tuteur élu par ses
pére ou mére, ni ascendaitou ascen-
dante, comme aussi lorsque le tateur
de Pune des qualités ci-dessus expri-
mées se {rouvera ou dans le cas des
exclusions dont ilsera parlé ci-aprés
ou vaiahlmicmexcusé, il sera pourvu
par un conseil de famille a la nomi-
nation d’un tuteur,

Art. 408. — Les fréres et sceurs
germains du mineur sont seuls
exceptés de la limitation de nombre
posée en article précédent.

S'ils sont six ou au dela, ils seront
tous membres du conseil de famille
qu'ils composeront seuls, avec les
ascendants ef les ascendantes.

S'ils sont en nombre inléricur, les
autres parents ne seront appelés
que pour compléter le conseil.

Art.423. — En aucun cas le tutear
ne votera pour la nomination du
subrogé tuteur, lequel sera pris,

hors le cas de fréres germains ou de

sceurs germaines, dans celle des
deux lignes a laquelle le tuteur n’ap-
partiendra pas.

[N 9. ]

Tekst door de Middenafdeeling voorgesteld,

e————

Art. 403. — Wanneer cen min-
derjarig kind, dat niet mondig “is
verklaard, overblijft zonder vader
of moeder, zonder voogd door den
vader of de’ moeder gekozen,
zonder bloedverwant of bloedver-
wante in de opgaande [ijn, alsmede
wannpeer de voogd, eene der opge-
noemde betrekkingen hebbende,
zich bevindt in' cen der gevallen van
uitslhuting waarvan lhierna wordt
gesproken, of geldigis verschoond,
wordt door den familieraad in de
benoeming van een voogd voorzien.

Art. 408. — Alleen de volle broe-
ders en zusters van den minderjarige
zijn uitgezonderd van de beperking
van getal, bepaald bij het vorig
artikel.

Indien zij zes in getal zijn, of
daarboven, zijn zij allen lid van den
familieraad, welken zij alleen uit-
maken mel de mannelijke en vrou-
welijke bloedverwanten in de op-
gaande lijn. '

Indien zij minder in getal zijn,
worden de andere bloedverwanten
slechts opgeroepen om den raad:
voltallig te maken.

Art. 423. — In geen geval mag de
voogd medestemmen voor de benoe-
ming van den toezienden vooyd ;
deze wordt, buiten het geval van
volle broceders of zusters, genomen
uit die der beide lijnen waartoe de
voogd niet hehoort.
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Proposition de Joi.

Art. 452. —Nulle femme ne peut
étre forcée d'accepter la tulelle,

Nul homme, non parent ni allié,
ne peut étre foreé d'accepter Ja tu-

telle que dans le cas ot il nexisterait,

pas, dans la distance de quatre my-
riamétres, des parents ou alliés en
état de gérer la tutelle.

(20)

Welsvoorstel, -

Art. 432. — Geene vrouw kan
worden gedwongen de voogdij te
aanvaarden,

Geen man, die niet bloedverwant |
of aangehuwde is, kan worden ge-
dwongen de voogdij te aanvaarden,
tenzi) er binnen den afstand van vier
myriameter geene bloedverwanten
of aangehuwden bestaan, in staat
de voogdij uit te oefenen.

(Le texte ci-aprés est lareproduc-

tion des articles 442 ol 442" qui.

figurent dans Uarticle 17 de la pro-
posilion de lvi, p. 16.)

Art. 442. — Ne pourront élre tuleurs ni
membres de conseils de famille :

-4° Les mineurs, exéepté les pére et
meére;

20 Les interdits;

~3° Tous ceux qui ont ou dont les pére
et mére ont avec le mineur un procés
dans lequel I'état de ce mineur, sa for-
tunc ou une parlie notable de ses biens
sont compromis.

Art. 442bis. — La femme mariée nommée
tutrice devra élre autorisée par son mari,
qui devient cotuteur, i accepter la tutelle,

Cetle autorisation sera donnée dans la
huitiaine par une déclaration faite devant
le juge de paix du domicile du minecur,
elle habilitera la femme a faire tons les
sctes de Ja lulelle el ce sans autorisation
de son mari,

- artrkel
biz. 16.)

(Onderstaande tekst bevat de arti-
kelen 442 en 442 die voorkomen in
1 wvan het welsvoorstel,

Art. 442. — Voogd of lid van den fami-
lieraad mogen niet zijn :

4o Minderjarigen, uitgezonderd de.vader
en de moeder;

90 Geinterdiceerden ;

3° Al degenen die zelf of wier vader en
moeder met den minderjarige een rechts-
geding voeren, waarbij de staat van dezen
minderjarige, zijn vermogen of een aan-
zienlijk gedeelte zijner goederen is be-
trokken. '

Art, 442%, — De gehuwde vrouw, die
tot voogdes is benoemd, moet 1ot el aan-
vaarden van de voogdij worden gemach-
tigd door haren man, die medevoogd
wordt.

Deze machtiging wordt binnen acht dagen
gegeven door cene verklaring afgelegd
voor den vrederechter der woonplaats van
den minderjarige; zij maakt de vrouw be-
voegd tot het vitoefenen van alle verrich-
tingen der voogdij, zonder dat daartoe
eene nieuwe machtiging van haren’ man
noodig is.



) [N 9. ]
Texte proposé par la section centrale. Tekst door de Middenafleeling voorgesteld.
" Art. 432. — Naulle femme:ne peut Art. 432. — Geene vrouw kan

“étre forcée daccepler la tutelle. -

Nul homme, non parent ni alli¢,
‘ne peut étre forcé d’accepter la
tutelle que dans le cas ob il wexiste-
rait pas, dans la distance de quatre
myriamétres, des parents ou alliés
en état de gérer la tulelle.

Art. 442. — Ne peuvent étre
tuteurs, ni membres des conseils de
famille :

{° Les mineurs, excepté les pére
et mere;

9 Les interdits;

5 Tous ceux qui ont ou dont les
pére ou mére ont avec le mineur un
procés dans lequel Vétat de ce mi-
neur, sa forlune ou une partie no-
table de ses biens sont compromis,

Art, 4424 —La femme mariée ne
pourra accepter une tutelle qu'avec
Pautorisalion de son mari. Celui-ci
sera mécessairement cotuteur.

Cette autorisation sera donnée
dans la huitaine par une déclaration
faite devant le juge de paix au domi-

cile du mineur; elle habilitera la
femme i faire tous les actes de la

tutelle.

-worden gedwongen de voogdij le
-aanvaarden. -

. Geen man, die niet bloedverwant

of aangehuwde is, kan worden ge-

dwongen de voogdij te aanvaarden,
tenzij er binnen den afstand van
vier myriameter gecne bloedver-
wanten of aangehuwden bestaan, in
staat de voogdij uit te oefenen.

Art. 442, — Voogci of lid van den
familieraad mogen niet zijn :

¢ Minderjarigen, uitgezonderd
de vader en de moeder;

% Geinterdiceerden ;

3o Al degenen die zell of wier
vader of moeder met den minder-
jarige een rechtsgeding voeren,
waarbij de staat van dezen minder-
jarige, zijn vermogen of een aan-
zienlijh gedeelte zijner goederen is
betrokken.

Art. 442°*, — De gehuwde vrouw
mag dan alleen eene wvoogdij aan-
vaarden, wanneer zij daarloe is ge-
machtigd door haren man. Deze
i noodzakelijk medevoogd.

Deze machliging wordt binnen
acht dagen gegeven door cene ver-
klaring, aigelegd voor den vrede-
rechler der woonplaats van den
minderjarige ; zij maakt de vrouw
bevoegd tot het uitoclenen van alle
verrichtingen der voogdij.
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Proposition- de Ioi, Wetsvoorstel.
Si la femme tutrice non marie veit se Indien de' ongehuwde vrouw-voogdes
marier, il-sera procédé, comme -pour la een huwelijk wil aangaan, wordt er gehan-
mére tutrice, conformément & I'article 395, deld zooals ten aanzien der moeder-voogdes

. in artikel 393 is bepaald.
. Dans ce cas, comme dans le cas précé-
dent, le mari deviendra de’ droit cotuteur,
‘conformément a Varticle 596.

In dat geval, evenals in het vorige geval,
.wordt de man van rechtswege medevoogd
overeenkomstig artikel 396.




Texto proposs par Ja section contrale.

Si la femme tutrice non maride
veut se marier, I'article 395 lui sera
applicable.

Si la tutelle lui est conservée par

le conseil de famille, son mari de-
viendra nécessairement cotuteur
conformément & article 396.

Art. 306, — Chacun des époux
est, de droit.le tuteur de son conjoint
wterdit.

Art.507. — Cet article est abrogé.

(23)

[ Nr 9. ]
Tokst door de Niddenafdeeling voorgesteld.

s

Indien de ongeliuwde vronw-
voogdes cen huwelijk wil aangaan,
is artikel 395 op haar van loepas-
stng.

Wordt zij in de voogdij gehand-
haafd door den familieraad, dan
wordt haar man noodzakelijk mede-
voogd, overeenkomstig artikel 396.

Art. 506. — Elke der echtelieden
15, van rechiswege, voogd over zijn
geinterdiceerden echtgenoot.

Art, 507. — Dit artikel wordt in-
getrokken.




