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PROPOSITION DE LOI
modifiant ’avant-dernier alinéa de P’article 6 de la loi
sur la réparation des dommages résultant des aceidents
du travail,

DEVELOPPEMENT

MADAME, MESSIEURS,

L’avant-dernier alinéa de Particle 6 de ka loi sur la
réparation des dommages résultant des accidents du tra-
vail — Lois coordonnées des 24 décembre 1903, 3 aoiit
1926, 15 mai 1929, 30 décembre 1929 et 18 juin 1930 —
détermine la manidre d’établir le salaire de base des ou-
yriers occupés dans les entreprises atteintes de chomage
intermittent, régulier ou irrégulier.

La loi distingue entre ouvrier victime «’un accident
qui entraine une incapacité permanente ou la mort et 'ou-
vrier atteint d'un accident n’entrainant qu’wne incapacité
temporaire.

Dans le premier cas (accident entrainant incapacité per-
manente ou la mort) le salaire de base est formé par le
salaire effectivement payé, majoré de la rémunération
hypothétique afférente aux jours de chomage.

Dans le second cas (accident n’entrainant qu’ume inca-
pacité temporaire) le salaire de base s'identifie avec le
salaire effectivement payé & 1'ouvrier.

« Il a paru, dit I'expos¢ des motifs de la loi, qu’il conve-
nait de limiter I'application de la régle susvisée (reconsti-
tution du salaire hypothétique) aux seuls accidents ayant
entrainé une incapacité permanente ou la mort, car en
I'étendant méme au cas d’'incapacité iemporaire, on ris-
uerait d’allouer des indemnités journalidres souvent supé-
rieures au demi-salaire quotidien, voire au salaire quoti-
dien entier que la victime gagnait avant son accident.

» Il faut éviter que la victime puisse trouver intérét
péeuniaire soit & provoquer 1'accident, soit & prolonger in-
dfimen! Pincapacité temporaire qui en résulte ».

I1 faut modifier Je systéme établi par la Joi, systtme fqui |

WETSVOORSTEL
tot wijziging van de voorlaatste alinea van artikei 6 der
wet op de vergoeding der schade voortspruitende uit
arheidsongevallen.

TOELICHTING

MEevRoUw, MuNg HEEREWN,

De voorlaatste alinea van artikel 6 der wet op herstel
van de schade voortvioeiende uit de arbeidsongevallen —-
samengeordende wetten van 24 December 1903, 3 Augus-
tus 1926, 15 Mei 1929, 30 December 1929 en 18 Juni 1930
— bepaalt de wijze waarop hel grondloon berekend wordt
voor de werklieden der bedrijven dic nu en dan, regel-
matig of onregelmatig, stilliggen.

De wet maakt onderscheid tusschen den werkman die
een ongeval ondergaat, waardoor hij blijvend ongeschikt
is tot werken of het leven verliest, en den werkman die een
ongeval ondergaat waardoor hij slechls tijdelijk onge-
schikt is tot werken.

Tn het eerste geval (ongeval die blijvende ongeschiktheid
tot werken of den dood veroorzaakt) : wordt het grond-
loon samengesteld uit het werkelijk betaald loon, verhoogd
met het hypothetisch loon voor de werkloosheidsdagen.

In het tweede geval (ongeval dat een tijdelijke onge-
schiktheid tot werken veroorzaaki) : komt het grondloou
overeen met het loon dat werkelijk betaald wordt aan den
werkman.

De Memorie van Toelichiing der wei zegt : « Het scheen
goed te ziju de toepassing van vorenbedoelden regel (samen-
stelling van hei hypothetisch loon) te beperken lot de ge-
vallen die blijvende werkonbekwaamheid of den dood ver-
oorzaakt hebben, want wanneer men hem zelfs tat het
geval van tijdelijke werkonbekwaamheid moest uithreiden,
dan zou men gevaar loopen dagelijksche vergoedingen te
verleenen die dikwijls meer bedragen dan het halve dag-
loon, ja zelfs meer dan het geheele dagloon dat de getrof-
fene verdiende v6or het ongeval.

» Er moet vermeden worden dat de getroffene geldelijk
voordeel zou hebben, hetzij bij het veroorzaken van het
ongeval, hetzij bij het noodeloos verlengen van de daaruit
voortvloeiende tijdelijke werkonbekwaamheid. »

Men moet het stelsel wijzigen dat door de wet inge-
G



2

CHAMBRE DES REPRESENTANTS [N* 44) Session de 1932-1933,
cause -— en temps de crise $urtout ~ un préjudice i}nj'us- - voerd werd en .- in ‘crisistijd vooral -— een onbillijke

1ifié aux ouvriers victimes d’aecidents n’enlrainant qu’une
incapacité temporaire.

Ces ouvriers touchent des indemnités dérisoires !
Exemple -

Uin ouvrier tourneur gagnant fr. 56.50 par jour, a tra-
vailié pendant 'année qui a précédé l'accident 146 jours,
mais a chémé — pour causes indépendantes de sa vo-
lonté — 154 jours. Il a gagné fr, 8,248.30 pour les
146 jours de Lravail. $’il subit une incapacité de travail
e dix jours, il touchera dix fois fr. 14.30, soit 113 francs.

Si cet ouvrier avait gagné fr. 28.25 par jour, J'indém-
nité temporaire totale atteindrait & raison e fr. 5.65 par
jour, la somme de fr. 56.50 pour dix jours dincapacité.

Cet ouvrier ne peul recevoir aucun secours de la mutua-
lité, ni de la caisse de chomage.

Pour meltre fin & cette situation Jamentable, il suffit
d"appliquer & )'accident n’ayant entrainé (u'une incapa-
cité lemporaire, ies principes admis par Ja loi, pour les

accidents qui ont entrainé une incapacité permanente ou
la mort.

Cest le but de la proposition de loi que nous avons
I’honneur de déposer.

ontvangen, d. i

schade veroorzaakt aan de werklieden, door ongevallen
gétr-offen welke slechts een tijdelijke werkongeschiktheil
veroorzaken.

‘Deze werklieden ontvangen onheduidende ‘vergoedingen !

Yoorbeeld : .

Een draaier, die fr. 56.50 per dag verdient, heeft 140
dagen gewerkt gedurende het jaar voor het ongeval; hij is
— om redenen van zijnen - wil onafhauheh ik — werk!om
frebleven ‘gédiirende 154 claﬂen Hij heeft fr. 8 248 30 ont-
vangen voor 146 arbeldsdqgen Indien hij gedurende tien
dagen ongeschikt is tot werken, zal hij tienmaal fr. 11.30
i. 143 frank!

Hadde deze werkman fr. 28.25 per dag verdiend, dan
zou de tijdelijke vergoeding op grond van fr. 5.65 per dag,
het gezamenlijk bedrag vau fr. 56.50 bereiken voor nen
dagen van ongeschiktheid.

Deze werkman kan hoegenaamd geen steun hekomen van
de mutualiteitskas of van de werkloozenkas !

Om aan dien ellendigen toestand .een einde te makeu,
is het voldoende op het ongeval, dat slechts een tijdelijke
werkongeschiktheid veroorzaakt heeft, de principes toe

te passen die door de wet-aangenomen worden voor de.op-

gevallen welke een bluvpnde werkongeschiktheid of den.
dood veroorzaakt hebben.

Dit is het doel van het wetsvoorstel dat wij de eer hebben
in te dienen.

H. DE RASQUINET.
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PROPOSITION DE LO} WETSVOORSTEL
ARTICLE UNIQUE, BENIG ARTIKEL.
Les mots : « en cas «’incapacité permanente ou de déces De woorden : « in geval van veortdurende ongeschikt-

de la victime » sont supprimés & I'avant-dernier alinéa de
I'article 6 des lois sur la réparation des dommages résul-
tant des accidents du travail coordonnées par arrété royal
du 28 septembre 1931,

heid of van overlijden van depn getroffene » worden weg-
gelaten in de védrlaatste alinea van ariikel 6 der wetten
op de vergoeding der schade voortspruitende uit arbeids-
ongevallen, samengeordend - bij Koninklijk besluit van
28 September 1931.

H. DE RASQUINET.
Isi DELVIGNE.

A. DELATTRE.

E. VAN WALLEGHEM.
W. EEKELERS.

J. YANDEVELDE.



