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PROPOSITION DE LOI

modifiant Particle 5, paragraphe 7, de la loi du

16 octobre 1945, établissant un impét extraordinaire

sur. les revenus, bénéfices et profifs exceptionnels
réalisés’ en période de guerre.

DEVELOPPEMENTS

MespaMes, MESSIEURS,

Avant d’entrer dans les considérations qui militent en
faveur du vote de la proposition de loi que nous avons
I'honneur de déposer, nous croyons utile de reproduire le

texte.du paragraphe 7 dont mention au titre ci-dessus,
t

« Article 5 +— paragraphe 7: Aucune des déductions
prévues aux articles 4 et 5 n’est accordée :

» a) sur les revenus, bénéfices et profits visés a 1'article 2,
paragraphe premier, qui n'ont été portés dans la déclara-
tion annuelle aux impdts sur les revenus ou qui n'ont pas
éé imposés avant le 1 janvier 1945 par le fait de
I'assujetti;

.. » b) sur les accroissements indiqués a 'article 2, para-
.graphe 5,

» Toutelois, lorsque les revenus, bénéfices et profits dis-
simulés au littéra a) de I'alinéa qui précéde, sont déclarés
au plus tard deux mois aprés la promulgation de la pré-
sénte ‘loi, toutes les déductions peuvent &tre accordées aux
intéressés, mais, dans ce cas, 'ensemble de leurs béné-
fides, revenus et profits de la période imposable est pris

comme base pour 'application de 1'impét extraordinaire. »

. "iNous pouvons maintenant examiner les conséquences de
cette disposition & I'égard des petits contribuables,

21 OcroBer 1947,

WETSVOORSTEL

tot wijziging van artikel 5, paragraaf 7, der wet van

16 October 1945, tot invoering van een extra-

belasting op de in oorlogstijd behaalde exceptionele
inkomsten, winsten en baten.

TOELICHTING

. MevirouweN, MIINE' HEREN,

Vooraleer de beweegredenen bekend te maken die
pleiten ten gunste van de aanneming van het wetsvoor-
stel dat wij de eer hebben in te dienen, achten wij het
nuttig de tekst weer te geven van paragraaf 7, vermeld in
bovenstaande titel :

« Awtikel 5 — paragraaf 7 : Geen van de bij artikelen 4
en 5 voorziene aftrekkingen wordt toegestaan :

» a) op de inkomsten, winsten en baten bedoeld by
artikel 2, § 1, die niet werden aangegeven in de jaarlijkse
aangifte in de inkomstenbelastingen of die niet werden
belast vé64r | Januari 1945, door de schuld van de be-
lastingplichtige ;

» b) op de in artike] 2, § 5, aangeduide accressen.

a

» Wanneer de in littera a) van vorenstaande alinea be-
doelde verzwegen inkomsten, winsten en baten nochtans
worden aangegeven ten laatste twee manden na de afkon-
diging van de huidige wet, mogen alle aftrekkingen aan
de betrokkenen worden toegestaan, maar in_dit geval
zullen hun gezamenlijke winsten, inkomsten en baten van
het belastbaar tijdperk als berekeningsgrondslag worden
genomen voor de toepassing van de extra-belasting ».

Laten wij thans de gevolgen onderzoeken van die be-

paling voor de kleine belastingplichtigen.
G.
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" "Clest lors del'application-d’une loi que I'on juge les
défauts qi'elle comporte;

- Voici un cas concret tel “qu'il résulte d’un dossier en
notre: possession :

Un contribuable a été 1mposé pendant la’ période de
1940 a 1944 sur un revenu global de 221.547 - francs Il est .
a noter qu'a défaut de comptabxhte les revenus furént
établis, chaque année; par le contrdleur des contnbutlons, ‘
sur le pied de Iarticle 28 des lois coordonnées aux im-
pbts sur les revenus.

Sa situation se ‘présente comme’ suit:

Avoirs au 9 _oc'tobre’ 1944 ... .. o, ... .. fr. 639901
Avoirs au 1* janvier 1940 ... .., ... .. .. .. .. 32'0.“473_
Accroissemént "= Revenus pour - la " périade du

1™ janvier 1940 au 9 octobre 1944 ... .. fr. 319.428
Revenis présumés du 9 octobre 1944 au 31 dé-

‘cembre 1944 ... ... ... ... ... .. ... ... B 13337
Sclde én bénéfices (5 années) ... ... ... ... fr.l 332.765
Revenu cadastral professionnel 30.000

Total: fr. 362.765

A déduire référence (application du par. 7} ... 221.547
Différence : fr. 141.218

Provision pour maintien des stocks ... ..."... ... 19.803
Base ‘taxable & 1'impbt extraordinaire ... ... fr. .121.415

Impdt extraordinaire sans tenir compte de l'accroisse-
ment de 20°% prévu par la loi (art. 10, par, 2) :

100.000 x 70 % =
21.415 x 80 % =

70.000
17.320

Total : 87.320

'St ce petit contribuable avait pu jouir du maptant de
la’ reference minimum fixée au paragraphe 6 de Varticle 5,
sa, situation s'établirait comme suit :

Total & retenit ...7... ... o ooy oo fro 362765

Rétérence... ' ‘ 300.000
Différence : fr. . 62, 765

IVIMITIUEIL UES SIUCES. e oo or aee oer ee oes . 19.808

Base imposable: fr,  42.962

‘]mpSt' extraordinaire : 42.962 x 70'% = 30.073, soit une -
différence, en moins de 87.320 — 30,073 = 57.247 francs. '

[2]

Bij de toepassing van een wet komen haar gebreken aan

het licht.

Ziehier een concreet geval, zoals het voorkomt in een
in ons hezit zijnde dossier :

Een belastmgphcht!ge ‘werd gedurendc het njdperk van'
1940 tot '1944 aangeslagen op een gezamenh)k inkomen
van 22| 547 frank. Er dient aangestipt dat, bij gebreke van
boekhouding; de inkomsten. ieder jaar door de controleur
der-belastingen werden bepaald volgens artikel 28 der sa-
mengeordende wetten op de inkomstenbelastingen.

Zijn toestand is de volgende :

Activa op ¥ Uctober 1¥44... ... ... ... ... .. fr. 639,901
Activa op | Januari 1940... ... ... ... ... .« ... 320473
Accres = Inkémsten- voor het- tijdperk van -

I Januari 1940 tot 9 October 1944... ... ... fr. 319.428
Vermoede inkomsten van 9 October 1944 tot”

3] December 1944 ... ... ... ... ..... .. fr. 13337
Winstsaldo (5 jaren) ... ... ... ... ... ... ... fr. 332.765
Kadastraalbednijfsinkomen... ... ... ... ....... ... -30:000

Totaal: fr. 362765

Aftrekking van referentie (toepassing van § 7).  221.547
Verschil: fr. 141.218

Provisie voor behoud der voorraden:... ... ... ... 19.803
Belastbare som voor de extra-belasting... :.. fr. ‘121415
De extra-belasting, zonder de verhoging met 20 :%,

mede te rekenen, bepaald door de wet -(art. 10, par. 2),
bedraagt :
100.000 x 70 % =
S 21415 x 80 % =

70.000
17.320

Totaal: 87.320

Indien die kleine belastingplichtige: hiet genot:had kun-
nen bekomen van het minimum-referentiebedrag, bepaald
in par. 6 van artikel 5, dan zou zijn toestand worden op-
gemaakt als volgt :

‘In aaﬁmerking komend totaal ... ...-... .. f - 362.765,
Referentie ' 300 000
Vetschil fr ' 62,‘765 '

Behoud‘der ‘voorraden ... ... ... 19.803
Belastbare grondslag : fr. —42.962

‘Extra‘belasting : 42,962 x 70 % = 30.073, hetzij een
kleiner verschil van 87.320 — 30.073 = 57.247 frank.
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Nous n cntendons pas [an‘e dc notre ptoposxtlon une
qcsnon purement E ntlmenfa[c. ‘Mais nous’ n “entendonis

pas non plus “écarter le facteur humain qui doit 8tre & 1a
base de la loi. L'auteur du prermier projet de loi en la
matitre, M. Qutt Ta souvent sxgna]e au cours des
réunions de la Commission des Finances,

Le contnbuable en question, Iorsqu il aura payé 1'impét
sur le caplta[ en tant que propriétaire de son exploitation,
sera totalement dépouillé. de toutes ses réserves accumilées
au couﬁd y:me penode, de présgue 50 années d'activité pro-
fessnonneﬂe

Nous; 1psistons tout particuliérement sur le fait qu'il ne
s’agit pas ici de fraudeirs, de mercantis, de gens qui ont
agcumple dc Brosses fortunes a ]a faveur de la guerre alors
que
économies pour ssxbvemr a leurs besoms

Non. 11 n est’ quesnon que dr une categorxe de contn—

des dlsst tig

1, gppr eiug',c]q ué une declarauon A l ammstle flscale
Ils étaient loin de supposer qu'il “serait ténu compte des
dépenses de ménage dans leurs accroissements d’avoirs.
_Or, rien que ce poste dépasse trés souvent un montant de
plus de 100.000 francs. Franchement, peut-on prétendre que
cesposte; constitue. un élément de. fraude. fiscale ? Et d'au-
tmtmplus‘qu ilinlen est faut mention nulle part dans la ol
Ce n'est que par les circulaires interprétatives qu'on-a re-
tenu-cet-élement. d actif.

»:Nous: pouvons-donc affirmer que'pour 90 % des petits
'contrlbuables Jégart, des benehces déclarés avec ceux im-

posésen dernlerc~analyse ne provient que d'une différence
interprétation [d¢ la loi en vigueur.

iniNous:pouvons aussi apporter d’autres arguments a llap-
‘pui denotre these: -
:+Voici-un' deuxiéme cas qui fera ressortir toute 1'injustice

résultant-du régime-en vigueur.

Uncontribuable B, Sa situation se présente comme suit’:

Avoirs-aw 9 octobre 1944 . . . . .. . f.

656.480
Avoirs:an 1% janvier: 1940 ...... 382.860
273620

Reverus: ptcshmes du Y -octobre au 3l décem- .
bre 7944, oo ool 18 400
292' '020
Révenug imposés de: 1940 11944 23& 600
Ditférence :- f'r 53 420

w “Ce tonmbua‘ﬁle ‘he” sefa’ pas Tepris a I 1mpo£ ‘extraordi-

'ﬂafte i Fatf §de §6f aééroissement d"avoirs (292.020) n'at-:

Sind pﬂd ’M’mﬁ ﬁ'ancs.

= 11 drd  done ‘supporter les imipdts “ordinaired sur-
53.420 francs, par voie de rappels, & répartir sur les 5 exer-

514

Wx) ‘willen' niet' louter* een gcvoelskwestxe maken van
ons voorsfel, Evenmin ' ‘willen wu ‘de~ mense]r)ke factor
uitschakelen die ‘ter “grondslag - Fioét “Tiggen “van de ‘wét,
De steller van het eerste wetsontwerp op dit gebied, de
heer Gutt,” heeft daarop herhaaldeh]k gewezen, op de ver-
gaderingen van de Cémuiissie voor ‘de’ Fmanmen

Wanneer bedoelde belashngphchhge zqn belasung op
het Kapitaal zal hebbéri” betaald als ‘igenaar van zijn be-
drijf, zal’ hlJ volledig bemofd zijn van al de door hem
gedurende gen t!]dperk van ‘ongeveer 50 jaar bedrhfsactn-
viteit opgehoopte reserves”

Wij Tcggen bijzonder de nadruk op het feit, dat het hier
niet gaal over smokkelaars, schacheraars, personen dle
dank zij de oorlog grote fortuinen hebben vergaard terwul
de meeste medeburgers hun spaarpennmg - mOesten it-
gevén 6m in hun bekioeften te voorzien;

Neen, hat geldt hier slechts één- reeks bclastmgphch-
tlgen met beschelden inkotnisten’ die; daar zé& onkundlg
waren van- de’ wetsbepahngen, niet’ 'meenclen -dat "“zij
een aanglfte voor belastmgamnestxe ‘fnoesten doen. Zl]
konden op ‘veire na niet verondéritellér dat rekemng z6u
worden gehotiden met_ de hmgboudeh]ke uitgaven bi) de
vaststelling van hin vermogetisaanwas, En nochtans
overtreft die post zeer dikwijls meer dan 100. 000 frank. Kan
oprecht worden beweerd, dat dle poqt een. factor - van
fiskaal bedrog uitmaakt ? . Dlt “des te meer: daat nergens

in de wet melding er van wordt gemaakt Slechts in, ver-
" klarende rondzendbrieven werd: dit:-activa-bestanddee! aan-

gehouden
Wij mogen dus zeggen, dat. voor Y % van de Kleme
belastingplichtigen, het verschil tussen de. aangegeven en
de aangeslagen winsten per slot van rekenmg slechts
voortspruit uit een verschil van. interpretatie. van- de gel-
dende wet.
_Tot staving van ons standpunt, kunnen wij nog ancere

.argumenten aarnhalen.

- Heirna volgt een tweede geval, waaruit ten wvolie de
onrechtvaardigheid blijkt. van het huldxg stelsel.

Voor be]astmgphchnge B, ziet de toestand er uit als
volgt : : -

‘Activa op:9 October 1944 .. ... ... ... ... .. fr. 656:480
Activa ¢ op I Januari. 1940... o e e 382,860
| 273,620

Vermoede intkomsten van 9. October tot. 31 Det- ...
cember 1944 ... ... .. ... oo 18,400
‘ 292 020

Aangeslagen- inkomsten- van.1940.tot..1944... 238,600

s Die belastingplichtige ' zal niet in :aanmerking - komen '

voor de extra-belasting' wegens het feit dat zijn. activa-

‘aanwas (292:020) geen 300:000 frank bereikt: -

. Hijzal dus de gewone belastingen opr53:420 frank niqe-
ten dragen, bij wijze van navordering verdeeld over de
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cices de 1941 & 1945 avec un accroissement d'impdts de
10 % inhérent a la différence de revenus taxables.
Ce revenu donnera une imposition d'environ 12.000 francs.

Comparaison- des situations.

Contribuables. Bénéfices. lmpositioﬁs.
A ... ... ... 332765 87.320
B.... ... .. 292.020 12.000

40.745

75.320

Pour une différence. en plus, de revenus de 40.745 frs,
le contribuable A. devra donc débourser 75.320 francs, en
plus gue le contribuable B.

Notez bien gu'il ne s’agit pas ici d'un cas cxcephonnel
c’est par milliers que des situations de |’espece se rencon-
trent chez les petits métayers, les artisans, les commer-
cants et antres contribuables formant les classes moyennes.

L'aralyse de ces situations se passe de tous commen-
taires pour démontrer toute ['injustice flagrante que com-
porte cette disposition de la loi.

En effet, & c6té de la non-application du minimum de
la référence de 300.000 francs, il y a les accroissements
prévus par l'article 57 des lois coordonnées pour les rap-
pels aux impdts ordinaires. Et chose plux vexatoire encore
c’est que le contribuable A. aura & payer un intérét de
retard de 5 % sur 'impdt df (87.320 francs) i partir du
1" janvier 1946. Par circulaire ministérielle du 25 juillet 1946
n" 83361/R2-lit. 7. il a été décidé de ne pas faire appli-
cation des dispositions du littéra 7 de l'article 3 susvisé
lorsque le total du revenu recueilli pendant la période impo-
sable ne dépasse pas la référence minimum dont il est ques-
tion au littéra 6 du méme article, soit.5.000 francs par
‘mois d'activité plus 6.000 francs par an pour chaque enfant
a charge.

Ceci signifie, par exemple, qu'un contribuable marié

ayant 2 enfants a charge, qui avait déclaré 50.000 francs
de-revenus pour les 5 ans avant le. 1 juin 1946 ne sera
pas cotisé & I'impdt extraordinaire méme si son revenu est
porté & 320.000 francs guoique le montant éludé des revenus
attelgne 270. 000 francs. '

N _Cett_e mesure a été favorablement accueillie mais i} con-
viendrait d’en généraliser 1'application en accordant la-dé-
duction -forfaitaire & tous les contribuables.

" Trop nombréux sont ceux qui, éloignés de tout centre
important n'ont pas eu l'occasion d'étre documentés ou
ont refusé de verser a des experts fiscaux des honoraires
parfois trés conséquents réclamés par eux; souvent ils ont
mis leur confiance dans 1’administration et ont cru bien
naivement que leur situation serait réglée au moyen de

[4]

5 dienstjaren 194) tot 1945, met een belastingverhoging
van 10 % slaande op het verschil van belastbare mkom-
sten. Dit inkomen zal een aanslag Sbleveren van Ghge:

veer 12.000 frank.

Vergelijking van de toestdndén.

Belastingplichtigen.  Winsten. Aaﬁgléggn.

Al 332765 87.320

B ... ... 292.020 12.000
40.745 75.320

Voor een inkomstenverschil dat 40.745 frank meer ‘be?
draagt, zal de belastingplichtige A’ dus 75.320 ftank meer
moeten betalen ‘dan belastingplichtige B.

Hier weze aangestipt, dat dit geen uitzonderingsgeval
is; dergelijke toestanden treft men bij duizéndeh aan- on-
der de kleine pachters, de ambachtsliéﬂén,"héndélﬁérs"éﬁ
andere belastingplichtigen die de middenstand "uitmakei.

Bij de ontleding van deze toestanden is alle commentaar
overbodig-om te doen uitschijnen hoe opvallend .onrecht-
vaardig die wetsbepaling is.

Inderdaad, naast de niet-toepassing van het referentie-
minimum van 300.000 frank, heeft men de accressen voor-
zien bij artikel 57 der samengeordende wetten voor de na-
vordering van gewone belastirigen. En nog tergender is het
felt dat belastingplichtige A een achterstallige interest. van

5 % op de verschuldigde belasting '(87.320 fr.) -zal moeten

betalen, van | Januari 1946 af. Bij ministerieel rondschrij-
ven van 25 Juli 1946, n" 83361/R 2, litt. 7, werd-beslist'dat
de bepalingen van htt, 7 van hogerbedoeld artikel-5 niet
zouderi worden toegepast wanneer het totaal inkomen, ver-
worven gedurende het belastbaar tijdperk,. de ~minirnuin-
referentie niet overschrijdt waarvan sprake in litt. 6 van
hetzelfde artikel, hetzij 5.000 frank per maand bedrijvig-
heid, met daarbij 6.000 frank s jaars voor ieder kind ten
laste.
. Dit- betekent, bij voorbeeld, dat een- gehuwd: belasting-
plichtige met 2 kinderen ten laste die-50:000 ‘frank:als:in-
komsten had aangegeven voor de 5 jaren vé6r 1 juni 1946,
niet. in de extra-belasting zal worden aangeslagen, zelfs
indien zijn inkomeén wordt gebracht op 320.000 frank; hos-
wel het bedrag van de ontdoken inkomsten 2702000 frank
berexkt

“"Die: maatregel werd gunstig onthaald, doch de toepas-
sing er van zou moeten worden veralgemeend, deor. de-fot-

faitaire aftrekking toe te staan voor alle belastingplichtigen.
" Maar al’te talrijk zijh diegenen die, door hun verwijde-

ring van elk belangrijk centrum, de gelégenheid niet heb-
ben gehad om zich te documenteren, of die, we1gerden -adn
fiskale deskundigen de door dezé gevra;agde soms zeer hoge
erelonen te betalen; dikwijls hebben zij vertrouwen gesteld
in het bestuur en waren zo naief te geloven dat hun toe-
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tous’ les éléments connus par les arrétés financiers d'oc-

tobre 1944,

" Notons également que les délais restreints accordés par’

la loi d’amnistie fiscale de méme que la' complication du
- systéme de balarnce comparée des avoirs de 1940 A

pas pu se payer l'intervention coiiteuse d'un expert et qui
deviennent maintenant d'innocentes victimes,

L’application & la lettre des dispositions en cause accé-
Iere A taxer tous ceux qui dépassent le forfait du littéra 6
de I'article 5, comme de simples célibataires, attendu que
la référence, c’est-d-dire les revenus déclarés au plus tard
le 31 mai 1946, n’est augmentée d’ aucune quotité pour en-
fants & charge.

Quelques exemples complémentaires permettront de |

mieux comprendre ces quelques points de I'exposé:

A. — Contribuable marié plus 2 enfants a charge:
Total des revenus déclarés au 3! mai
1946... ... ... ... ..o i i e e o B 50000

Total des revenus fixés par 1'administration 320.000

La différence de 270.000 francs échappe 3 1'impédt extra-
ordinaire. :

B. — Méme situation de famille :
Déclaré au 31 mai 1946 .. ... ... ... ... fr. 200.000
Fixé par I'administration ... ... ... ... ... ... 400.000

La différence de 200.000 francs est taxable a I'imp6t
extraordinaire.

C. — Déclaré au 3| mai 1946 ... ... ... ... ... 'fr.

Fixé par I'administration ... ... ... ... ... ...

250.000
365.000

Différence de 115.000 francs est taxable & 1'impét extra-
ordinaire.

Dans le cas B. ]a taxation est donc la méme que pour
un célibataire alors que dans I'esprit du législateur il sem-
blait prévu une reference supplementau’e de 30.000 francs
par enfant & charge poui la période imposable.-

De plus, on se demande si dans les exemples cités plus
haut celui qui a fraudé 270.000 francs de revenus est plus
intéressant que celui qui n'en’a i’issimdle gue 115.000 frs et
c'est pour éviter cette différence de traitement que nous
‘proposons d'accordér la deductxon de la reference fortai-
taire de 5.000 francs par mois + 6.000 francs par an, par
enfant & charge lorsque le total du revenu de la pétiode
imposable ne dépasse pas de plus de 50 % la dite reference

On pourrait nous objecter qu'il serait difficile de pro-

1944

sont 3 juste titre invogqués par les contribuables qui nont
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stand zou worden-geregeld. door middel van-alle door de

_financiéle besluiten van October 1944 bekende-gegevens.

- Eveneens weze aangestipt, dat-de beperkte termijneri die
bepaald werden door de wet op de belastingamnestie,
alsook de ingewikkelde aard van het vergelijkend balans-
stelsel voor de activa van 1940 tot 1944 terecht worden in-
geroepen” door de belastingplichtigen die de dure tlussen-
komst van een deskundige niet ‘konden ‘betalén en die
thans onschuldige slachtoffers worden. :

Door ‘de letterlijke toepassing van bedoelde bepalingen
worden al diegenen die het forlaitair bedrag bepaald in
litt. 6 van artikel 5 overschrijden, aangeslagen als gewone
ongehuwden, daar de referentie, m.a.w. de uiterlijk op
31 Mei 1946 aangegeven inkomsten met geen bedrag wordt
verhoogd wegens: kinderen ten laste.

Door enkele aanvullende voorbeelden zal het mogelijk
zijn beter die enkele punten van de uiteenzetting te begrij-
pen:

A, — Belastingplichtige : gehuwd + 2 kinderen ten laste :

Totaal van de op 31 Mei 1946 aangegeven in-

komsten... ... ... R Cfr. 50.000
Totaal van de door het bestuur vastgestelde
inkomsten... ... ... ... ... ..o eee e

320.000

Het verschil van 270.000 frank ontsnapt aan c]e extra-
belasting.

B. — Zellde gezinstoestand :

Aangegeven op 31 Mei 1946 .. VR i 3
Vastgeste]d door et bestuur :..

200.000
400’.000

‘Het verschil van 200.000 frank wordt aangeslagen in de
extra-belasting.

C.— Aangegeven op 31 Mei 1946 ... ... .., “fr.
Vastgestéld door het bestuur ... ... ... ... ...

250.000
365.000

Verschil van 115.000 frank aangeslagen in de extra-
belasting.

In het geval B, is de aanslag dus dezelfde als voor een
ongehuwde, ofschoon in de geest van de weigever een bij-
komende referentie bleek bepaald van 30.000 frank per kind
ten laste voor het-belastbaar tijdperk.

Bovendien vraagt men zich af of diegene die, in de hoger
aangehaalde voorbeelden, 270.000 frank aan inkomsten
heeft verdoken meer belangstelling verdient dan deze die
slechts 115.000 frank niet heeft aangegeven, en ket i5°om
dit verschil van behiandeling te voorkomien,- dat ‘wij VOOr-

“stellen de aftrek. toé té staan van de :forfditaite refe-

rentie van 5.000 frank per maand + 6.000 frank s jaars,

"per kind ten laste, wanneer het totaal inkomen van het

belastbaar tijdperk niet met meer dan 50 % vermelde refe-
rentie overschrijdt,

Men zou ons kunnen tegenwerpen, dat het moeilijk- zou
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‘ééder ‘au remboursement: de: I'impét extraordinaire pergu
jusqgi’a’ ce jour conformément & notre proposition.

Cet argument mariquerait de pertinence. Effectivement
toutes les 1mposmons établies depuis I'entrée en vigueur

de-la 101 fie le sont qu'a titre provisoire. Tous les dossiers

sént a revoir pour déterminer la partie des impdts ordinaires
déductibles de 1'impdt extraordinaire et le calcul des inté-
réts. & partir du 1* janvier 1946, Et aussi le calcul de 1'im-
position définitive par rapport & l'application de I'article
52 des lois coordonnées aux impdts sur les révenus.

Bret nous pénsons sincérement que notre proposition

tend umquement A rectifier une injustice flagrante résiiltant -
de T'application 'd'un texte de loi qui cause incontestable-

‘ment - Un ‘grave préjudice i toute une catégorie de petits
contribuables et par ce fait méme au relévement écono-
mique du pays. -

“Nous ‘souhaitons que notre proposition soit 1'objet d'un
examen attentif et qu'elle rencontre 'unanimité au sein
du Parlement.

[6]

zijh, overeenkomstig ons-voorstel de tot op. heden.geinde

extrabelasting terug te betalen.

. Dit argument houdt geen steek. In werkelijkheid zijn
alle sedert de inwerkingtreding van de wet gevestigde aan-
slagen slechts van tijdelijke aard. Alle dossiers. .moeten

 worden herzien om het gedeelte van de gewone belastin-

gen -te bepalen die aftrekbaar zijn van de extxaflie]as_ti,rig
en voor de renteberekening van | Januari 1946.af.. Ook
nog voor de berekening van de definitieve aanslag in
verband met de toepassing van artikel 52 der. samen-
geordende. wetten op de inkomstenbelastingen.

Kortom, wij ‘menen oprecht, dat ons voorsiel:-er wit-,

sluitend toe strekt een klaarblijkelijk onrecht te heratélles,
dat voortvlceit uit de toepassing van een wetiekst die on- !
betwistbaar zwaar nadeel berokkent aan een gehele .ca--
tegone belastingplichtigen en door het feit zelf aan
's lands economisch herstel.
- 'Wij geven de wens te kennen dat ons voorstel -het
voorwerp zou uitmaken van een aandachiig onderzoek
en dat het de eenparige goedkeuring van het Parlement
zal bekomen.

F. MASQUELIER.

PROPOSITION DE LOI

ARTICLE PREMIER.

<[V sera ajouté in fine de Larticle 5, littéra 7, de la loi du
16 octobre 1945 établissant un impdt extraordinaire sur
Jes revenus, bénéfices et profits ‘exceptionnels réalisés en
© période de guetre, le texte suivant:

. '¢) ‘Toutefois, lorsque le montant global des bénéfices
réalisés et sournis aux impdts.cédulaires ne dépasse pas de

plus de 50 % ‘la référence forfaitaire, ¥ compris les abatte-

miénts pour enfants prévus au littéra 6, il sera falt applica-
tion du’ dit paragraphe 6.

ART. 2

Lesimpositions établies sur le pied du littéra 7 de I'ar-
ticle 5 jusqu'au jour de l'entrée en vigueur de la présente
‘loi seront revisées d’office.

ArrT. 3.

. Lia présente loi-entrera en vigueur le jour de sa publica-
tion an Moniteur.

WETSVOORSTEL

EERSTE ARTIKEL.

“In fine van artikel 5, litt. 7, der wet yvan.1&6 Uc-
tober 1945 tot invoering van een extra-belasting op de in
oorlogstijd behaalde exceptionele inkomsten, winsten en
baten, wordt volgende tekst toegevoegd :

) Wanneer, evenwel, het gezamenlijk: bediag van de
aan de cedulaire. belastingen onderworpen behaalde win-
sten met niet meer dan 50 % de forfaitaire referentie
overschirijdt, met inbegrip van.de abattementen -voor kin-
dereri, bepaald bij litt. 6, wordt vermelde paragraaf &
toegepast. _ : :

ART. 2.

De tot op de -dag van inwerkingtreding..van deze wet
op grond van litt. 7 van artikel 5 gevestigde aanslagen,
worden ambtshalve gewijzigd.

ART. 3.

Déze wet treedt in werking de dag waarop .zij in het

'| Staatsblad is bekendgemaakt.

F. MASQUELIER,
R. LEFEBVRE,

J. PIERCO,

A. DEVEZE,

Ch. JANSSENS.



