NAVIGATION DFE 1ESCAIT.

MM. les membres do comité diplomatique , coples
ceritfices du protocole d'une conférence tenue i
Londres i¢ 20 du courant (@), par LL.. EE. les pié-
nipotentiaires des cing grandes puissances, et d’une
letire qui Vaceompagne,

Lord Ponsonby et M. Bresson prient M. le pré-
sident du comiie diplomatique de Yeur faire con-
naitre si MM, les cemmissaires belges envoyés &
Londres sont munis de pouvoirs assez amples pour
y traiter des divers points énumérés dans le proto-
cole. Si ces pouvoirs n'étaient point suflisants, le
gouvernement provisoire de la Belgique sentirait la

neécessité de lenr en expédier sans retard de mou- |

veanx.,

f.ord Ponsonby ct . Bresson saisissent cetie oc-
casion pour renouveler & M. e président du comité
diplomatique Passurance que LLL. EE. les plénipo-
tentiaires n'ont épargné aucun effort pour con-
vaincre le cabinet de La Haye que les mesures de
précaution qui entravent encore la navigation de
'Escaut devaient étre révoquées dans le plus bref
délai, — Le 27 du courant, LL. KE. ont pris de
souvean la résolution: de demander 1érativement
au gouvernement de S. M. lerot Guillaume, de faire
cesser, avec les hostilités, toul acte qui pourrait
éire envisagé comme hostile; et LL. EE, les ambasg-
sadeurs, ministres et chargés daifaires des cing
cours 4 La Haye, ont recu de LL. EE. les plénipo-
tentialres linviation d'engager Instamment Sa
Majesté a remplir le plus 6t possible les veeux
doni s lui rénterent Yexpression formelie.

Le gouvernement provisoire de la Belgique ne
peut manquer dapprécier comme i1 doit P'étre cet
empressement de LL. EE. les plénipotentiaires &
faire droit aux réclamations qu'il a dlevées, et il
atlendra sans doute avec confiance que ces démar-
ches, dont les cing puissances sauront assurer I eflet,
aient amen¢ le résultat que la Belgique espére.

A cette occasion, lord Ponsonby et M. Bresson
croient devoir faire observer que, le protocole du
47 novembre 1830 n’ayant ¢té accepté que le 15 du
courant par le gouvernement provisoire, il n’y a eu
aucun mement perdu de la part de LL. EE. les
plénipotentiaires dans les mesures décisives qu'ils
ont acceptées. L'inquiétude et la vivaeité de désirs
manifestés par le pays sont bien naturelles, sans

doute, dans I'état de souflrance ot il se trouve; |

mais il est impossible qu’il ne soit pastenu compte
des espaces de temps et de lien, et gue 'on n’aper-
coive pas que des affaires d'une aussi haute impor-
tance ne se traitent pas avec précipitation.

Lord Ponsonby et M. Bresson prient M. Ie pré-

{a) Voir No §4§.
(2) Ce prolocole donma lieu & quelques explications des
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sident ot MA. les membres du comité diplomatique
d'agréer I'assuratice de leur haate considération,

(A. C.)

Ne 140.

Envoi du protocole du 20 décembre,

Lettre adressée par la conférence de Londres 3 Jord
Ponsompy ol M. Bressov, el communiquée dans la
| seance du 3 janvier 1831,

MESStiEURS,

Nous avons'honneur devous transmettre aujotrr-
| d'hui un protocole qui consacre une détermination
importante, prise au nom des cing puissances allides.
| Notre intention est (que cetic piéee soil portée &
| la connaissance du gouvernement provisoire de Ja
Belgique, et que vous insistiez, messieurs, sur le
prompt envei des commissaires avee lesquels nous
désirens nous enicndre,

Agréez, messieurs, Passurance de notre consi-
dération trés-distinguee.

!

Londres, e 20 décembre 1830.

Signé, KLSTERHAZY.
TALLEYRAND.
PALMERSTON,
BuLow,
LIEVEN.

WESSENBERG.

MASTUSZEWIC.

Poar copie conforme,
PoNSONBY,

A.C.)

N° 141.

Dissolution du royaume-uni des Pays-Bas. — In-
dépendance fulure dela Belgique.

PROTOCOLE N 7,

De la conférence {emue au Foreign Office e 20 dé-

cembre 1830, communigué dans la séance du 3 jan-
| vier 1851 (b).

PRESENTS

Les plénipotentiaires d' Autriche, de France, de la
| Grande-Bretagne, de Prusse el de Russie.

Les plénipotentiaires des cing cours ayant recu

membres tin comité diplomatique. Voyer tome liy page 3.
Lumbassatloup des Pavs-Bal Brotesta vaitre celte décision
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I'adhésion formelle du gouvernement belge, a Far-
mistice qui lud avait ¢i¢ proposé, et que le roi des
ays-Bas o aussi aceepté, et la coulérence avant
ainsi, en arrétant Peffusion du sang, accompli la
premicre tiche qu'clie s'éait imposée, les pleni-

de la conférence ; il remit & chacun des signatatves du pro-
tocole wne note dont voici les termes @

« Le soussigné, ambassadcur exireordinaire el ministre
plénipotentiaive de 8. M. le rot des Pays-Bas, a Vhonneur de
s adresserd . . . . * pouraccuser la réception du protucole
du 20 décembre 1830 qu'ils ont (qu'il a) signé comme plém-
potentiaires de la cour de. . . ., et en mdéme temps
nour déposcr entre ses mains sa protestation formelle contre
le contenu de celte piece, si inattendue pour jui.

» Le protocole dont il ¢'agit commence par s’expliquer au
sujel de I'armistice en des termes quil paralt esscutiel de
relever, en ce gu’ils pourraient donner licy de crore 4 un
Glat de choses hien différent de celui qui existe réellement.
1l ne peut entrer dans la pensée du soussigné de contester i
la conférence le mérite davoir contrtbué a arvéter Uetfusion
du sang; mais de cette stimple cessation d’hostilités, suscep-
tible d'dire dénoncdée d'aprés la réserve gu'tl a été chargé
d'en faire, et qui s¢ trouve consignde dans l'annexc A du
protocole Ne 5, il y aloin & un armistice final, tel que mes-
sieurs les piénipotentiaires 'ont tonjours désiré.

v L'adhésion donndée & Bruxelles aux propositions de
LL. EE., au lien d'étre explicite et franche, se trouve
lide & différentes conditions, dont une, notamment, est mise
err avant pour la premicre fois, ¢t wa, par conséquent,
jamais fait 1'objet des délibérations du gouvernement des
Pays-Bas. La higne de démarcation reste encore a tracer de
fa maniere indigude dans les protocoles N 2 et 3 ; ¢t enhin
il ne résulte d’aucun des rapports et documenis parvenus
la connaissance du soussigné, ue la garantie des cing puis-
sances, d'abord révoquée en doute, a fini par étre positive-
ment adimise & Bruxelles dans le sens o0 les commissaires de
la conférence ont été itérativement chargés de U'exphiquer.

» Malgré le nowbre et la gravité des questions gui restent
ains}? & régler, le protocole part de la conclusion de l'armi-
stice comme d'un point fixe el cerlain pour élahlir aussitil
que le moment est veuu de s'occuper des mesures uitérienres
propres & remédier au dérangement gue les troubles de la
Belgique oni apporté dans le sysiéme politique établi en
1814, et Von convient de prendre pour base de ces mesures
I'impossibilité de toute union entre ia Hollande etla Belgique,
telle que les traités Pont voulu pour le maintien d’un juste
¢quilibre et de la paix générale,

n Certes, le soussigné est en droit des’étonner del'extréme
promptitude avec laguelle une parcille base a éte adoptée
par les plénipotentiaires des cours qui, d'aprés Uinvitation
de 8. M. le roi des Pavs-Bas, avateni consentt 3 ddélibérer
(ce sont les propres termes du protocole du 4 novembre der-
nier), @ délibérer de conceri avee Sa Majesté sur les meil-
leurs moyens de melire un lermne auz troubles qui ont éelaié
dans ses Etais. Yei 1o concert n°a ité ni établi ni méme
tenté. Une premidére délibération a été immeédiatementsuivie
d'une décision importante, et on a tranché lenceud que I'Eu-
rope sattendail & voir délier,

A LL. EE. le prince Fsterhazy et le baron de Wessenberg, &
LL. EE. le prince de Lieven ot le comte Matusiewic, h 8. E. e vicomte

Palmevston, b8, E, e princede Talleyvrand, 4 5. E. le baron de Bulow,

INDEPENDANCE DE LA BELGIOUE.

potentiaires s¢ sont réunis pour délibdrer sur lea
mesires wltericures & prendre, dans le but de re-
medier aux deérangements que les troubles sur-
venus en Belgigue ont apportes daus le systeme
etabli par les traites de {844 et 815,

» o admettant que, d'aprés Pexpérience des quatre der-
mers mois, une réunion intime ot compléte, telle que 'ont
prescrite fes sept articles, entre la Hollande et la Belgique,
doit étre regardée comme dordnavant impraticable, est-il ne-
cessaire de conclure, ainsi que le fait le protocole , que lo
royaume des Pays-Bas ne peut plus remplir le but salutaire
dans lequel il a ¢té formé en 18157 N'y a-t-il aucun autre
moyen que celui d'une séparation totale pour ecbvier aux
inconvénicntsgqu'on a éprouvds de partet d'avtre, sous Pem-
pire de la loi fondamentale, établie & cotle époque, ot si
longtemps invogude par toutes les parties? Telle n'a pas ¢té
Popinion de la partie la plus éclairée de la nation ; et ses
organes légitimes, les Etats-Générauy, assemblés ad hoc peu
de jours aprés que les trounbles eurent commencé, se sont
bornés & demander que Jes institutions cxistanies fussent
modifiées de maniére a laisser & chacune des grandes divi-
sions du royaume une liberté d'action plus étenduve sous les
rapports de la législation et «le 'administration intéricure.
Cette demande n'est pas restée infructucuse. Une commis-
sion composde de Hollandais et de Belges a été chargée d'une
révision des lois et des relattons existantes, dans le sens in-
diqué , et le résultat de son travail est de nature & concilier
presque tous les intéréis positifs, ot a satisfaire aux veeux de
'immense majorité des habitants, aussitét que V'efferves-
cence produite par de trop malheureux ¢vinements se sera
plus ou moins calmee,

» Mais dans la supposition méme que la nécessité d'une
séparation absolue exige ¢t entraine ces nouveaux arrange-
ments dont 1l est question dans le protocole, 'ordre de
choses qu'on s¢ propose de changer n'est-il pas fondé sur des
traités solennels ? Ces trailds , en imposant au roi des Pays-
Bas différentes obligalions, ne lul ont-ils pas conféré des
droits 7 Ces droits, penvent-ils élre oubliés ou méconpus au
point de statuer sanssob consentement, et méme a son nsu,
surdes stipulations hilatérales auxquelles il a souscrit comme
partie contraciante ? A gquellitre en veut-on maintemr guel-
ques-unes, en abroger d’aulres, soustraire & Vautorité légi-
time des provinces entiéres, dontle vaeu n'est rien moins que
constaté, et proclamer cette indépendance, qui peut entrer
comme ¢lémenl dans les combinaisons politiques du moment,
mais qui ne sera jamais un ¢lément de bonheur dans les des-
linces de la Belgique?

v Ces questions sont rendues doublement graves par la
situation ot se trouvent presque tous les Etats de 'Europe ,
par la néeessité chaque jour plusévidente de faire respecter
les principes conservateurs, par ledanger qui résulte aujour-
d'hui plus que jumais de toute déviation de la regle 1égale-
ment ¢tablie. Le soussigné aurait eu sown de les proposcr a
messicurs les plénipotentiaires avec plus d'élendue el de
force, si Leurs Excellences fui eussent fait 'honneur de Pin-
viter & Yeur contérence de lundi dernier. Peut-étre le § ler
dau protocole du 4 novembre dernier, basé sur le § 4 de
celui du 15 novembre 1818, lui permetiait-il d'espérer que
cette invitation ne sersit pas plus omise lorsqu’il s’agirait de
déiibérer sur ia question principale, que lorsqu’il s'élail agi
d'un point préliminaire et subordonné , tel que Varmistice.

i Mais c'est la un doute sur lequel lesoussigné s'abstient d'au-
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En formant, par les traités en question, Panton
de la Belgique avee Ia Hollande, les puissances
signataires de ces mémes traités, et dont les ple-
nipotentinires sont assemblés dans ce moment,
avaient cu pour but de fonder un juste equilibre en

tant plue volontiers d'insister, qu'il se lie plus ou moins &
des considérations personnelles, Un devoir vraiment urgent
4 ses yeux, ¢'cst de protester solennellement, comme il le
fait par la préseute note, contre le protocole du 20 dé-
cembre 18350, no 7, en tant que , soit par ses dispositions,
soil par ses expressions, cet acle porte atleinte aux droits de
8. M, fc roi des Pays-Bas; et il proteste de méme conlre
toules les conséquences qui pourraient en éire tirées an
détriment de la validité des traités existants , ou au prcju-
dice de son auguste souverain, qui, fort de la justice de sa
cause el de la droiture de ses intentions , avisera aux me-
sures uiteéricures & prendre dans le double intérét de sa di-
gnité et du hien-¢ire de ses fidéles sujets.

» Le soussigndprie., . . . . . d'agréer "assurance de sa
haute considecation ™,

o Londres, le 92 décembre 1830.
» A. R. Fanex, »

Le roi Guillavme réitera cette protestation. Nous dohnons
ci-aprds 1a nole par laquelle les plénipotentiaires des Pays-
Bas transmirent sa déclaration & la conférence de Londres :

« Les soussignés, plénipoteatiaires de la cour des Pays-
Bas, ont été charpgés de demander linsertion au protocole
de la déclaration qui suil :

» Le roides Pays-Bas a appris avec une douleur profonde
la détermination prisc A P'égard de la Belgique par MM, les
plénipotentiaires d'Autriche, de France, de la Grande-
Bretagne, de Prusse et de Russie, réunis en conférence a
Londres, le 20 décembre 1830, et exprimée dans le proto-
cole dudit jour communigué a son ambassadeur.

» Comme roi, appelé a veiller au bien-étre d'une fraction
de la population curopéenne, Sa Majesté a ¢té vivement af-
fectée de remarquer que les complications survenues en
Europe ont paru Llellement graves, qu'on a jugeé devorr,
comme unique remeéde, sanctionncr Jes résuitats d’une ré-
volte gui ne fut provoqucie par aucun mouif legitime , et
comprometire ainsi la stabilité de tous les trdues, Pordre
social de tous les Elats, et le bonheur, le repos et la pros-
périté de itous les peupics,

»n [ndépendamment de lasolidaritd élablic entre les divers
membres du systéme europden , Sa Majeste, comme souve-
rain du roeyaume des Pays-Bas, y alrouvéune alleintle portée
a scs droits,

o 9 le traité de Paris de 1314 mit la Belgique & la dis-
position des hauts alliés , ceux-c1, du moment ou 1ils eurent
fixé le sort des provinces belges, renoncérent, d’aprés la lot

des nations, & la facult¢ de revenir sur leur suvrage, et la |

dissolution des liens formés entre la Hollande et la Belgique,
sous la souveraineté dela maison d'Orange-Nassau, se trouva
cxclue de la sphere de leurs attributions. L'aceroissement de
territoire assigné aux Provinces-Unies desPays-Bas fut d’ail-
leurs acquis a titre onéreux, moyeunnant le sacrifice de
plusieurs de teurs colonies, la dépense exigée pour fortifer

* Recuoil ds pitess diplomatiques, publié & La llaye, tome [er, p. 46.

Furope, et dassurer le maintien de la pain gé-
nerale,

l.es ¢événements des quatre derniers mois ont
malheureusement démontre que cel amalgame par-
fait ¢l complet que les puissances voulaent operer

divers endroits des provinces méridionales du royaume et
autres charges pcécuniaires. La conférence de Londres se
réuntt, il est vrat, surle désir du ro: ; maiscette circonstance
ne conférait point a la conférence le droit de donnper A ses
protucoles une dircction opposce a l'objet pour lequel son
assistance avail ¢té demandée, et au lien de coopérer au
rélablissement de l'ordre dans les Pays-Bas, de les fairc
tendre au démembrement du royaume.

» Toulefois, Sa Majesté, quoique entourée d'un peuple d¢é-
voud, loyal, et déployant, A I'efiet de maintenir le régne des
lois, la méme é€ncrgie que provoque ailleurs le fanatisme
populaire, ne sauraitl seule conjurer les orages politigues qui
peuvent menacer 'Europe. Elle les aitendra avec calme.
Quant 3 la Belgique, le rot attache un trop haut prix au pa-
triotisme des provinces seplentrionales qui lut sont resiées
fideles, pours'en prévaloir dans une cause qui, bien qu'étroi-
tement liée & celie de I'Europe ¢t de la Hollande , pourrait
&tre considérée comme n'étant que la sienne, Il s'abstiendra,
dés lors , de mesures agressives gut lendraient a faire ren-
trer sous son autorité un peuple égaré, dont ingratitude
vrésente un si malheureux contraste avec I'attachement ¢t
I'esprit indépendant et réfléchi des habitants de la partie
septentrionale du royaume., Néanmoins les obligations du
rol envers les souverains, envers la dynastie ¢tk envers le
grand nombre de cecux qui, dans les provinces insurgées,
déplorent les maux qui les accableat, lui prescrivent de se
réserver, comme il le fait par la présente, ses droits el ceux
de sa maison sur la Belgique, et de déclarer & la face du
monde que, d’'apreés 'exemple de ses afeux, qui versérent
leur sang pour la vraie liberté, il n’adoptera jamais pour
principe de son régne une politique subversive de Pordre
social, ni des doctrines qui, sous la faussc apparence de lib¢-
ralité, ne tendent qu'au despotisme.

» FPour ce qui concerne les provinces anciennement eon-
nues sous le nom de Provinces-Unies des Pays-Bas, les abli-
gations de la Belgique envers elles sont sans doute comprises
dans la meation faite par la conférence, de la part qu'avait
la Belgique dans les devoirs européens au royaume des Pays-
Bas, et dans les obligations que les traités lur avatent fait
contracter envers les autres puissances. Comme il ne s’agira,
par conséquent, que d'exprimer et dedévelopper celte part,
le roi désirerait que cet objet, emhrassant les conditions e
la séparation entre la Hollande ct la Belgique, y compris
spécialement la ligne des himites, les indemnités, la delte
nationale, le commerce et les rapports de la navigation belge
avee les colonies, fat réglc le plus tot possiblie d'une maniére
équitable, ct d'apris fes hases que ses plénipotentiaires sont
préts a communiquer a la conférence.

» L.e roi aime d'autant plus a compter sur les heurcux ré-
sultats de la coopcration de la conférence & cet égard |, qu'il
regretierait beaucoup de devoir recourtr centre les Belges,
afin {’obtenir une séparation équitable, aux moyens coerci-
tifs qui se trouvent cmn son pouvotr, et dont, par suite du
changement total des circonstances, 1] ne lus est pas permis
de sc dessaisirjusqu'i ce qu'on se soit entendu sur les clauses
principales de la séparation. Un puissant motif d’accélérer
ce travail résulte de la diversité d'opinton qui parait exister
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enlre ces deur pays n'avait pas el obtenu, qu'il |

serait désormais impossible & effectuer; quainsi
'objet méme de 'union de Ja Belgique ayec la
Hollande se trouve détruit, et que des lors il de-
vient indispensable de recourir a d'auires arran-
agenents, pour accomplir les intentions & execution
desquelles cette union devait servir de moyen.

Unice a la Hollande et faisant partie intégrante
du royaume des Pays-Bas, la Belgique avait & remn-
plir sa part des devolrs européens de ce royaume,
¢t des obligations que les traités lui avaient fail
contracier envers les autres puissances. Sa sépa-
ration d'avee la Hollande ne saurait la libérer de
cette part de ses devoirs et de ses obligations.

La conférence s'occupera conséguemment de
discuter et de concerter i¢s nouveaux arrangements
les plus propres 4 combiner I'indépendance future
de la Belgique, avec les stipulations des traités,
avec les intéréts et fa sécurité des autres puissances,
¢t avec la conservation de Péguilibre curopéen. A
cet effet, la conférence, tout en continuant ses né-
cociations avee le piénipotentiaire de 8. M. le roi
des Pays-Bas, engagera le gouvernement provisoire
de la Belgique & envoyer A Londres, e plus tot pos-
sibles, des commissaires munis d'instructions et de
pouvolrs assez amples pour éire consullés et en-
tendus sur tout ce (ui pourra faciliter "adoption
définitive des arrangements dont il a ét¢ fail men-
iion plus haut.

Ces arrangements ne pourront affecter en rien ies
droits gue le roi des Pays-Bas et la confedération
germanique exercent sur le grand-duché de
Luxembourg.

Les piénipotentiaires des cing cours sont con-
venus que le présent protocole serait communigué
au plénipotentiaire de S. M. le roi des Pays-Bas et
envoye en copie a lord Ponsorby et M. Bresson,
nroyennant la lettre ci-jointe { A}, dont ils donneront
connaissance au gouvernement proviseire de la
Belgique.

KSTERIAZY.
AV ESSENBERG.
TALLEYRAND.
PALMERSTON.
BuLow.
Lieven.
MATUSZEWIC.

Pour copie conforme,

PONSONBY.
(A. C.)

enire la cour des Pays Bas el la confeérence, relativement a
armistice , Sa Majest¢ ne pouvant considérer comme une
adhésion formelle du soi-disent gouvernement belge & 'ar-
mistice, son adhésion conditiounelle, ni se vegarder elle-
méme comme lide par un armistice don! les ouvertures

REPONSE AU PROTOCOLE DU 20 DEC.

ANNEXE A, Au N 141.

Lettre adressée par la conference de Londres a lord
1 Ponsonby et 3. Bresson,

| (Voir N° 140.)

|

No 142,

Réponse du gouvernement belge au protocoie de
la conference de Londres du 20 décembre 1850.

Note verbaie du 3 janvier 1831, adressée par te comité
diplomatique 3 lord Povsonsy el M. BRresson, el
communiquee dans ia séance du méme jour.

Le président et les membres du comite diplo-
matique, ayant cu Phonneur de recevoir de lord
Ponsonby et de M. Bresson, par une note ver-
bale du 31 décembre 1830 (a), copie certifice du
protocole d'une conférence tenue & Lordres le 20
décembre, par LL. EE. les plénipotentiaires des
cing grandes puissances, et d’une lettre qui lac-
| compagne, en date du mémie jour, se font un devoir

d'v donner la réponse suivante.
11 leur a paru que la levée du biocus, et la libre
navigation de I'Egcaut, étant Ia condition princi-
pale de l'armistice et méme de la suspension d'at-
mes, déja consentie le 24 novembre, la premiére
iache gue ¢'étaient imposée les cing grandes puis-
sances n'ctail pas encore remplie.

L'équilibre de 'Europe peut encore étre assure,
et la paix générale maintenue, en rendant {a Bel-
rique inddépendante, forte et heureuse; si la Bel-
gique dtait sans force et sans bonheur, le nouvel
arrangement auquel ou pourrait recourir serait
menacé du sort de la combinaison politique de 1845.

i.a Belgique indépendante a sa part des devoirs
curopéens i remplir; mais on concevrait difticile-
ment quclles obligations ont pu résulter pour elle
de traités auxquels elle est restee ctrangere.

Les commissaires envoyés a Londres sont munis
d'instructions suffisantes pour éire entendus sur
toutes les affaires de la Belgique, et ils ne pour-
ront laisser ignorer & la conférence que, duns les
circonstances imminentes ot se irouve ¢ peuple
belge, il paraitra sans doute impossible que la

!

furent faites dans un ¢tat de choses euntierement différent ©,

v Farck.

» H. van ZUYLEN vaN NYBYELT. P
(a) Yoir No 139.

* Papers relative to the off airsef Belgium, B. 1ve partie, puge 43



