AVANTAGES COMMERCIAUX.

indiquées dans les articles 16, 11 ¢t 13 qui pré-
cedent.,

Art. 16. La liquidation des chargesindiquées dans
Jesdits articles aura lieu, d'apres les principes que
ces mémes articles consacrent, moyennant une
rc¢union de commissaires hollandais et belges, qui
sassembleront dans le plus bref délai possible a La
Haye, tous les documents et titres requis pour une
telle liquidation se trouvant dans ladite ville.

Art. 17. Jusqu’a ce que les truvaux des comimis-
saires soient acheves, la Belgique sera tenue de
fournir provisoirement, ¢t saufliquidation, sa quote~
part au service des rentes et de 'amortissement des
dettes du royaume des Pays-Bas, d'apres l¢ prorata
qui résulte des articles 10 et 11.

Art. 18. Sidans les travaux des commissaires li-
quidateurs, et en général dans Papplication des dis-
positions sur ie partage des dettes, il s'élevait des
dissentiments qui ne pussent élre concilies a Fa-
miable, les cing cours interposeraient leur média-
tion, a l'effet d'ajuster les diflérends de a manicre
la plus cenforme a ces mémes dispositions (a).

ESTERHAZY. W ESSENBERG.
TALLEYRAND.
PALMERSTON.
Buiow.

LIEVEN. MATUSZEWIC.

N 470.

Cessation des hostililes.

PROTOCOLE No 13,

De 1a conference tenue au Foreign Office le 27
janvier 1831 {b).

(Deuxitme protocole da 27 janvier.)
PRESENTS :

Les plénipotentiaires d Autriche, de France, de la
lrrande-Brelagne, de Prusse et de Russie.

Les plenipotentiaires des eing cours ont pris con-
naissance des communications ci-anuexeées |A, B,
dont les unes leur ont été faites par les plénipoten-

(a) Papers relative to the affairs of Belgium, A. 1ve par-
tie, page 32,

(0) Ce protocole a été communiqué au comité diploma-
tique par lord Ponsonby seul. Le gouvernement belge lui

& renvoyée cet acte en méme temps que le protocole no 12,
(Voir No §1714.)

CONGRES NATIONAL, = TOME 1V.
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taires de S, M. le voi des Pays-Bas, relativement
Pouverture de I'Escaut, et les autres par leurs con-
missaires i Bruxcelles, relativement a a retraite des
troupes belges qui avaient essay¢ d'investir fa place
de Maestrichit.

En joignant ¢es comminications auw présent pro-
tocole, les plénipotentiaires ont résolu de constater
Pengagement pris par S. M. le roi des Pavs-Bas,
d'ouvrir la navigation de 'Escaut sans y meltre de
nouvelles entraves, et par les Belges de replacer
leurs troupes dans les positions ou elles se trou-
vaient ke 21 novembre 18505 de rétablir par consc-
quent les communieations qu'elies avaient intereep-
tees, et d’eviter a Pavenir toute cause d'hostilites.

Garantes de la cessation indéfinie de ces hosti-
lités, en vertu d'un consententent donué de part et
d'antre, les cing cours les regardent comme entie-

Crement terminces, el ne sauraient en aucun cas en

admettre la reprise.

Par suite de ces principes, les plénipotentiaires
declarent qu'ils ne sauraient aceepter aucune des
réserves ni restrictions renfermedes soit dans ia deé-
claration des plénipotentiaires de S, M. le roi des
Pays-Bas, soit dans la note beige, jvintes au présent

pretocole (c).

ESTERHAZY. VWESSENBERG.
TALLEYRAND,

CALMERSTON,

BuLow.

LIEVEN. MAaTUSZEWIC,

ANKEXE A, Ay N° 170.

Declaration de la Hollande sur le protocole de la
conférence de Londres du 9 janvier 1851 (d).

Note adressée a la conférence de Londres par les plé-
nipolentiaires des Pays-Bas.

L.es soussignés ont recu 'ordre de communiquer
a la conférence la déclaration suivante :

Le roi des Pays-Bas a vu avec satisfaction que
des mesures convenables ont été adoptées dans le

' protocole de la conférence des plénipoientiaires

d’Autriche, de France, de la Grande-Bretagne, de
Prusse ¢t de Russie, du 9 de ce mois, pour que la
reprise d’hostilités, principalementaux environs de
Macestricht, cesse sans le moindre délai, et que les

(c) Papers relative to the affairs of Belgium, A, 1te par-
tie, page 34.
(d) Yoyez ce protocole sous le No 151.

47
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troupes des insurgés bheiges rentrent de suite dans
les positions qu'elles oceupaient le 29 novem-
hre 4830, mesures sanclionnées par l'engagenient,
contracté envers les cing puissanuces, de cesser les
hostilites,

Sa Majesté se flatte qu'elles lai épargneront la pé-
nible néeessité d'avolr recours aux moyens maté-
riels en son pouvoir, afin de conserver 'entiere
liberté des comununicitions civiles ¢t nmilitaires
avee Maestricht, dont elle a l'inteation de faire
usage, ainsi que les positions occupées a ladite
¢poque par les troupes rovales.

La partie du méme protocole qui se rapporie a
Ia navigation de I'llscaut, a produit sur le roi une
nnpression bien différente. 8a Majeste croirait man-
quer a sa dignité en faisant transmetire a la confé-
rence de Londres des observations sur le paraliele
tired entre infraction manifeste de la suspension
d'hostilités par les insurges, ¢t les mesures défen-
sives de police et de sidreté intérieure qu'elle sest
irouvée dans le cas de mainlenir sur PEscaut. En

imvoquant les bons offices de ses alliés, pour faire

rentrer ses sujcts rebelles dans leur devoir, et pour
aplanir des difficultés qui 'étaient élevees, Sa Ma-
josté n'a cerfainement pu prevoir que la conférence
dce Londres aurait mis son autorite legitime, ga-
rantie par les traites et cimentée par les liens les
plus étroits d’amiti¢ et de bonne intelligence, sur Ia
ni¢me ligne que celie du gouvernement révolution-
naire «ut s’est impose aux Belges,

Mais indépendamment de ¢e rapprochement de
deux objets d'une nature absolument différente, la
forme et le fond de ladite partic du protocole ne
sauraient etre avouds par le roi.

En effet, la réunion de la conférence dont est
resuité fe 9¢ protocoie a cu pour objet une aflaire
spécialement lice anx intéréts du royaume des
Pays-DBas, sans que les plénipotentiaires du roi y
aient partieipé directement, droit qui leur a ¢16 ré-
servé par le § 4 du protocole d’Aix-la-Chapelle
du 15 novembre 4848 (a). 1l v a plus: ce principe
ne fut que surabondamment rappelé a Aix-la-Cha-
pelic; ecar aucune réunionn de plénipotentiaives,
quelque nombreuse qu'clie soit, et quelque puis-
sants que soicnt les ktats quw'ils représentent, n'a
(nalité pour régler les mtéréts particuliers et terri-
toriaux d'autres peuples.

dans doute, la conférence de Londres se réunit
d'aprées le désiv du roi des Pays-Bas; mais ce fut
dans ie but de rétablir Tordre Iégal dans une partie
de son rovaume, ¢l nuliement pour atténuer ses
movens de défense, ni porter atteinte a la souve-
rainet¢ des ancicnnes Provinces-Unies des Pays-

(@, Nous cn avons publi¢le texte a la page 180, wole a.

PHECES JUSTIFICATIVES, N 470 (annexe) et 111,

i
k
I
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Bas. Deés lors, le droit des gens et lo protocols
d’Aix-la-Chapelle conferaient aussi peu a la conle-
rence ja question de 'kEscaut, que son origing, qus
avail pour objet le maintien des droits du roi,

Quant au fond de ladite question, le protocole
dn 1% novembre porte que de part et d'autre les
hostilites eesscront enticrement. Or, le geuverne-
ment des Pays-Bas, apres y avoir aceédé, a serupu-
leusement observé cette stipulation, mais janais
une cessation d’hostilités, qui a uniquement pour
objet une suspension de mesures agressives, n'a
privé une puissance de la faculté de matntenir sur
son propre territoire ses lignes militaires de d¢-
fense, et de prévenir qu’'elle ne fit traversce par
Pennent, ou par les neutres; et I'on ne connait
point d'exemple dans Phistoire, qu'a cet dégard il
alt elé fait une distinction entire les forteresses et
Ies routes qui y aboutissent, et les rivicres.

Si, d’apres le document annexé sous la lettre B
au protocole n° 2, je soi-disant gouvernemnent pro-
visoire de la Belgique s'est engagé & donner des
ordres, et 2 prendre les mesures nécessaires pour
que toules les hostilités cessassent contre la Hol-
tande du ¢6ié des Belges, les incursions continuelles
des Belges dans la Flandre zélandaise et le Bra-
bant septentrional, et spécialement leurs hostilites
contre Macstricht, prouvent ¢videmment qu’ils oni
manqué 2 leurs engagements. Ces faits, les aetes
quen opposttion manifeste a la teneur des proto-
coles, 1s continuent a se permettre pour prolonger
le soulevement da grand-duché de Luxembourg,
leur refus de renvoyer les militaires des provinees
septentrionales tombeés en leur pouvoir, le dur
trallement qu'ils teur font eprouver, enfin un grand
nombre de nouvelles conditions, mises en avant de
la part des Belges, et surtout leur réponse au pro-
tocole du 20 décembre (b), rendent diflicile de se
convaiizere que leur  adhésion au protocole du 47
novembre ne soit pas illusoire. Selon ce dernier
protocole, on conservera de part et dautre la fi-
culte de communiquer librement par terre et par
mer avee les territoires, places et points, que les
(roupes respectives sccupent hors des limites qui
separaient la Belgique des Provinces-Unies des
Pays-Bas, avant le traité de Paris du 50 mai 1844;
mals eetie stipulation sapplique exclisivement aux
points isolés, occupés par les troupes respeetives
hors du territoire, tels que la citadelle d’Anvers et
Yenloo; elle ne saurait en aucune maniére dire in-
voqueée par les Belges en faveur d'une communica-
lion par mer avec la ville d'Anvers, qui n’est pas
commie Yeiloo hors des limites de la Belgique.
Dirc qu'on moleste des voyageurs, ou des batiments

(6) Yoir No 142,



RESTITUTION DS PROTCGCOLES N 42 T 15 DU 27 - JARVIER.

marchands, ou qu'on commet des hostilitds contre |
eux, loraqu'on los empéche de traverser une place
forte, avee une higne de défense fluvirle dans 'in-
léricur d'wn pays, c'est avancer une thése absolu-
ment insouicnable; enfin Ia mention {aite dans le
protocole du § janvier 18341 des droits de péage et
de visite, confirme la vérité qu'il concerne des objets
domestiques du royaume des Pays-Bas.

En conséquence, Sa Majesté ayant pris connais-
sance de la demande de la conférence de Londres
tendante a ce que le 20 )anvier 1851, et n'importe
que Pon fiit alors convenu ou non des principes de
la séparation, la libre navigation de 'Escaut soit

1'

/
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Cependant, comme aux termes du protoeole n° 9
dun 9 janvier, L levee de ees mesures est essentiel-
lement lide & Pexdcution ponctuelle des obligations
que la conférence a imposdes par le méme profy-
cole an soi-disant gouvernement provisoire de la
Belgique, et en est insdéparable, Sa Majesté déclare
que, dans le cas de non-intervention ou d'infraction

| subscquente de ces obligations et d’un défai éven-

tuel de la part de la conférence a employer Ia foreg
pour y mettre un {ernmie, elle se réserve d'user de
nouveau et incessamment de son bon droit en réta-
biissant, non-seulcment les mesures de précaution
sur I'Escaut, mais aussi le blocus maritime, et qu’elle

enticrement rétablie, sans auntres droits de péage ni
de visite que ceux qui c¢taient établis en 1814
avant la réunion de Ia Belgique a la Hollande, en

¢tend la méme réserve au cas o1 les grandes bases
de la séparation des anciennes Provinces-Unies des
Pays-Bas et de la Belgique, qu’il lui importe tant

faveur des bitiments neutres, et de ceux qui appar~
liendraient aux ports belges; et de la déclaration
que le rejet de cette demande a tous les points de
laquelle on est convaincu que Sa Majesté ne man-
quera pas d'accéder, serait envisagé par les cing
puissances comme un &cte d’hostilité envers elles;
¢1 (ue si, le 20 junvier, les mesures qui entravent la
navigation de I'lscaut ne cessaient dans le sens

de voir fixer incessamment, éprouvassent des delais
inattendus (a).

Londres, le 25 jauvier 1831,

FALCK.

E. vAn ZUTLEN VAN INYEYELT.

indiqué ci-dessus, les cing puissances se réservaient |

d'adopter telles déterminations qu'elles trouve-
raient nécessaires a la prompie exécution de leurs
engagements ; déclare gqu'ellec n'a pu concilier le
terme d’hostilité avec le veeu annoncé de conserver
a 'Europe le bienfait de Ia paix générale, et qu'elle
estime lesdites demande et déclaration de la con-
ference derogatoires & sa souveraineté et a P'indé-

pendance des anciennes Provinces-Unies des Pays- |

Bas, subversives du droit des gens, et nullement
compatibles avec les sentiments d’amitié que les

ANNEXE B, Au N°170.

Réponse du gouvernement belge aw proiocole de la
conference de Londres du 9 janvier 1831 : pro-
(estabion conlre U'iniervenlion des cing grandcs
putssances pour Uexéculion de Uarmislice,

(Voir N° 152).

cing cours ont professés jusqu’ici pour Sa Majestd. |
Considérant toutefois que I'Europe me peut at- |

tendre des moyens d'un seul Etat, quelque gio-

rieuses que soient ses annales, le retour au véritable |

systéme de non-intervention, basé sur le respect di
aux droits de chaque peuple, ie roi s'est déterminé
a ne pas s’opposer 2 la force majeure, et & demeurer

pour l¢ moment, a partir du 20 janvier 1831, spec- |

lateur de la navigation sur I'Escaat des bitiments
neutres, ou appartenant aux ports belges, sous ia
reserve et la protestation les plus formelles, tant
par rapport a iadile navigation ellie-méine, qu'aux
droits que Sa Majesté a la faculté de lever des biti-
ments qui naviguent sur I'Escaut; en conséquence
Sa Majesté a ordonné qu'a dater dudit jour, il sera
sursis provisoirement & 'exécution des mesures
adopiées & I'égard de la navigation de I’Escaut,

L

(a) Recueil de pidcec diplomatiques, publié & La Hays,
tomo lef, pages 94 ot 118,

- Restuution des protocoles n®™ 12 et 15 de la confe-
rence de Londres du 27 janvier 1854.

Note adressée par le comilé diplomaligque
a lord Ponsonsy (0).

L.e président et les membres du comité des rela-
tions exiéricures de la Belgique ont eu honneur

| de recevoir une note de lord Ponsonby, en date du
21 février, ui accompagane l'envoi des protocoles
n°t 12 et 13 dela conférence de Londres, du 27 jan-
vier 1804, relatifs & 1a fixation des limites entre la
Belgique et la Hollande, au partage des deties,

() Co fut e dernier acte du comité diplomatique,



