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Chambre des Beprésentants, 
SÉUCB DU 6 JUILLET t 92:l. 

Projet de· loi 
portant augmentation du nombre des échevins 

de la ville de Gand (1). 

.RAPPORT 
FAIT, AU NO~I DE LA consnsstox (2), PAR M. AMELOT . 

1\1 ESSIBU1'S, 

Au cours de l'examen par la Commission diverses observations ont été· 
présentées. 
Un membre a estimé que ce projet de loi est parfaitement justifié par suite 

de l'agrandissement du territoire de la ville de Gand et l'extension conti­ 
nuelle des services publics, notamment des régies. 

Ce projet, du reste, ajoute-t-il, a réuni l'approbation unanime des 
conseillers communaux nouvellement élus, ainsi que celle d'une grande 
partie, si pas de l'unanimité des Députés et Sénateurs de l'arrondissement. 

Un autre membre déclare qu'il ne peut se rallier à celtè manière de voir, 
parce que celte loi entraîne une dépense d'au moins 2f>,0OO francs; et que, 
vu la situation désastreuse des finances de la ville, il n'est pas admissible que 
l'on augmente ainsi de gaieté de cœur les charges qui pèsent déjà si lourde .. 
ment sur les contribuables. · 

Deux autres collègues appuient la proposition et l'un d'eux exprime 
l'espoir que le nombre des échevins soit également augmenté à Liége et à 
Anvers. 

Un autre membre de la Commission explique son vote hostile au projet 
pour le motif que le nombre des échevins est établi par la loi el qu'il consi­ 
dère ce projet comme une violation de cette loi et que la question devrait, 
à u reste, être t1nnchée par le pouvoir communal. 

Le projet de loi, mis aux voix, a été adopté par quatre voix contre deux. 

Le Rapporteur, 
Au1. AMELOT. 

Le Président, 
A. HUYSHAUWER. 

( t) Projet de loi, n° 4215. 
(2,) Composition de la Commission 

lleyman, Huyshauwer, Van Hoeylandt, 
MM. Amelot, Buysse, Cnudde, Doutrellgne, 



Kamer der Volksvertegenwo_ordigers~- 
VEBG.\DERING VAN 6 Juu rn-at .. 

Wetsontwerp 
tot vermeerdering van het getal schepenen der stad Gent (1). 

. VERSLAG 
NAMENS or. CŒUIISSIE ·c2) UITGEBRACHT DOOR DEN HEER AMELOT . 

M11H H.&EREN, 

ln den loop van hel cnrlerzoekvdoor de Commissie, werden verschillende 
aanmerkingen in 't midden gebracht. . . . _ 

Een. lid was van rneeuing, dat dit wetsontwerp volkomen gebillijkt is. 
wegens de uitbreiding van het grondgebied van Gent en de ,1,inhoude!ide 
ontwikkeling van de openbare diensten, met name van ·11e gena-entebedrijveu. , 

Overigens, voegt hij 1·r bij. werd ditontwerp algemeen goedgekeurd door 
de nieuw geknzen grme1;1deraodslcden, alsmede door nagenoeg al Il~ 
Yolksvertegeuwoordigers en Senatoren von 'het arrùn1lisseinènt. 

Een ander lid verklaarde zich bij deze zienswijze niét te kunnen aan­ 
sluiten, daar deze wet eene uitgave vordert van Len· minste 2~,000 frank 
ts jaars en het niet aannemelijk is, gczie 11 deu erbarmelijken toestand van de 
stedelijke financiën, de lasten, welke reeds zoo zwaar op de belastingplich­ 
tigen drukken, zoo maar goeds111oeds te verhoogeu. 
Twee ander.- leden steunen hel ontwerp en een· hunner drukt zelfs .dén 

weusch uit, dat. het gelal schepenen ook te Luik en te A11twerµc11 worde 
vermeerderd. 
Een ander lid der Commissie verklaart dat hij tegen het ontwerp zal 

stemmen, omdat het aantal schepenen door de wet is vaslgcsteld en 
hij dit ontwerp aanziet als eene schending van de bestaande wet. Overigens, 
zegt hij, deze zaak zou door de gemeentelijke macht moeten opgelost 
worden. 

Bij d~ stemming werd hel wetsontwerp met vier tegen twee stemmen 
aa11genomen. 

De //áslaggever, 

AtF. AMELOT. 

Oe Voo1·zillet·, 

A. HUYSHAUWEl\. 

(i) Wetsontwerp, n• 425. 
(2. De Co111111is;;ie bestond uit de hoeren A.111dol1 Buysse, Cnudde, Dou-rellgue, 

Heymnn, lluyshauwer, Van Iloeylandt, 


