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PltOPOSl'l'ION DE LOI I WJ.;'l'SVOOUS'l'l{l, 
réglant temperairement certaines clifficultés {lans . tot tij1lelijke regeling vau zekere moeilijkheden bij 
l'exécution des baux à îerrne conclus avant la baisse I de tenuitvoerlegging van de landpnchten die vóór 

anormale des produits agricoles. 

DÉVELOPPEMENTS 

MADAME, MESSIEURS, 

L'accueil fait à notre proposition de loi par la Cham­ 
hre, avant la dissolution, et que les Sections de nolre 
assemblée avaient adoptée par 61 voix contre 3 el 
13 abstentions, nous incite à la présenter á la Cham­ 
bre nouvelle, d'autant. plus que les difficultés qu'elle 
cherche à résoudre sont aujourd'hui encore aussi 
actuelles qu'Ilv a un ù1! 

Voici dans quels termes nous avions justifié à cette 
époque notre proposition de loi : 

De longs développements semblent inutiles pour 
justifier la proposition de loi que nous soumettons à 
vos délibérations. La Chambre connaît la baisse 
anormale de tous les produits de la culture et. sait 
aussi à quel taux quelques cultivateurs on I dû par 
suite de ia concurrence louer certains hien ruraux. 

Il nous paraît que beaucoup de cas de l'espèce sont 
intéressants e1 que le lég-islatem· a pour devoir d'inter­ 
venir el d0 poser Je problème devanl k Parlement. 

En assimilant temporairement le locataire ayant 
passé bail entre le 1 •r jan vier 1926 et le 1" janvier 
1932, au fermier pouvant invoquer l'article 1769 du 
Code civil, nous pensons répondre à une idée de 
justice cl d'équité, conforme aux intérêts de ln Nation 
et à ceux bien compris des propriétaires cl des loca­ 
taires. 

P. de LIEDEKERKE. 

de abnormale prljsverlaging van <le lanûbeuwproûuc­ 
ten werden aangegaan. 

TOELICHTING 

Msvnouw, M1.TNr-: He1rn1m, 

De instemming- die ons wetsvoorstel, ter Kamer, 
vóór de ontbinding, mocht. oogsten en het feit. dat de 
Kameraf'deelingen het goedkeurden met 61 l.egen 
3 stemmen en 13 onthoudingen, zetten ons aan; het 
opnieuw in te dienen, en zulks des te meer, omdat de 
moeilijkheden clic het tracht op te lossen thans zoo 
actueel zijn als een jaar geleden! 

Ziehier in welke bewoordingen wij destijds ons 
wetsvoorstel toelichten : 

Het wetsvoorstel dat wij U ter bespreking voorleg- 
. gen zal, ongetwijfeld, niet breedvoerig moeten toege­ 
licht worden. De Kamer weet dat al de landbouw­ 
voortbrengselen op abnormale wijze in prijs gedaald 
zijn en ook, tegen welk bedrag eenige landbouwers, 
tengevolge van de mededinging, sommige hunner 
landgoederen hebben moeten verhuren. 

Het lijkt ons dat vele dezer gevallen belangwek­ 
kend zijn en dat het de plicht van den wetgever is 
in te grijpen en de quaestie vóór het. Parlement. te 
brengen. 
Wij zijn van meening dat men, door den huurder 

die, tus.ichen 1 Januari 1926 en 1 Januari 1932, 
een pacht af gesloten heeft, tijdelijk gelijk te stellen 
met den pachter die zich op artikel 1769 van het Bur­ 
gerlijk Wetboek beroepen mag, een daad van recht­ 
vaardigheid en gerechtigheid stelt. welke strookt met 
de belangen van de Natie evenzeer als met welbe­ 
grepen belang van de eigenaars en de huurders. 
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PROPOSITION DE LOJ 

Article unique. 

Si le bail d'un bien rural a été fait ou renouvelé 
pour plusieurs années cuire le r• janvier 1926 et le 
.1., janvier 1932, le fermier peut pendant Ja durée de 
cc bail demander, étant donnée la baisse anormale des 
produits de la culture, une remise de prix de sa loca­ 
tion à moins qu'i] ne soit indemnisé par les récoltes 
précédentes. 

S'il n'est pas indemnisé, l'estimation de la remise ne 
peut avoir lieu qu'à la fin du bail auquel temps il se 
fait une compensation de toutes les années de jouis­ 
sance. 

Et cependant le juge pent provisoirement dispenser 
le preneur de payer une partie <ln prix en raison de 
la perte soufferte. 

L'action en indemnité est de la compétence du juge 
de paix. 

Si le bail a été fait exclusivement en nature ou 
exclusivement en argent, contre-valeur d'une .quan­ 
tité de biens en nature, l'action n'est pas recevable. 

W E'J'S VOORS'fEL 

Eenig artikel. 

Indien de pacht van een landgoed voor verschei­ 
dene jaren werd aangegaan of vernieuwd, tusschen 
.1 Januari 1926 en 1 Januari 1932, kan de pachter, 
geziei1 de abnormale prijsverlaging van de landbouw­ 
producten, gedurende het verloop van die pacht, 
kwijtschelding van zijn pachtprijs vragen, ten ware 
hij door de vorige opbrengsten werd schadeloosge­ 
steld. 

[ndien hij niet werd schadeloosgesteld, kan rie 
raming van de kwijtschelding slechts geschieden 
bij den afloop van de pachtovereenkomst, op welken 
tijd een compensatie van al de genotsjaren wordt 
gemaakt. 

Nochtans, kan de rechter den huurder voorloopig 
ontslaan, wegens het geleden verlies, een gedeelte 
van den prijs te betalen. 

De vordering tot schadevergoeding behoort tot de 
bevoegdheid van den vrederechter .. 

Indien de pachtovereenkomst uitsluitend in natura 
of uitsluitend in geld, tegenwaarde van een hoeveel­ 
heid goederen in natura, werd aangegaan, is de vor­ 
dering niet ontvankelijk. 

P. de LIEDEKERKE, 
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