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l':\H M. JENNISSEN. 

WR'l'SON'f\VEIŒ 
'1'0'1' Wl,JZIGINU YA\ Alt'l'IKEI. :!~)8 VA\ HWI' 

lff Hf:HmLUf{ WJ~'l'll01':l( 

1\JAn,nrn, Mussmuns, 

L'article 298 du Code civil a fait l'objet d'une p1·0- 
position de loi, qui I'ahrogcuit, en 1921. Volée à la 
Chambre en 1924, celle abrogation a été: remplacée 
au Sénat, en 1929, par une rnodification de l'arti­ 
clc 298, qui fut volée par 83 voix contre 4 cl 7 nhslcn­ 
rions. La Chambre n exurniné le projet du Sónal en 
sa séance du 30 mars 1933 cl, sui• certninc:-; ohscrvu­ 
fions, l'a renvoyé avec un amendement de i\1. Si11zol, 
i, la Commission permanente de la .lusf icc. 

L'amendement de M. Sinzot se c,1r;1cii1.risc par une 
réaction s11vi':rc contre la disposition volée par le 
Sénat. •\11 lieu d'admettre que l'(~po11x coupable 
d'ad uW·rc cl son corn pl ice puissent con Irncter maria­ 
/te i1pri•~ 1111 rli'•lai de trois <111~, i, dator dr· la pronon­ 
ciation d11 divorce, l'amendement n'accorde q11c ln 
faculté nu tribunal, qui a statué sur Ja rk-rnandc en 
divorce, d'autoriser cc mariaze, pour motifs grave.~ 
et après une requête de l'époux coupable déposée vers 
la fin de la troisième année npri>s le prononcé rh1 
divorce. 

VERSLAG 
NAM ENS DE COM M i~S! I•: VOOR DE .JUSTITiE 
EN DE BURGEHLLJIU•; EN STR,-\FlU~CI-l'I'ELIJJŒ 
Wl,;'l'OlWIN(i ('), UI'l'UIŒfü\CH'i' Doon OEN 

11 J•:l-:H JENNISSEN. 

MEVROUW' MIJNE HEF.TIEN, 

ln 11)21, werd een wetsvoorstel ingediend tol ophef­ 
fing van artikel 298 van het Burgerlijk Wetboek. Na 
goedkeuring door de Kamer, in 1924, werd deze 
ophelf'ina, in Hl29. in den Scna,11, n~n,m1.r1•n door 
een wijziging van artikel 298, welke werd aanrrcno­ 
men met 83 tegen 4 stemmen en 7 onl horulirurcn. De 
Kamer onderzocht hel onl werp van rlen Senaat in 
hare vergadering van 30 ;[aart 1933 en, naar aanlei­ 
ding- van zekere opmcrk iruren, zond zij hel .. Q'P.:imen­ 
deerd door den heer Sin zot. tcrurr naar t1,, Bl;:-;IPrHI ige 
Commissie van Jusfitic . 

Hel. amendement van den heer S-inzol wordt g-f'l~cn­ 
mcrk t door crn sln~n.Q·c reactie op clc hcschikking­ 
door den Scnnat g-occlg-ckeurd. ln plants van aan te 
ncmnn dal cle ovcrspf'ligf' 0.r·h!gcnoot en zijn merle­ 
plichligr, na verloop Yan rl ric jarr-n , Ic rr-k encn van af 
de uitspraak van de echtscheiding', in het huwr-liik 
mogen lredon , verleent het arnnndcmcnl aan rie 
rcch ihank; die n itspraak gctlnan hrdt OYCI' clr- vraag 
om och lschcidinp, slechts de hevoeadheid om dit 
Iurwelijk toe te laten. om ernstige redenen en na een 

i verzoek schr'if'! door den schuldigen echtgenoot, ingc­ l diend rond het clnde van hel derde jnnr, volsrenrl op 
1 de uitspraak van de echtscheidinz. 

Le Si1nal permettait m1 tr-ihunal , lors d11 _jug·erncnt. 1 ne ~cnnat li<'! aan de rechtbank toe, hij de uil­ 
admettant le divorce, de fixer, po11r motif grave, un I sprank van het vonnis lol cchtschcidinrr , nm r-rnst izc 
délai moindre que celui de trois ans cf. il aulorisail . redenen, een kortoren termijn Ic hopnlcn dan deze 
ks in!frf'SS(;S cu x-mêrnns :'1 ,olliciler, npr<', ln prormn- 1 van drir jnar rn hij rnnchl lsrrle de hetrnkkrnrn zolf', 

(') Ln Commission est composée rie Mi\-1. Moysrnuns, 
président; Bacldo, Brunel, Collard, Dolwaide, De Hasqui­ 
not, De Schr_yver De Winde, Ernbisn, Goùcns, Hösscy, 
Jcnn] sscn, Koolman, Jlomsée, flinzr>!,, Soudan, Spaak, 
Ti bliaut, Vn 11 dtr (irae ht., \'nr1 Di.vor-t. Va 11 f( l·sbrrck et 
\Van w(•1·rn,1n.~. 

(') De Commissie bestaat uit de hoeren Meysmans, 
voorzitter; Baelde, Brunet, Collard, Dclwaide, De Rasqui­ 

, net, De Schryver De Winde, Ernbise, Geûcns, Bossey, 
! Jennissen, Koclrnan, Homséo, Sinzot, Soudan, Spaak, 
1 'I'lhhnul, Van rlr-r Grachl, Van Dir-vnrt. Van Î\('~hrrck en 
1 \\11111,vr•rmnns. 
1 Il 



!!!"'!Il! 

2 CHAMBRE DES REPRESENTANTS [ N° 148 ] Session de 1933-1934. 

ciation du divorce, cette abréviation de délai. L'amen­ 
dement de ·J\I. Sinzol supprime ces facultés. · 

Il reste dans l'amendement de notre honorable col­ 
it''gue, outre une retouche de style apportée à l'alinéa 
1111 du projet Ju Sénat, la prescription q\1e l'époux 1 
au profit duquel Je divorce a été prononcé doit' être 
appelé, dans l'instance qui se produirait apn\s cette 
prononciat ion. 

La Commission, par 6 voix et 1 abstention, pro­ 
pose <le rejeter les dispositions principales de l'amen­ 
dement de i\L Sinzot ~t d'adopter Jes deux modifica­ 
tions au texte du Sénat, dont il vient d'être question. 
Le projet de loi amendé pnr la Commission fait suite 
au présent rapport, 

Le Rapporteur, 
E . .TENNISSEN 

Le Président, 
L. i\ŒYSM A NS 

TEXTE PHOPOSt~: PAH L\ COMTVIISSJON 

Article 11n iq uc. 

L'art.iele 298 d11 Code civil csl nbrog,~ cl remplacé 
par h1 disposition snivanle : 

« Dans Ic cas de divorce prononcé pour cause 
d'adultère, l'époux coupable et son complice ne pour­ 
ront contracter mariage entre eux, qu'après uµ délai 
de trois ans, ù daler de Ia prononciation du divorce. 

» Néanmoins, le juge pourra, lors du j11gcment 
admettant le divorce, fixer un rlélai moindre pour 
motif grave. 

n Les intéressés pourront, après la prononciation 
du divorce, également pour motif grave, demander 
par requête au tribunal qui a statué sur la demande 
en divorce, que le délai de trois ans soit réduit ri une 
cl urée moindre. 

n Si le divorce a été prononcé ù I'étrnnsrcr, le trihu­ 
nal du domicile d11 requérant sera comp{>t0nl-. 

n Le tr ibunal statue sm la requête, Ic minlstère 
public entendu et l'ëponx an rmfit. d11q11el le di.vorce 
tJ été prononcé étant a.ppel1;_ La cause s'Instruit en 
chambre du conseil. 

)) L'appel ne peut être formé que dans Ins qn inzc 
jours de ]a. signification r111 .i urrcment., Devant 
I;; Cour cl'Appel. Ia cause s'instrult fgnlrmcnt en 
chambre du conseil. 

» Lr j11gcm(ml 01 l'arrêt sont prononcés publique­ 
mcnt. 

)) LP pourvoi en cassation osl snspenslf'. >> 

na de uitspraak van de cchtschelding , deze verkorting 
van termijn aan Le vragen. Het amendement vau den 
heer Sinzot doel deze mogelijkheden wegvallen. 
Het amendement van onzen achtbaren Collega beval 

nog, huilen een stijlverhetcring aan alinea 1 van het 
ontwerp van den Senaat, het voorschrift dat <Je echt­ 
g-enoot'in wiens voordeel de echtscheiding werd uit­ 
gesproken, moet opgeroepen worden in het geding 
dat na deze uitspraak zon voorkomen. 

De Commissie stelt voor, met 6 stemmen en 1 ont­ 
houding, de voornaamste bepalingen van het amen­ 
dement van den heer Sinzot te verwerpen, en aan te 
nemen de twee wijzigingen aan vorensremelden tekst 
van den Senaat. Het door de Commissie geamendeerd 
wetsontwerp volgt hierna. 

De Verslagyever, 
E. J ENNISSEN 

De Yoorzitter, 
L. MEYS\'[ ANS 

TEKST noon DE COMMISSIE VOORGESTELD 

Eenig artikel. 

Artikel 298 van het. Burgerlijk Wetboek wordt 
i ngclrok ken en vervangen door de volgende bepn­ 
lïng : 

« In geval van echtscheiding bi] rechterlijk von­ 
nis wegens overspel uilgesprnken, mogen de schul­ 
cli9e echtgenoot en diens medeplichtiye slechts, na 
verloop van drie jaar, te rekenen van af de uitspraak 
van de echtscheiding, met elkaar in het huwelijk 
treden. 

>> Bij de uitspraak van het vonnis tot cchtschei­ 
ding, kan de rechter evenwel, om ernstige redenen, 
een kortoren termijn bepalen. 

n De betrokkenen kunnen, T\O de uitspraak van de 
cchtscheidinz , eveneens om ernstige redenen, aan de 
rechtbank, die uitspraak gedaan heeft over de vraag 
om echtschcidinz , bij vcr7,0ehchriq vragen c,al de 
termijn van drie ,jrrnr zou worden verkort. 

>> Werd de echtscheid ing in het buitenland t\itge­ 
sproken, clan i_s rle rechtbank van de woonplaats van 
den verzoeker bevoegd. 

>> De rechtbank spreekt recht over het verzoek­ 
schrift, het openbaar ministerie ,Œehoord en de ecli/­ 
qenoo! te wi.ens vom:dede de echtscheidinq. 1.verd 
11.i.toesprol<en, oroeroep,en zijnde. De zaak wordt in 
de raadkamer behandeld. 

)> ln hooaer beroep, kan slechts worden gekomen 
binnen vijftien dag-en na de beteckening van het 
vonnis. Voor het Hof van Beroep wordt de zaak even­ 
eens in de raadkamer behandeld. 

n Het. vonnis en het arrest worden in openbare 
terechtzitting uitgesproken. 

n De voor·r.kning in verhrek lrur is schorsend. n 


