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PIHWOSl'l'fON llf: l,01 
donnant aux nctinunaires le droit d'exereer 

l'netiou srn-inle, 

DÉVELOPPEMENTS 

M E:;11AM :,~. :\foss, i-: 1; 11~, 

A plusieurs reprises des orateurs appartenant aux 
dilfércnts pnrf is 0111 exprimé ic vœu que des mesure_:-: 1 
fussent prises c11 vue de proli'·ger lépnrguc publique. 

Nous avons eu l'honneur de déposer au cours de la 
précédente législature une proposition de loi qui INtd 
:i rétablir l'action appelée g-énfaalcrncnl l'action indi­ 
viduelle des actionnaires. 

Nous croyons inutile de rappeler les abus nom­ 
hrcux qui out été commis en malitirc d'rulmiuistral io.r 
de· soc iétés. 
En vertu, de l'article 62 de la loi sur les sociétés, Ic; 

adrninist raten rs cl les comrnissai rcs son l responsables 
vis-ê\-vis de ln ::société de l'exécution du mandat qui!s 
ont reçu et des Inules commises clans leur gcstioa. 

Ils sont également responsables envers les tiers de 
lout rlornmngo-intérêl r{>s11llnnl d'infl'aclion aux dis­ 
positions de ln loi ou rie;; slatuf s sor-iaux. 

En dehors de la rcspo,1sabilil1; assumée à 1'1\~tard 
des tiers, les ndrninistrntcurs u'ont d'autre responsa­ 
bililé que celle qui résulte du mandat qui leur a r.h; 
donné. 

L'action qui peul être exercée de ce chef u'nppar­ 
l.innt q11'b la société clic-même. 

Dès lors si l'as~cmbléc gönéralc donne dfrlrnrgc aux 
udrninistrntcurs cl commissaires l'actio rruuulaii ne 
pe11t, plus être exercée, quitus avant r.lé Mlivn1 aux 
ma nel nt aires. 

WE1'SVOOHS'rJr!L 
waarhi] aan de aandeelhnuder» het recht tot vennoot­ 

sehnpsvnnlerlng wordt verleend. 

TOELICHTING 

La loi antóricuro envisageait 1111c troisième came 

de rcsponsabllité : ln lr\"ion du clrnil individuel cl'1111 
ar+ion nai re. 

Celui-ci pouvait exercer 111,e action contre Ir$ man­ 
dataires sociaux c11 vue d'ohtr.nir la réparation du 
préjudice <1'1111 dommage pnrt.iculicr qn'il avait subi. 

DPr11 is ln ~11 pprcssion de l 'n cl ion i nel ivirl nel Ic on 
[H~II1 clin· qttP la responsnhilitó dc~s atlrninislraleurs cl. 

M1,nwliwt:N, M1JN~ HEEREN, 

Herhaaldelijk, hehhcu ::prekers clic lol verschil­ 
le.rdo partijen bchooren, den wensch Ic kennen gege • 
ve,1 dat mantregclen zouden genomen wordc.1 om de 
gcldbelcggers Ic beschermen. 

Wij hadden de eer, tijdens <le vorige zitting, een 
wclsv .. oorstcl in le dienen Lol wederinvoering van de 
gemeenlijk genoemde persoonl ijko rechtsvordering 
der aandeelhouders. 
Wij achten het overbodig Le herinneren aan de 

1.alrijke misbruiken welke gepleegd werden in zake 
van beheer van vennootschappen. 
Op grond van arl ikel 62 der wet op de vennoot­ 

schappen, zijn de beheerders en commissarissen aan­ 
sprakelijk tegenover de vennootschap, voor de uil­ 
; ocring van den last welke hun gegeven werd en 
vnor de misslagen welke ;,;ij bij hun beheer begaan. 

Zij ziju eveneens nuusprakelijk ten opzichte van 
derden voor alle schadevergoeding voortvloeiende ui! 
inbreuken op de bcpali11ge11 der wel of de slalnlcn 
van clc vennootschap. 

Builen dr. aansprakelijkheid ten opzichte van der­ 
den, hebben rln beheerders geen andere aansprakelijk­ 
heid clan dio welke voortvloeit uil de hun opgcclragrn 
lnstgevi 11g. 

De rechtsvordering welke deswege kan ingesteld 
worden, mag alleen van de vennootschap zelf uitgaan. 

Indien clan de algemcene vergadering de beheer­ 
dcrs en comrnissa rissen van de aansprakelijk heid nn 1- 
slaa 1., clan kan de actio mandati n ici meer uitgeoefend 
worden, daar aan rle lasthebbers onlslag werd ver­ 
leen cl. 

111 de vroegere wel, werd een derde oorzaak van 
nansprnkclijkheid voorzien : de benadceling vnn hel 
persoonlijk recht van een aandeelhouder. 

Deze mocht. een rechtsvordering instellen tegen de 
lasthebbers der vennootschap, ten cincle herstel I.e 
bekomen voor de particuliere schade welke hij ,a-clc­ 
rlen had. 
\fen ma(_{ zeggen dat, scrlnrt <le nfsrhaffing- van dr 

i:crsoolllijkc rechtsvordering, de ;rnn!'-prnkêlijkhr.irl 
11 
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des commissaires est demeurée généralement illu- ; 
soire. 

Les mandataires sociaux dont la gestion est criti­ 
q I u'.·e participent an vote sur la décharge q 11e leur 
délivre la Société. Ils usent ainsi d'un droit strict, 
puisque la décharge est donnée non pas par les action­ 
uaircs individuellemen t, mais par l'être social. De là 
de graves abus. 

Les administrateurs el les commissaires disposent 
Ic plus souvent de lu majorité <les voix grâce 11 l'appui 
que leur donnent. lems amis. Ainsi ils se donnent 
quitus à eux-mêmes cL quoi qu'ils aient fait, ils sont. 
certains d'échapper ù l'obligation de réparer Ic pré­ 
judice causé par leur faute. 

La vulgarisalion des actions tl voix multiples était 
vcu uc renforcer la position des administrateurs cl 
des commissaires. Ils peuvent tout se permettre. lb 
peuvent. se rendre coupables d'infractions aux statuts. 
Il leur suffit d'en Caire l'aveu à l'assemblée, c'est-à­ 
c! ire fi eux-mêmes, pon r échapper f1 Loule responsa­ 
bil i!<~. 

Notre proposition tend ù rétablir dans la lpi sur les 
sociétés un texte qui n'a disparu de la loi actuelle que 
par inadvertance. 
L'article 127 des lois de 1873-1886, après avoir 

étubli la prescription quinquennale des actions contre 
los gérants, ndrninistralours, commissaires el l iqui­ 
dn!eurs pour faits de leur fonctions, ajoutait : 

c, 'Toutefois, l'acti.on individuelle des actionnaires, 
dans Ic cas où I'ussemhléo gónéralc a approuvé la 
gestion sociale, devra être intentée dans l'année :'1 

partir de celte approbation. n 

L'action individuelle des actionnaires était ainsi 
uxplicilcmcnt reconnue pal' la loi ancienne. 

L'article 64 des loi;; de 1873-1886 indiquait quand 
et i:ar qui J'action individuelle pouvait être intentée. 

:\prb, avoir indigné que l'ruloplion d11 bilan par 
)'a,~.{:rnbléc générale valait décharge pour les adrn i­ 
n isl.ral.curs et commissaires rle la so('i1'l1\ mais c,1 lan l 
':cu!crnr.nt que I'usscmhlé« n'eût pas fait de réservr; 
i:o:drnirc et que le bilan 111~ confint ni omission, ni 
inc:ir·éltion fausse dissimulant la sil uution n'cdk cl1\ 
la -ociél1\ l'article continuait : 

(/ Toulefois. celte décharge n'es! pas opposable aux 
;1;•lio1111aircs nhscnl s qnant aux actes faits en dehors 
de, s!;iluls <ils 11c sont sp1'eialcmcnl indiqués dam 
ln con vocation. » 

,\jnsi, n11 ael ionnairc, ,'1 la conrlil ion de ne pas avoir 
;1ssi,;IÓ h l'asscrnhlée gc'.11fralc qui avait donné q nil us 
aux manrln tairos sociaux, pouvait rxcrecr une nclio11 
individuelle contre ceux-ci afin d'ohlenîr la répara­ 
tion d11 pr{·j11dirc qui n vai! rl1; cnnsc'- aux nctionnaires 

van beheerders en commissarissen, over 't algemeen, 
denkbeeldig gebleven is. 
De lasthebbers del' vennootschap, wier beheer gehe­ 

keld wordt, nemen deel aan de stemming over de 
ontlasting welke hun door de vennootschap verleend 
wordt. Zij maken aldus gebruik van een vaststaand 
recht, vermits de ontlasting niet individueel door de 
aandeelhouders, maar door den maatschappelijken 
persoon verleend wordt. Vandaar erge misbruiken. 
Dank zij den steun van hun vrienden, beschikken 

de beheerders en commissarissen meestal over de 
meerderheid der stemmen. Zoo ontlasten zij zichzelf 
en wal zij ook mogen gedaan hebben, zijn zij c1· zeker 
van te ontkomen aan de verplichting de door hen 
bel rokken de schade te vergoeden. 
De verspreiding van de aandeelen mei meervourlijr 

stemrecht kwam de positie vau beheerders en com­ 
missarissen nog versterken. Hun is alles toegelaten. 
Zij kunnen zich zelfs op inbreuken op de statuten 
schuldig maken. Het volstaat dat zij zulks ter verga­ 
dcri11g, 't is Ic zeggen, aan zich zelf bekennen, ten 
einde aan elke aansprnkclljk heid Ic ontkomen. 

Ons voorstel heeft voor doel, in de wet op de ven­ 
nootschappen een tekst in Ic lasschen welke, hij ver­ 
gissing, uit de huidige wet is verdwenen. 

Nn de bepaling betreffende rlo vijfjarige verjaring 
der rechtsvorderingen legen zaak voerders beheer­ 
rlers, commissarissen en vercff'cnnars, wegens hande­ 
l ingcn in hun functie gcplecgrl, voegde artikel 127 
der wellen Yan 1873-1886 hel volgende dnarann toe : 

11 Nochtans, zal de persoonlijke rectüsnorderiruj der 
aaudeclhouders, in geval de algcmccnc vergadering 
hel beheer der Yen nootschap heeft goedgekeurd, 
inoefen ingespannen worden binnen een jaar te reke­ 
nen van deze goedkeuring. u 

De persoonlijke rechtsvordering der aandeelhou­ 
ders was aldus uitdrukkelijk erkend bij de vroegere 
wet. 

Bij urtik cl 64 der wellen van l.873-1886 werd 
bepaald wanneer en door wicn de persoonlijke vorde­ 
ring mocht ingesteld worden. 

N.i aangeduid te hebben dal. de aanneming der 
bnlnns door de nlgcmccnc vergadering- neerkwam op 
ontlasting voor de hchecrdcrs en commissm-issen 
der vennootschap, dorh , slechts in zoovcr de verga­ 
dering geen strijdig voorhchourl harl gemaakt en -de 
balans noch weglating, noch vnlscho aanwijzing 
bevatte om den werkelijk en toestand der vennoot­ 
schap Ic verbergen. heeltc hel verder in het artikel : 

<( Nochtans kan deze onllasling niet tegengeworpen 
worden aan de afwezige nnndcclhouders, ten aanzien 
der daden buiten de statuten verricht, indien zij niet 
bijzonderlijk in de hi,iccnrocping- aangehaald zijn. n 

Aldus kon een annrlcclhomlcr, mits hij de alge­ 
meonc verzarlerlng der anndcclhouderi. niet bijge­ 
woond had, waarop ontslag werd verleend aan de: 
lasthebbers der vennootschap, cene persoonlijke 
rerhtsvordering legen deze lnnlstcn instellen, om her- 
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Lors de la discussion de la loi de 1913, la Commis­ 
sion du Sénat. proposa d'étendre le champ d'applica­ 
tion de l'action individuelle. Elle adopta un texte 

par des actes faUs en dehors cics statuts, si ces actes I stel le bekomen van de schade aan de aa11declhouclcrs 
n'avaient pns été spécialement. indiqués dans la con- 1 berokkend door buiten de statuten vallende handc­ 
vocation. 1 lingen , zoo deze handelingen niet op bijzondere wijze 

vermeld waren in den oproepingsbrief. 
Bij de behandeling der wet van 1913, stelde de 

Commissie van den Senaat voor, de draagwijdte der 
persoonlijke rechtsvordering uit te breiden. Volgende 
tekst werd door haar aangenomen: 

cc Zij. kan echter, wat betreft de verrichtingen bui­ 
ten de statuten om geschied en niet bijzonderlijk i11 
de bijeenroeping vermeld, niet worden ingeroepen 
tegen aandeelhouders die voorbehoudingcn maakten 
of clic niet voor de kwijting stemden, en evenmin 
Leg-en de afwezige aandeelhouders. >) 

ainsi conçu: 
11 Toutefois, quant aux actes faits en dehors des 

statu Is et qui n'ont pas él1! spécialement indiqués dans 
Ll convocation, elle n'est opposable ni aux actionnai­ 
res qui ont Iait des réserves ou qui n'ont pas voté la 
décharge, ni aux actionnaires absents. ,, 

Cc texte fut adopté par le Sénat. 
S'il avait passé définitivement dans la loi, non seu­ 

lement les actionnaires absents de l'assemblée au­ 
raient pu exercer l'action individuelle, mais celle-ci 
am-ait pu êlre également intentée par les actionnaires 
ayant assisté ù l'assemblée et n'ayant pas volé la 
décharge ou ayant fait des réserves. 

C'eût été logique. Pourquoi accorder un droit à 
Lill actionnaire qui ne participe pas à l'assemblée el 
k refuser à un actionnaire plus diligent et ayant 
essayé sans y parvenir de faire prévaloir à l'assem­ 
blée sa manière de voir P 

La Commission de la Chambre des Représentants 
modifia le texte adopté par le Sénat et proposa le 
texte suivant devenu celui de l'article 77 (ancien 
art. 64): 

« Celle décharge n'est valable que si le bilan ne 
contient ni omission, ni indication fausse dissimulant 
hl situation réelle de la société et, quant aux actes 
faits en dehors des statuts, que s'ils onl été spéciale­ 
ment indiqués dans la convention. n 

Chose cligne de remarque, en proposant cc texte la 
Commission de la Chambre des Représentants croyait 
accorder :i tous les actionnaires l'action individuelle 
pour ce qui concerne les actes raib en dehors des 
statuts! 

Voici, en effe!, cc qu'on lit dans Ic rapport de la 
Commission: 

« Quand il s'agit d'actes fails pnr les administru­ 
teurs en dehors des statuts, s'ils ne sont pas spéciale­ 
ment indiqués dans la convocation, ln décharge n'est 
pas opposable aux actionnaires absents. 

n Le Sénat a estimé avec raison qu'il fallait. mettre 
sur le même pied que les actionnaires absents ceux 
qui ont volé contre h1 décharge ou fJUÎ ont fait des 
réserves. 

,, Mnis votre Commission va plus loin. Elle entend 
que cette décharge soi] nulle à l'égard de tous, comme 
dans Ic cas où le b ilnn contient une omission ou une 

Deze tekst werd ook door den Senaat goedgekeurd. 
Ware hij voorgoed in de wet opgenomen, dan had­ 

den niet alleen de afwezige aandeelhouders eene per­ 
soonlijke rechtsvordering kunnen instellen; maar 
eveneens de aandeelhouders die voor de ontlasting 
niet zouden gestemd hebben, of <lie ecne stemming· 
onder voorbehoud mochten uitgebracht hebben. 

Het ware logisch geweest. Waarom <lient een recht 
verleend aan een aandeelhouder die geen deel neemt 
aan de vergadering en wordt dit recht geweigerd aan 
een ij verigcn aa ndcclhoudcr clic tevergeefs getrach l 
heeft zijne zienswijze op de vergadering le doen gel­ 
den l) - 

De Commissie van de Kamer der Volksvertegen­ 
woordigers wijzigde den door den Senaat aangeno­ 
men tekst en stelde volgenden tekst voor, die thans 
het voorwerp uitmaakt van artikel 77 (vroeger arti­ 
kel 64): 

(( Deze kwijting geldt alleen voor zoovccl de balans 
noch weglating, noch valschc aanwijzing bevat, den 
waren toestand der vennootschap verbergende, en als 
het betreft verrichtingen buiten de statuten, slecht!'. 
wanneer deze bijzonder zijn vermeld in den oproe­ 
pingsbrief. n 

Het is van belang aan te slippen dat, toen zij dion 
lekst voorstelde, de Commissie van de Kamer der 
Volksvertegenwoordigers in de meening verkeerde 
dat zij hierdoor aan al de aandeelhouders de persoon­ 
lijke rechtsvordering verleende, wal betreft cle han­ 
delingen niet voorzien bij de statuten! 
Ziehier wat men inderdaad leest in hel verslag der 
Commissie: · 

(( Wanneer het venichlingcn belref't, door de 
beheerders buiten de statuten om gepleegd, en zoo 
deze verrichtingen nie! uitdrukkelijk op de bijeen­ 
roeping- vermeld staan, kan de kwijting niet inge­ 
roepen worden tegen de afwezige aandeelhouders. 

n De Senaat heeft terecht gemeend dat men de aan­ 
deelhouders, die tegen de kwijting stemden or voor­ 
behoudingen mankten, op gel.ijken voet moest stellen 
met de afwezige aandeelhouders. 

n Uwe Commissie gaat echter verder. Zij wil dal 
deze kwijting voor allen nictip- zij, evenals wanneer 
in de balans iets vergeten werd of deze ccnc valschc 
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indicutiou fausse dissimulant la situation réelle de la 
s1:.t:idé. 

,, En effet, le silence de la convention, en pareil 
cas, indique l'Inteution d'enlever un vole approbatif 
par surprise. 

>) Peut-être ceux qui onl voté la décharge ne l'eus­ 
sent-ils pas fait si, avertis par la convocation, ils 
avaient c11 Ic temps de réllécltir, de consulter. >> 

A la Chambre des Hcpréscntants, 1II1 seul orateur se 
préoccupa de la question. Cc fui. l'honorable M. 
Hoyois, qui, il la séance du 4 décembre 1912, s'ex­ 
prima comme suit: 

LI Je voudrais également poser une question à M. le 
Mi11istrc. 
"La loi que nous révisons dispose que la décharge 

n'es! pa;; opposable cc aux acl ionuaircs nhscnts » . .Ic 
voudrais savoir !<Ï, comme je Ic pense, la décharge, 
tll'.·s lors, ne sera pas plus opposable aux actionnaires 
pn~senb qu'aux ucf innnaircs absents. n 

Il semble qt1'11 cc moment Ic Ministre de la Justice 
ait marqué son approbation, car M. Hoyois ajouta: 

11 Je prends acte de not.re accord sur le sens ù don­ 
ncr ;'1 la disposition cI1 dlscussiou. » 

;\11 Sénat, une discussion intéressante surgit entre 
i\f. Wiener et Ic Ministre de la .lusl icc, nu cours des 
séances d~:; 23 et. 24 avril 1013. 

A l'encontre de cc qu'avait exprimé le rapport. de la 
Commission de la Chambre des Rcpréscnlants, M. le 
Ministre de la Justice soutint que l'action individuelle 
n'existait plus. 

"Dès lors, a-t-il dil , l'ancienne jurisprudence 
n'aura plus de point d'appui. Il n'était donc nulle­ 
m<•nl nér'cssnirc de dire en termes cxprc'-s que celle 
nrl ion indi viduclle n'existera plus. S11r quel lexie les 
11 ihunaux pourraient-ils désormais s'appuyer pour la 
consacrer à 

,1 Ce point d'appui leur fora défaut. 1i 

El \1. Wie11l~1· C'lc\!11ra la d iscussion par ecs mols qui 
0111 gnrdû leur ad11nlit6: H C1

('.SI cela qui serait. regret­ 
talrlc. Il 

Voil.'i cb111s quelles conditions l'article 64 (actuelle­ 
nw11I 7!)) r111 modifié CIi mm. (Voir BESTEAU, Les 
8!lr:i,:tés :lnon_vme...-. 11°• 947 cl -uiv.) 

)Jais. si, scion ce q11'a prétendu le Ministre de la 
J usf icc, la Churuhrc l'l Ic Sénat, c11 modifiant l'article 
64. n vair-nt s11pprinH~ l'action individuelle, l'arl.i­ 
cl,· l2ï d1· ln lni fhant ln proscription de cette action 
n'avait pns suhi rk mrxl ifinal inn , lant il est certain 
qun ks deux assemblées avaient au cours de leurs pre- 

H\1·melding beval, die den werkclijkcn toestand vau 
d<~ vennootschap verbergt. 

,, Inderdaad, wanneer in dergelijk geval <le bijeen­ 
roeping- gccne vermddi11g beval, ligl daarin wel het 
bewijs dat het inzicht bestaat, een goedkeurende 
stemming bij- verrassing le bekomen. 

,, Wellicht zonden zij, die voor de kwijting stem­ 
den, zulks niet gcdanu hebben, indien zij, verwittigd 
door den bijeenrocpingsbrlef', tijd hadden gehad om 
zich te bedenken en om raad te vragen.>> 

111 de Kamer dei' Volksvertegenwoordigers, hield 
zichslechts een enkel spreker niet de zaak bezig. Het 
was de achtbare heer Hoyols, die zich als volgt uit­ 
dru ktc, ter vergadering van 4 December 1912: 

c, [k zou, op mijn heurt, een vraag willen stellen 
aan den Minister. 

'> Naar luid van de wel welke wij herzien, kan de 
ontlasting niet tegengeworpen worden « aan de aîwe­ 
zig·c aundeclhoudcrs ». Ik zou gaarne vernemen of, 
zoouls ik meen, de outlasting derhalve niet in groo­ 
lei- mate tegen de aan wczige aandeelhouders dan 
tegen de afwezige aandeelhouders zal kunnen legen­ 
geworpen worden. » 

Het schijnt dat, op dil oogcnhlik, de Minister vau 
Jusl.itic 1.ijne instemming moet ititgeclrukt hebben, 
wu n f de heer Iloyois voegde er aan toc: 

u lk neem akte van onze eensgezinde opvatting in 
zake de butockcn is welke aan de hcpaliug welke thans 
besproken wordt, moel gegeven worden. ,, 

ln den Senaat rees, tijdens de vcrgnderingcn vim 
23 en 24 April 1913, een belangwekkende discussie op 
tusschcn den heer "Wiener en den Minister van Jus­ 
tilie. 
In tegenspraak met het. verslag der Karnercommis­ 

!;ÏC, beweerde de Minister van Justitie, dat de persoon­ 
lijke rechtsvordering 11ieL meer bestond. 

cc En dan, zegde hij. heeft de vroegere rechtspraak 
g-ccn g-rond meer. Het was dus g-cct1szi11s noodzake­ 
lijk, uitdruk kclljk le zeggen dal. die· persoonlijke 
rechtsvordering niet meer zal beslaan. Op welken 
tekst zouden de rechtbanken voortaan kunnen steu­ 
ucn om ze te hokrachtigen P 

>) Die grond zal hun ontbrckon. n 

En de heer Wiener besloot de bespreking met deze 
woorden, die nog actueel zijn: c( Ziedaar, wal zou te 
bctrcu ren zijn ! >i. 

Ziedaar in welke omstandizhcden artikel 64 (thans 
79) in HJ13 gewijzigd werd. (Cfr. ·fü:sTfü\U, Les 
Soci<!tés 11 nony.nes, n··• 947 en volgcndc.) 

Maar indien, zooals de Minister van Justitie hel 
beweerd heeft, Kamer en Senaat, door artikel 64 Ic 
wijzigen, de persoonlijke rechtsvordering af'gcschaft 
hadden, toch had artikel 127 der wet, waarbij rlc ver­ 
jaring- dezer rechtsvordering bepaald werd, geen 
wijziging ondergaan, waaruit blijkt dat beide 
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mièrcs délibérations entendu que l'action lndividuellc 
dt• l'ucllouuaire rtH maintenue et même renforcée. 

Le Gouvernement ayant reçu, en Vt\1·t11 de l'arri­ 
cle 11 de la loi du 25 mai 1913 la mission de faire 
publier au Moniteur les dispositions des lois du 
18 mai 1873, du 26 décembre 1881, du 22 mai 1886 cl 
du 16 mai 1901 coordonnées avec celles du 25 mai 
1918, se considérera comme autorisé ;1 supprimer 
purement et simplement de l'article 127 (actuellement 
169) la disposition consacrée 1, la prescription de l'ac­ 
t ion individuelle. Il Ic fit en publ iant en not<~, au 
Moniteur, l'observation suivante : 

" Dans Ja loi du 22 mai 1886, cel alinéa était com­ 
plété par la disposltion suivante : cc Toutefois, l'action 
» individuelle des actionnaires, dans Ic cas où l'as­ 
" semblée générale a approuvé la :;:-cslion sociale, 
» devra être intentée dans l'année i1 partir de celle 
11 approbation. » Cc texte a été implicitement abrové 
par suite des modifications apportées 11 l'article 64 de 
la loi de 1873-1886. (Voyez coordinul ion, art. 77.) )1 

Nous ne voulons pas discuter la <p1cslion de savoir 
si le Gouvernement, qui n'avait reçu que Ic pouvoir 
de coordonner des textes, avait celui de les modifier. 

Nous ne voulons pas rechercher 110n plus si réelle­ 
ment, le pouvoir législatif, <tui avait manifesté d'une 
manière non douteuse sa volonté il'ékrnlrc l'exercice 
de l'action individuelle des actionnaires, en est art-ivé 
finalement, par suite d'une inadvertance, ;'1 suppri­ 
mer cette action. 

Nous croyons qu'il est urgent qu'une loi rétablisse 
en termes exprès l'action individuelle de l'actionnnirc 
et qu'elle en règle l'exercice. 

Dans la proposition de loi que nous sournctlons ù ln 
Chambre, nous entendons distinguer deux cas dis­ 
tincts, celui dans lequel il ne peul être reproché aux 
mandataires sociaux que des fautes de gestion el cclu 
où ces mandataires se sont rendus coupables d'infrac­ 
lions à la loi ou aux statuts. 

Le premier est assurément moins grave. De plus, il 
faut prémunir les mandataires conlrc des tentatives 
de pression illégitime. C'est pourquoi nous propo­ 
sons de n'accorder. l'action sociale, jadis appelée 
action individuelle, q11';1 des actionnaires possédant 
«nscmhle un vingtième cl<·s inléri'·ls sociaux. 

Celle limitation ne se jusl if'ic plus lorsqu'il s'ngil 
d'une action en rrsponsabilil,~ basée sur une vinlalion 
de la loi ou des statuts. 

. vergaderingen, tijdens hun eerste beraadslagingen, 
t Ácwiltl hadden dat <le persoonlijke rechtsvordering 
j van den aandeelhouder zou behouden en zelfs ver­ 
. sterkt worden. ! Toen de Itegeering, krachtens artikel 11 der wet 
1 van 25 Mei 1913, opdracht kreeg de bepaling-en der 
wellen van 18 i\-Iei 1873, 26 December 1881, 22 Mei 
1886 en 16 Mei 1001 samcngeordend met die van 
25 Mei 1913, in den iHoniteur te doen bekendmaken, 
achtte zij zich gemachtigd, uil artikel 127 (thans 169) 
tic bepaling betreffende de verjaring der persoon­ 
lijke rechtsvordering, eenvoudig weg te laten. Dit 
doende, Jiet zij, in den Moniteur de volgende nota 
verschijnen : 

,: ln de wet van 22 Mc.i 1886, was dil lid aangevuld 
door de volgende bepaling : << Nochtans, zal de per- 

i » sooulijke rechtsvordering der. aandeelhouders, in » geval de algemecne vergadering het beheer der 
1 11 vennootschap heeft goedgekeurd, moeten inge- 
1 1, ~pannen worden binnen een jaar te rekenen van 

1) deze goedkeuring. >) Deze tekst is stilzwijgender­ 
wiju~ i~1.getrokken geworden ten gevolge van de 
wijzigingen welke in artikel 64 der wet van 1873- 
1886 zijn gebracht. (Zie coördinatte, art. 77 .) )> 

Wij willen de vl'aag niet onderzoeken of de Regcc­ 
ring, die alleen de teksten mocht somenorâenen, deze 
ook mocht wijzigen . 
Wij willen oor niet onderzoeken of de wetge­ 

vende macht, clic op ondubbelzinnige wijze haar in­ 
zicht Ic kennen gegeven had om de toepassing der 
persoonlijke rechtsvordering der aandeelhouders, uit 
te breiden, werkelijk ten slotte, door onachtzaam­ 
heid, deze rechtsvordering heeft afgeschaft. 
Wij meenen dat, bij hoogdringendheid, een wel 

opnieuw de persoonlijke rechtsvordering van den 
aandeelhouder uitdrukkelijk moet erkennen en cr de 
uit oef cning van regelen. 

1 n hel wetsvoorstel dat wij aan de Kamer voorleg- 
gen, willen wij twee verschillende gevallen onder­ 
scheiden: hel geval waarin den lasthebbers der ven­ 
noolschap slechts fouten van beheer kunnen worden 
ten laste gelegd, en dit waarin deze lasthebbers schul­ 
Jig- zijn aan schennis der wet of der statuten. 

Het eerste is zeker minder erg. Daarenboven moe­ 
ten de lasthebbers behoed worden tegen ongeoor­ 
loofde pogingen lot dwang. Daarom stellen wij voor 
de maatschnppelijkc rechtsvordering, vroeger per­ 
soonlij ke rechtsvordering geheeten, slechts toe te 
kennen aan aandeelhouders welke samen een twin­ 
ligsle van het maatschappelijk vermogen bezitten. 

Deze beperking is niet meer te rechtvaardigen, 
wanneer hel gaat. om een rechtsvordering in aan­ 
sprakelijkheid, steunende op een schennis der wet of 
del' statuten. 

Pareille inf'racl ion est grave; d'autre pari, Ic respect 
de la loi cl. <111 pacte social constitue lu sauvegarde de 
I'ur-l.ion nuirr-. Il a rulmis d'être lié pitr les décisions d,~ 

Dusdanige schennis is ernstig; anderzljds, zijn eer­ 
bied voor de wet en het maatschappelijk verdrag, de 
Hi,jwnring van den aandeelhouder. Hij l1ecfl cr i11 
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Ia majorité, si la loi et la convent ion sont n·:-:p,~cl,~c~, 
muis non si celle majorité en l'ail lilih,•. 

Nous croyons inutile de dire que les dlsposltions des 
statuts ne pourront pas priver l'aetionnnirc du droit 
q uc l ni reconnaît la loi. 

Les dispositions légnles sont :1 cet égard d'ordre 
public. 

No11s proposons à la Chambre de ri~d.,irr i1 trois 
années la p1;cscl'iplion étahlic par l'article 127 rlans k­ 
cas 01'1 l'assemblée généi-alc a approuvé la gc:,lio11 
sociale. 

En conséq ucnce, nous avons l'honneur de \'OIIS 

soumettre la propusilion dP loi s11i,,:11111'. 

Emile BH UNE I'. 

Article unique. 

I. - Tl est ajouté à l'article 77 des lois coordonnée­ 
sur J1.;s sociétés commerciales un alinéa 4 cl 11n ali­ 
néa 5, ainsi conçus : 

Alinéa 4-. - Toutefois, clic n'est pns opposable aux 
actionnaires qui ne l'ont pas votée, ni aux aclion­ 
naircs absents pourvu qu'cnscmhle il~ rcprc!:,;c11lc;1I 
le v ingtièmc au moins des in térêts sociaux. 

Alinfn ó. - Elle n'est pas opposable non plus, 
quant aux infractions aux dispositions <111 pré::-cml 1 
titre ou des statuts sociaux, tl tout actionnaire qui n•· 1 
l'a pas votée, ni ?1 l'actionnaire absent. 

toegestemd door de beslissingen der meerderheid w·­ 
honden te zijn, zoo de wel en de overeenkomst gctcr­ 
hictligd worden, echter niet zoo de meerderheid deze 
met. de voeten treedt. 
Wij denken dal het nutteloos is Ic zeggen, dat de 

bepalingen der statuten den aandeelhouder hel hem 
dooi· de wel toegekend recht niet mogen ontnemen. 
De wetsbepalingen zi,jn in dit opzicht van open bare 

orde. 
\Vij stellen aan de Kamer voor, de verjurinp voor­ 

zien door artikel 12ï, voor het gcm! d:it ile alg<:mceu-.• 
vergadering het beheer der vennootschap hccrt g-ocd­ 
gckcurd, toi drie jaar Ic herleiden. 

\Vij hebhen , bijgevolg-, de eer volg-end wetsvoor­ 
>'l<•I aan uw g-1wdke11ring- 1(, onderwerpen. 

Emile BlHJN:E I'. 

W'E'fS\'OOUS'fJt:L 

If.-'- li est ajouté ;1 l'article 169 de" dik>' lois l'ali­ 
néa suivant : 
Toutefois, l'action inrl ividuelle clc:; ncf ionnaircs, 

dans le cas où l'asscrnhléc génfralP n approuvé l;l 1 

gestion sociale, devra être intentée dans IP~ lro'~ ! 
années t, pnrt.ir de cette approbation. i 

Eenig artikel. 

1. -· Aan artikel 77 van de samengeordende wetten 
11p de vennootschappen van koophandel, worden N'II 
vierde en een vijlde alinea toegevoegd, luidcudc : 

Alinea ~- - Zij kan echter niet tegengesteld wor­ 
den nnn de aandeelhouders die voor dezelve niet hch­ 
~en gcslemd, noch aan de afwezige aandeelhouder­ 
mits zij sámen minstens hel twintigste van de mant­ 
schappclij kc belangen vertegenwoordigen. 

Alinea 5. -- Zij kan evenmin worden tegengesteld. 
wat betreft de overtredingen van de bepalingen van 
tcgcnwoordigcn titel of van cle maatschappelijke 
statuten, aan de aandeelhouders die voor dezelve niet 
hebben gc,;lemd, noch aan de afwezige aandeel­ 
houders. 

IJ. -- Ann artikel 169 van gezegde wellen, wordt de 
volucndc alinea toesrevocsrd 

'· ~ 0 

Echter zal ile persoonlijke rechtsvordering van dt' 
aandeelhouders moeten i11gcslcld worden, binnen 
drie jaar, te rekenen van af deze goedkeuring, tel­ 
kens de nlrrcmccnc vergudcring hel. maatschappelijk 
beheer zal hcbhen goedgekeurd; 

K BRUNET. 
F. CRAEYBREKX. 
H. MAHCK. 
J. HODAHT. 
L. JORIS. 
L. MUNDELEER. 



r--------------------- .. -- 

1 
(Amendement introduit après 

Rappof-t). ! , _ 

KAMER der VOLKSVERTEGENWOORDIGERS. - - 
le dép$t du 

-------- -------------------- 

-------- -7 
(Amendement ingediend na het neerleggen 1 

van het Verslag). j 
- -- -- - --- - - --- 

ZITTINGSJAAR 1956-1957. 
~-----------------------~----------~-----,------------------ --- 

[ Vergadering van ioorstel,Nr 46 (D.Z. 1936). 
' 4 Mei 1957, Verslag, Nr 52 (1956-1937) 

SESSION 1936-1937, I 

Propoc~,N° 46 (S.E. 1936). 
Rapport, N° 32 (1936-1937). 

Séanc.e du 4 
mai 1937. 

PROPOSITION DE LOI donnant aux actionnaires 
le droit d'exercer l'ac­ 
tion sociale. 

AMENDEMENT présenté par M. DEVEZE (M.). 

ART •. 2. 

REMPLACER A LtARTICLE 2, LES MOTS 

"uns année Il 

PAR LES MOTS: trois années, 

WETSVOORSTEL ·waarbij aan de aandeelhouders 
het recht tot vennootschapsvor­ 
dering wordt verleend. 

AMENDEMENT door den heer DEVEZE (M.) voorge­ 
steld. 

ART. 2. 

IN ARTIKEL 2, DE WOORDEN 
11één jaar" 

VERVANGEN DOOR : drie jaar. 

r------------- . . 
! Michel DEVEZE. t 
1 ' ==:l 

JUSTIFICATION. TOELICHTING. 

Le délai d'un an prévu est insuffisant, Ce 
n'est pas immédiatement après la publication 
du bilan que les fautes commises par les ad­ 
ministrateurs se révèlent. Des événements de· 
beaucoup postérieurs à la publication du bi­ 
lan peuvent déceler les éléments nécessaires 
à l'exercice de l'action individuelle, 

D'autre part, il faut donner aux actionnai­ 
res. le temps de réunir la quotité de titres 
exigée par la. loi pour introduire 11 action 
organisée par la proposition, 

De voorziene termijn van é"én jaar is onvol­ 
doende. Het is niet dadelijk na hetfbekendma­ 
ken van de balans, dat de fouten vah de be­ 
heerders aan het licht komen. Gebeurtenissen 
welke ontstaan lang na de bekendmaking van de 
balans, kunnen zekere dingen ontsluieren, wel" 
ke tot de individueele rechtsvordering kunnen 
aanleiding geven, 

Anderzijds, dient aan de aandeelhouders de 
tijd te worden verleend om de hoeveelheid ef­ 
fecten bijeen te brengen, die door de wet wor­ 
den vereischt om de rechtsvordering door het 
wetsvoorstel voorzien aanhangig te maken. 
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PROPOSITION DE LOI donnant, aux actionnaires 
le droit d'exercer 11ac­ 
tion sociale. 

AMENDEMF..NT présenté par M. BRUNET. 

ARTICLE PREMIER. 

AJOUTER A L'ARTICLE PREMIER DU TEXTE PROPOSE 
PAR LA COMMISSION UN ALHtEA 4 AINSI CONÇU 

WETSVOORSTEL waarbij.aa.n_de aandeelhóuders 
het recht tot vennootschaps­ 
vordering wordt verleend. 

AMENDEMENT door den heer BRUNET voorgesteld. 

La preuve de la propriété des titres peut 
se faire par toutes voies de droit, 

EERST}: ARTIKEL. 

NA HET EERSTE ARTIKEL V AN DEN TEKST DOOR DE 
COMMISSIE VOORGESTELD, EEN 4de ALINEA TOEVOE­ 
GEN, LUIDENDE ALS VOLGT : 

Het b~wijs vah den eigendom der titels kan 
door alle rechtsmiddelen worden aangebracht: 

------· ---··------- -- ! 

Em.i.le BRUN~:~_J 


