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RHht8vervolging in gang zijnde tegen leden 
nm de Hamer. 

Mededeeling van den Heer Mini&ter van Justitie. 

VERSLAG 
NÀMÉNS DE COMMISSIE VOOR DE JUSTITIE ('), 
UITGE.:BIL\CH'r DOOR DEN HElŒ KLUYSKENS. 

.\h~YJWUWEN, MIJNE HEEREN, 

De Kamer onlving vanwege den Minister van Jus­ 
titie afschrift van een verslag van den Procureur­ 
Generaal bij het Hor van Beroep Ic Brussel waarin 
deze er , kennis van geeft dat vervolgingen werden 
ingesteld · tegen de Heeren Hermans, Edward, en 
Grammene, Florimond, leden van de Kamer en dat 
hel de Kamer vrijstaat, op grond van alinea 3 van 
artikel 45 der Grondwet, de schorsing van de vervol­ 
ging le vorderen, gedurende de zitting en zoolang 
deze duurt. 
· Dit schrljvcn wi-rd overgcrunukt aa11 dP Cn111rni:-::-:i,· 
voor de .1 ustitie, waar het besproken werd. 

Hel. gaat, in hel gt•val dat den Heer Grammens 
hel rcft, over 1k volgende feiten : 
· : Op 18 \<wemhcr 1937, werd de Heer Gramrnens op 
hceterdnad betrapt in hel ( .erechtshol le 1;cnt, daar 
hij Franschr- opschrif'Ien , geplaatst op inlichtings- 
Iaf'els. met Z\\,lrlc kleur bedekte. - 

Door vonnis der correcl ioneele rechtbank le Gent, 
in data 12 December 1937, werd de Heer Gramrnens 
verwezen tot 16 dagen gevang en 50 frank boete of 
16 dagen. 

Betichte alléén stelde hooger beroep in en werd 
verwezen bij arrest van het Hof van Beroep te Gent, 
van 23 :\Ici 1938, tol. 15 dazen gevang en 500 frank 
boete of 2 maand. 

Veroordeelde heeft zich in verbreking voorzien 
fcg<'11 ri if' bcsl i~sinv en hij arrc:-1 van het Hof van 
Verhrek ing van 11 Öctoher 1938 werd het arrest van 
l1f'l Hof van BPrne.p verbroken. om rede dat, op 
beroep van veroordeelde alléén , een hoogcrc straf 
l.(JC'g-cpasl werd dan dcZI' door den eersten rechter 
,,i lg('~prokPn. 

( 1 i Samenstelling van de Commissie : de heer Munde­ 
leer, voorzitter; de hecren Carton de Wiart, Delwaidc, De 
Schrvver, De \Vinde, du Bus de \Varnnffe, Huart, Kluys­ 
kens; Koelrnan, Maes. - Blume-Grégoire (Mevr.) , Bohy, 
B~unet, Çol)ap:l,, Grusclin, Hossoy, Soudan, :- Dclaveloyc, 
Devèze (M.), v'nn Glabbeke. -- Romsée. _: Lahant. · 

Poursnites judiciaires en cours contre des membres 
de la Chambre. 

Çommunication de M. te Ministre de. la JLtstice. 

RAPPORT 
PAIT, AU NOM DE LA COMMISSION DE LA JUt;Tl\fü l'), 

PAR M. KLUYSKENS. 

MF,S0/\!\IES, MRSSIEU'.RS, 

La Chambre a reçu, de la part de M. le Mi.t:iist~e 
de la Justice, copie d'un rapport de M, le Procureur 
général près de la Cour d'appel de Bruxelles, portant 
;1 sa connaissance que des poursuites sont engagées 
contre MM. Hermans, Edward, et Grammene, Flori­ 
mond, membres de la Chambre, et. que la Chambre 
a Ja faculté, en vertu de l'article 46, alinéa ~ <lr ~u 
Constitution, de requérir Ja suspension. des poursuites 
au cours de la session et pour toute sa .durée. 

Celte correspondance l'ut transmise ;t 1a Commis­ 
sion de la Justice, oil elle fit l'objet d'un examen. 
En cr qui couc,·nH· ,L {;rnmnwu~, il s'agit des [ails 

. suivants : 
Le 18 novembre 1937, .\1. Grammens a été pris en 

flagrant délit, t1 l'intérieur du palais de justice de 
l;and, alors qu'il recouvrait de couleur noire les 
inscriptions françaises Iigurnnl aux tableaux de 11en­ 
seigncments . 

Par jugement du tribunal correctionnel de Gand, 
en date du 12 décembre 1937, M. Grammens fut con­ 
damné it 15 jours d'emprisonnement et 50 francs 
d'amende ou 15 jours. 

Le prévenu interjeta seul appel de ce jugement et 
fut. condamné, par arrêt de la Cour d'appel <le Gand, 
en date du 23 mai 1938, à 15 jours d'emprisonne­ 
ment. et 500 francs d'amende on 2 mois. 

Le condamné s'est pourvu en cassation contre cette 
décision et, pm· son arrêt du 11 octobre 1938, la Cour 
suprême cassa l'arrêt de la Cour d'appel, parce que, 
sur appel du condamné seul, fut appliquée une peine 
supérieure 11 celle prononcée par le premier juge. 

(') Composition de la Commission : M.· Mundeleer, pré­ 
sident; MM. Carton de Wiart, Delwaide, De Schryver, De 
Winde, du Bus de Warnaffc, Huart, Kluyskens, Koelman, 
Maes, - BI urne-Grégoire (Mm•) 1 Bohy I Brunet, Collard, 
Gruselin, Hosscy, Soudan. - Delavcleye, Devèze (M.), Van 
011\bb'ék'e'. --- Romsée. - Lahaut. • ; · · 1 i. · 
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De zaak werd aldus, na vcrbrck ing , verzonden voor 
het Beroepshof te Brns~1·l. waar zij thans aanhau­ 
gig is. 

De Heer Hermans, van zijnen kant, werd door 
vonnis van de corrcctioneele rechtbank le Mechelen, 
np 2 Juli 1938, verwezen tol 8 dagen gevang en 26 fr. 
boete of 8 dagen, wegens inbreuk op artikel 526 van 
hel Strafwetboek. 
De Heer Hermans was er namelijk van beticht, op 

5 Februari 1938, te }[echelen, straatnaamborden te 
hebben vernield en opscriftcn aangebracht door de 
N.M.B.S. en het Legerbestuur te hebben beschadigd. 

Hij heelt tegen dit vonnis beroep ingesteld en de 
Heer Procureur des Konings is in beroep gevolgd. 

Het gaat cr dus over te beslissen of deze twee zaken 
gedurende de zitting van de Kamer dienen voortge­ 
zet :of fot de sluiting van de zilling .hoeven geschorst 
te worden. 

Getrouw aan de zienswijze die zij in haar vergade­ 
ring van 31 Mei laatsleden heeft aangenomen, in een 
gelijkaardig geval, heef l de Commissie van Justitie 
de meening uitgedrukt dal de schorsing van de ver­ 
volgingcn moet gevorderd worden tijdens de zittiug 
en zoolang hij duurt. 
. Sommige leden hebben weliswaar geopperd dat cr 
geen schorsing der vervolgingen diende te worden 
gevorderd, aangezien .de feiten zich voorgedaan heb­ 
hen voordat de HH. Grammcns en Hermans tot volks­ 
vertegenwoordigers werden verkozen. Zij waren van 
mccning dat de vervolging kon doorgaan en dat de 
schorsing slechts later hoefde gevorderd le worden 
wat de evcntueele toepassing van de straf betreft. 

Zooals hierboven gezegd heeft. de meerderheid van 
de Commissie er anders over gedacht. 

De grondwetgever heefl inderdaad door de bepa­ 
ling van artikel 45 der Grondwet gewild dat de uil­ 
voering van het parlementair mandaat gedurende de 
zitting niet zou kunnen gehinderd worden, hctzi] 
door gevangzclting,hetzij door vervolgingen die Y,'r­ 
schijningcn, ondervragingen of andere maa I rcgcl<-11 
van onderzoek voor de strafgerechten lot gevolg- zou­ 
den kunnen hebben. Het. is dus onverschillig or hel 
feil ja dan neen voor or na de verk ieziug \·a11 lwl 
Kamerlid geschied is. 

De vrije ui loef ening van het parlementair mandaat 
moet op de best. mogelijke wijze verzekerd worden 
en dit door de schorsing der vervolgingen gedmende 
de ï.it!ing als regel aan te nemen, behoudens gewich­ 
tige redenen die een uiLzondering zouden billijken. 
Eens dal men van dezen regel zou afwijken, dan 
ware de <lem voor partijdigheid en willekeur open­ 
gezet en zou hel prerogatief der Kamerleden zelf in 
;:tevaar k 1m11c11 gebracht worden. 

De Commissie heeft derhalve gemeend haar juris­ 
prudentie in ilien zin cens Ic meer te moeten beves­ 
tigen. 

De Verslarrw:1Jer, 
,, . f(J,(TY~KE\~. 

/)('. Yoorziiier, 

Leo MU~OELEEH. 

Après cassation, l'affaire fut ainsi renvoyée devant 
la Cour d'appel de Bruxelles, où elle est actuellement 
pendante. 
De son côté, M. Hermans a été condamné par juge­ 

ment du tribunal correctionnel de Malines, du 2 .iuil­ 
let 1938, i1 8 jours de prison et 26 francs d'amende 
ou 8 jours, du chef d'infraction á l'article 526 clti 
Code pénal. 

M. Hermans était notamment prévenu d'avoir 
détruit, le 5 Iévrier 1938, à Malines, des plaques indi­ 
catrices des rues et dégradé des inscriptions· apposées 
par la S.:\.C.F.B. et l'Armée. 

Il a interjeté appel de ce jugement et M. le Procu­ 
reur du Roi de Matines a suivi cet appel: 
Il s'agit donc de décider si ces deux affaires doivent 

poursuivre leur cours pendant la session de la Cham­ 
bre ou s'il convient d'en requérir la suspension 
jusqu'à la clôture de la session. 

Conformément à l'attitude adoptée, en sa s{•,111cc 
du 31 mai dernier, dans un cas analogue, ta Com­ 
mission de la Justice a exprimé l'avis que la suspen­ 
sion des poursuites doit être requise pendant la ses­ 
sion el pour toute sa durée. 

Certains membres objectèrent toutefois qu'il n'y 
avait pas lieu de requérir la suspension des poursuites, 
étant donné qu'il s'agissait de faits s'étant produits 
à une époque où MM. Grarnmens et Hermans n'étaient 
pas encore élus membres de la Charnhro des Repré­ 
sentants. Ils estimèrent que les poursuites pouvaient 
continuer leur cours et qu'il n'y avait pas lieu de 
requérir la suspension qu'ultérieurernent , quant ;1 
l'exécution éventuelle de la peine. 

Ainsi qu'il est dit plus haut, la majorité de la Com­ 
mission fut d'un autre avis. 

En effet, le constituant a, dans l'article 45 d<' la 
Constitution, exprimé sa volonté de ne pas voir entra­ 
ver pendant la session l'exécution du mandat parle­ 
meutaire, soit par des emprisonnements, soit par des 
poursuites qui auraient pour effet des comparutious, 
i11lr'.1Tog-aloircs 011 d'autres mesures d'enquête dcvunt 
los juridictions répressives. Il est donc indifférent 
que le fait incriminé ait eu lieu avant ou après r élPc­ 
lion d11 membre de la Chambre. 

Il convient d'assurer, de la meilleure façon, l'exé­ 
cution du mandat parlementaire, et cela en adoptant 
comme règle, sauf pour des motifs graves justifiant 
une exception, la suppression des poursuites pendant 
la session. Tl suffirait de s'écarter de cette règle pour 
ouvrir la porte à la partialité et à l'arbitraire et mettre 
en danger ln prérogative même des membres de la 
Chambre. 

La Commission a es limé, dè/\ lors, devoir con fi r­ 
mer. 1111c fois de plus, la jurisprudence ainsi adoptée. 

Le Rapporteur. 
\. KIJ1Y~KEN~. 

Le Présiâenl, 

Leo :VHYNDELEER. 


