(N° 50. )

R

Sénat de Belgique.

SEANCE DU 1= MARS 1841,

Rapport de la Commission chargée d’examiner, la
proposition de M. le Baron De Stassagrt, tendant
a modifier l'article 49 du réglement.

MESSIEURS ,

Vous avez renvoyé a I'examen de votre Commission la proposition faite par
M. le Baron De Stassart, qui tend a apporter un changement a Iarticle 49 de
votre Réglement.

Larticle actuel est ainsi concu :

« Le rapport d'une Commission contient, outre analyse de ses délibéra-
» tions,des conclusions motivées.

» Lorsque la Chambre en ordonne l'impression , le rapport sera distribué
» au moins vingt-quatre heures avant la discussion en assemblée générale. »

Dans Tarticle nouveau proposé par M. le Baron de Stassart, le premier
paragraphe reste le méme, le second est remplacé par le suivant :

« La discussion générale pourra avoir lieu dés le lendemain ; néanmoins
» on ne passera a la discussion des articles et au vote, sauf le cas d’urgence,
» que le jour suivant. »

La Commission cst entrée enticrement dans les vues de lauteur du nouvel
article, et les changemens quelle croit devoir vous soumeltre, ne tendent
qu’a en assurer I'exécution.

Trois modifications sont proposées : la premiére admet, qu'aprés la distribu-
tion d’un rapport la discussion générale puisse s'ouvrir dés le lendemain, sans
laisser écouler le délai d’au moins vingt-quatre heures. Vous savez, Mes-
sieurs, que celle maniére de procéder n’est pas nouvelle, elle s'était introduite
dans les usages de la Chambre,, quoique la letire du réglement ne la sanction-
nat pas. Elle n’avait aucun inconvénient sous Pempire de I'ancien réglement ,
lorsque le délai obligé entre les deux discussions laissait aux membres du
Sénat le temps d’'un mur examen. En admettant donc aujourd’hui que ce délai
d’au moins vingt-quatre heures ‘peut étre fort abrégé, il a bien fallu en re-
venir aux dispositions du réglement précédent et reproduire son article 42.
C'est I'objet de la seconde modification , et il sera de nouveau prescrit que la
discussion des articles d’'une loi sera remise au lendemain du jour ou la dis-
cussion de l'ensemble a été terminée ; on pouvait sans doute objecter que le
Sénat était libre en toute occasion de meltre dans ses discussions, toute la len-
teur quiil jugeait nécessaire ; mais il restevrai, que ce n’est pas sans inconvé-



(2)

niens qu’une loi, peu d’heures aprés que le rapport en a été distribué , puisse
étre dans la méme séance discutée dans son ensemble, par articles, et votée
définitivement. o

Il fallait cependant prévoir e cas ot une impérieuse nécessité nous force-
rait a émetire un vote d’urgence; nous en avons eu plusieurs fois Pexemple,
lorsqueles derniers jours de 'année approchaient. Cest ce qui nous a décidé a
vous demander de consentir & la troisiémeé modification proposée par M.le ba-
ron de Stassart, en limitant autant que possible, I'usage quion pourrail en
faire. .

Ce qui prouve, Messieurs, la nécessité de cette mesure, c’est que vous en
avez usé plusieurs fois, quoiqu’elle n’ait été consacrée par aucun article de vos
réglements; mais chacun de vous jugera, jespére, comme nous, qu’il est dé-
sirable que les cas ol l'urgence sera invoquée soient trés-rares; et ne soiert su-
bordonnés qu'a des considérations de Ia plus grande importance.

Il me reste quelques mots & dire sur la place que parait devoir occuper.
dans le réglement Particle qui vous est proposé. Il noiis semble que celle qui
doit lui étre assignée est dans le chapitre IV, art. 41; les rédacteurs de 'ancien
réglement en avaient jugé de méme, et cest cn effet le chapitre IV qui traite
exclusivement de Pordre & établir dans vos discussions.

Lrarticle 49, chapitre V, devra néanmoins subir aussi une légére modifica-
tion, si vous consentez aux changemens qui vous sont proposés et que votre
Commission a résumés en ces termes :

CHAPITRE 1V. — Armicie 44.

« La deuxiénie discussion ne peut avoir lieu que’le lendemain de la pre-
» micre, saufle cas d'impérieuse nécessité, ot le Sénat déeréte l'urgence.

» Cette deuxiéme discussion porte sur chaque article du projet, et sur les
» amendemens et sous-amendemens qui s’y rattachent.

CHAPITRE V. — Armicie 49,

« Lerapport d'une Commission contient, outre Vanalyse de ses délibéia-
» tions, des conclusions motivées.

» Lorsque la Chambre en ordonne Iimpression, ce rapport est distribué la
» veille de la discussion générale. »

Le Comte J. DE BAILLET.
Le Marquis DE RODES.
Le Duc D’'URSEL, Rapporteur.



