SENAT DE BELGIQUE,

SEANCE DU 135 FEVRIER 1860.

Rapport de la Commission des Travaux Publics,
chargée d’examiner le Projet de Loi qui alloue

au Département des Travaux Publics un crédit
de fr. 128,233 33 c.

(Poir le N° 209, session 1858-1859, le N" 19, session 1859-1860 de la
Chambre des Représentants, et le N° 18 du Sénat.)

MESSIEURS,

M. Carlier, entrepreneur, s'est rendu adjudicataire, le 24 aout 1844
etle 14 juin 1845, de la construction du canal de la Meuse & I'Escaut et des
travaux de 'embranchement de ce canal vers Turnhout.

Cette entreprise s’élevait au chiffreglobal de 2,603,000 fr. Le devis renfer-
mait, art. 13, 18, 19, les clauses les plus formelles pour établir le forfait de
I'entreprise et mettre le Gouvernement & Pabri de toute réclamation de Ia
part de l'entrepreneur.

Malgré ces précautions, M. Carlier intenta & charge de I'Etat,le 2 fé-
vrier 1850, une action judiciaire, tendant a obtenir une majoration de
fr. 351,318 69 c., basée sur divers chefs. Le tribunal de Liége, le 23 avril
1853, n’admettant que le 5™ chef, a alloué 5,872 fr. qu'il comportait. Appel
ayant été interjeté , la Cour et le ministére public ont exprimé le désir d’'une
transaction, se fondant sur celte considération que, si d'une part certaines
questions de droit plaidaient en faveur du Gouvernement, d’autre part Péquité
proclamait les titres de I'entrepreneur, et que le tribunal ne pouvait admet-
tre que celui a qui le bien profitait ne le payat pas. Hl restait & apprécier
dans quelles limites 'Etat avait profité.

Clest ce qui a éLé déterminé aprés une enquéte et des débats, dont les soins
font honneur aux agents délégués pour la défense des intéréts de I'Etat. La
somme de fr. 126,887 58 c. a éLé fixée et acceptée comme devant salisfaire
et satisfaisant les intéréts des parties.

Cest en conséquence de ces faits, que le Gouvernement a présenté aux
Chambres le projet qui, accepté par elles, est aujourd’hui soumis a votre
sanction. Votre Commission conclut, 2 'unanimité, a son adoption.
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Toutefois, elle déclare subir a regret cette nécessilé, et insister de toutes
ses forces contre le renouvellement de ces différences si exorbitanles entre
les devis et le codt définitif des travaux, différences dont la fréquence dé-
montre le peu de capacités ou le peu de soins des ingénieurs ou architectes
qui présentent comme complétes des études dont les objets sont inexécuta-
bles dans les conditions qu’ils indiquent.

Votre Commission pense, avec 'honorable avocal consulté, M. Hennequin,
que cest par MM. les ingénieurs et architectes eux-mémes qu'il y aura lieu
de maintenir les entrepreneurs dans leurs forfaits, en les rendant personnel-
lement responsables (sauf le cas d’urgence majeure) de tout ce qu’ils ordon-
neront ou laisseront faire en dehors du cahier des charges.

Le Président,
Fero. SPITAELS.
Le Rapporieur,
Baron DE WOELMONT. -



