SENAT DE BELGIQUE.

SIEANCE DU 21 JANVIER 1903,

Rapport complémentaire de :Ja Commission de Ila
Justice, chargée d’examiner les amendements an
Projet de Loi complétant les articles 383 et 386
du Code péral.

(Voir les w™ 53 et 157, session de 19G1-1902; 10, 11, 12, 16 et 20, session
de 1902-1903, de la Chambre des Représentants; 4. 21, 23 el 25, session de
1902-1903. du Sénal.) :

Presents o MM. Dupoxt, Président; De LaNvsuekre, Vice-Président ;
Avbent, CLakys Boudaert, Drcostie, De Mor, nk Ramaix, le Baron
OrBaN pE Nivey, Preawn, Rovrrri, VAN VRECKEM. WIFNER et Bravx,
Rapporteur.

MESSIEURS,

La Comnmission a consacre deux séances a la discussion des amende-
ments, au nombre de quatre, que le Sénat a renvoyés a son examen et des
autres textes qui lui ont été soumis par certains de ses membres.

Ues amendements et variantes procédent tous d’une seule préoccupa-
tion @ la erainte que le mot « discours » ne préte par son élasticité & des
abus dans Papplication de la loi et qu'ane interprétation extensive
wexpose les auteurs dramatiques, les poétes, les conférenciers, les profes-
seurs a des poursuites inconsidérées.

Ces craintes nous onttoujours paru exagérées. En frappant le discours
obscéne, la Chambre a voulu atteindre le récit, la lecture, ainsi que les
autres formes de «parlé» non comyprises dans les expressions «eris et
chansons » qui seraient de nature, snivant la définition de M. le Ministre
de la Justice, approuvée par un membre de la ganche au Sénat, « 4 éveiller
des pensées lubriques et & surexciter les passions sexuelles. »

Le fait que dans une lecon, dans une conférence, dans une harangue,
Poratear aarait aborde des détails d’ordre intinie ou des explications par-
fois scabreuses mais nécessaires, ne sutfirait pas pour donner au disconrs
un-caractere ohseene du moment ot il ne porterait pas a la pudenr des
anditeurs une atteinte allant jusqwa Poutrage.

Le projet aurait done pu étre voté par le Sénat dans la forme ot il I'a
Ote par la Chanbre,

Mais ’est ussez que des scrupules, fussent-ils excessits. fussent-ils non
Justifiés, touchant & un ohjet aussi inviolable que la liberté de la pensée et
de ta pavole, aient été exprimés dans cette enceinte par une fraction
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notable de la Haute Assemblée, pour que vous ayez cru devoir en tenir
compte et nous inviter a rechercher le moyen de les calmer, méme aun prix
«’un changement de rédaction.

Répondant & ce désir, votre rapporteur a proposé une nouvelle formuale
a la Commission, qui v est ralliée & l'unanimité, aprés un court
echange d'observations.

Celles-ci ont porté sur le sens général de la disposition, lequel se trouve
lixé par les considérations précédentes, de maniére 4 écarter toute équi-
voque. ‘

['n membre a proposé de laisser au juge, suivant les circonstances, la
fuculté d'appliquer la disposition ou non, comme dans le cas des arti-
cles 574 ot 576 de Ia loi sur les faillites, Mais, de Pavis de la majorité de la
Comumission, cette faculté, toujours exceptionnelle, aurait pour effet de
laisser aux tribunanx trop de latitude dans une matiére qui ne souffre
aucuan arbitraire.

Au reste, Particle 383 waccorde pas cette liberté au juge dans le cas de
Poutrage aux meeurs par éerit, ni Particle 385 dans le cas de Poutrage aux
ineeurs par action.

Ensuite de Pobservation de M. le Ministre de la Justice, les mots « fait
entendre » ont 6té introduits dans Pamendement avant le mot « protéré »,
on vie dCatteindre les obscénités qui pourraient étre articulées mdécani-
(uenent, par exemple a Iaide d’un « phonographe-pornographe ».

Endin des membres auraient desiré gue la disposition fut concue de
aniére A n'atteindre, tout au moins de peines correctionnelles, que le
délinquant qui anrait agi dans une intention ou dans un but licencieux ou
dont les discours auraient pour objet direct Pobscénité. Mais la majorité
de la Connmission wa pas pensé yqu'il fat possible d’aller jusque-la, c’est-i-
dive jusqu’d exiger le dol special.

Le verhe proférer a et adopte dans son acception usuelle de dire
2 haute et intelligible voix. 11 comprend par conséquent les cris. Les
conversations particulicres. conime M. le Ministre de la Justice I'a déclare
2 la Chamibre, ne tombent pas sous Papplication de Varticle.

Finalement, en vuc d'aboutira un vote quasi unanime, les amendements
des mimbres de la Commission ont été retirés et lenrs antears ont accepte
la rédaction ci-apres

« Sera puni des mémes peines qui- « Met  dezelfde  straffen  wordt
conque anra chantd, lu, récité, fait | » gestraft al wie, in de openbare ver-
entendre ou proféré des obscénités | » gaderingen of plaatsen bij para-
dans les réunions ou lieux publics | » graaf 2 van artikel 444 bedoeld,
visés dans le paragraphe 2 de Par- | » ontuchlige  dingen zingt, leest,
ticle 444, » » voordraagt, doet  hooren of wil-

v Drrengl. »

Le Rapportenr. Le Président,
Avex. BRAUN. Fanke DUPONT.



