(N° 31.)

SENAT DE BELGIQUE

SEANCE DU 18 DECEMBRE 1928

Rapport de'la Commission de la Justice, chargée de I'examen du Projet” de Loi sur
extinction des poursuites répressives et des peines relatives a certains crimes et
délits commis entre le 4 aolt 1914 et le 4 aoiit 1919,

(Voir ies n> 53 (1926-1927), 143, 8329, 331 (1927-1928), 19 (1928-1929) et les
Annales parlementaires de la GChambre des Représentants, séunces des 19,
20 septembre, 6, 7, 8, 21, 22, 28, 29 wnovembre el 6 décembre 1928 et le

n® 23 (1928-1929) du Sénat.)

Présents: MM. Braux, président, Asou, DE LEY, DE PizrPoNT SURMONT DE VOLS-
BERGHE, DIsIERE, DU Bost, LAFONTAINE, LEBON, L16Y, PAULSEN, VAN FLETEREN

et DE CLERCQ, rapporteur.

MADAME, MESSIEURS,

Adopté par la Chambre des Repré-
sentants le 6 décembre 1928, par 93 voix
contre 3 et 58 abstentions, le projet de
loi qui vous est soumis est issu d’une
proposition de loi dont les signataires
appartiennent & nos trois grandes frac-
tions politiques. (Voir Doc. parlem.,
no 53, session 1926-1927.) 11 a donné
lieu a des débats prolongés; souvent
passionnés, certains membres estimant
qu'il n’allait pas assez loin dans la
voie du pardon, d’autres qu’il témoi-
gnait d’une indulgence excessive. Il a
finalement abouti & une solution essen-
tiellement belge, faite de transactions.
Inutile de proclamer que nul & la Cham-
bre n’a entendu, nous ne dirons pas
approuver, mais méme excuser les crimes
et délits éteints par le projet de loi.
L’ceuvre qu’il prétend réaliser n’est ni
une mesure de justice, ni une mesure de
réhabilitation. Ses auteurs, de méme que

le Gouvernement et le Parlement, ont
estimé que le moment était venu de faire
acte de clémence envers des délinquants
et des criminels politiques ue la guerre
avait égarés; ’heure avait sonné ou la
loi pouvait se relacher de sa rigueur.
Un publiciste étranger I’écrivait juste-
ment ces jours-ci : « Le projet de loi est
la preuve la plus récente que la Belgique
se sent forte et unie; il exprime la con-
science que I’Etat belge a de lui-méme
et que la question flamande est devenue
une question administrative. »

Si le principe de la loi n’a guére ren-
contré d’opposition a la Chambre, il n’en
fut plus de méme lorsqu’il fallnt en
arriver 4 une formule concréte. Ou bien
le texte excluait des cas intéressants, ou
bien il allait jusqu’a embrasser des faits
odieux, indignes de toute pitié. Il n’entre
pas dans les intentions de votre rappor-
teur de refaire I'historique de ces déli-
bérations. Nous nous bornerons a rap-
peler les amendements apportés succes-
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sivement & la proposition de loi et &
analyser rapidement ses principales dis-
positions.

MM. Van Cauwelaert et consorts pro-
posaient d’amnistier purement et sim-
plement les infractions rentrant dans
le cadre de la loi. On sait que I’amnistie
passe I'éponge sur 'infraction; elle efface
rétroactivement la condamnation et I'in-
culpation méme de l'acte a l'occasion
duquel la condamnation est intervenue
(voir Rapport Vanden Eynde, Doc.
parlem., n° 143, session 1927-1928).

Mais, le 19 septembre dernier, le Gou-
vernement présenta un amendement
restrictif, aux termes duquel le bénéfice
de la prescription serait applicable aux
condamnations prononcées pour crimes
et délits politiques et seulement & celles
qui entrainaient une peine privative
de la liberté ne dépassant pas dix ans.

M. Vande Vyvere sous-amenda le
texte du Gouvernement et proposa d’ap-
pliquer la prescription & tous les con-
damnés politiques sans égard a la gravité
de la peine prononcée, étant entendu que
les incapacités résultant des condam-
nations subsisteraient (interdiction lé-
gale, destitution des titres, grades, fonc-
tions, emplois et offices publics).

L’examen de la proposition de loi
ainsi que des différents amendements
ayant été renvoyé -4 la Commission,
celle-ci, sauf quelques légéres retouches,
se rallia au texte du Gouvernement
amendé par M. Vande Vyvere; elle
modifiait également l'intitulé du projet
de loi en proposant de déclarer éteintes
plutdt que prescrites les poursuites et
les peines. Entretemps le Gouvernement
avait encore déposé d’autres amende-
ments réglant la situation des condamnés
par défaut ou par contumace. Ulté-
rieurement enfin, sur Dinit'ative du
Gouvernement, un article relatif a la
réhabilitation des condamnations qui
ne dépassent pas dix ans de réclusion ou
de détention fut ajouté a la loi (1).

(1) Voir teste article 11.

Passons a4 I’examen des trois chapitres
du projet de loi.

Le chapitre 1er traite du champ
d’application de la loi et du sort réservé
aux condamnations civiles.

Le chapitre II traite des condamna-
tions pénales prononcées par défaut ou
par contumace.

Le chapitre III traite de la réhabili-
tation.

La clarté aurait gagné & ce que chacun
de ces chapitres eut été intitulé et
résumé en ces termes. Il en aurait été
de méme si la loi, au lieu de se borner &
citer les numéros des articles du Code
pénal ou du Code d’instruction crimi-
nelle auxquels elle s’applique , en avait
simultanément, entre parenthéses ou en
renvoi, reproduit le texte.

Le chapitre ler comprend six articles.

Tombent sous I'application de la loi :

1o Les infractions prévues par les
articles 104, 109 et 118bis du Code pénal
commises entre le 4 aoGt 1914 et le
4 aott 1919 (1).

20 Les infractions prévues par les
articles 115, 117 et 121bis du méme Code,
mais en concours avec une des infrac-
tions visées au numéro précédent (2).

(1) Art. 104. — L’attentat dont le but sera, soit de
détruire, soit de changer la forme du Gouvernement ou
Pordre de successibilité au trone, soit de faire prendre
les armes aux citoyens ou aux habitants contre ’autorité
royale, les Chambres législatives ou I'une d’elles, sera
puni de la détention perpétuelle.

ArT. 109. — Le complot formé pour arriver & 'une des
fins mentionnées & l'article 104 sera puni de dix ans &
quinze ans de détention, si quelque acte a été commis
pour en préparer Pexécution et de cing & dix ans de la
méme peine, dans le cas contraire.

ART. 118bis. (Arrété-loi du 8 avril 1917, art. 1) — Sera
puni des travausforeés de quinze ans i vingt ans, quicon-
que aura méchaminent servi la politique ou les desseins
de Vennenii, particips 4 la transformation par l'enuemi
d’institutions on organisations iégules, ébranlé en temps
de guerre la fidélité des citoyens envers le Roi et I'Etat,

(2) ART. 115, — Sera puni de la détention perpétuelle :
Celui qui aura facilité aux ennemis de I'Etat I’entrée
sur le territoire du royaume; celui qui leur aura livré
des villes, forteresses, places, postes, ports, magasins,
arsenaux, vaissecaux ou bAtiments appartenant a la
Belgique; celui qui leur aura fourni des secours en soldats,
hommes, argent, vivres, armes et munitions; celui qui
aura secondé le progres de leurs armes sur le territoire
du royaume ou contre les forces belges de terre ou de mer,
en ébranlant la fidélité des officiers, soldats, matelots
ou autres citoyens envers le Roi et I'Etat.
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Les personnes condamnées unigue-
ment du chel d’infractions réprimées par
les articles 115, 117 et 121bis du Code
pénal, ne bénéficient pas du projet de loi;

3° Les mémes infractions et les muti-
lations volontaires commises par des
militaires pendant la méme période.

Les condamnations (art. 2) prononcées
du chefl des infractions visées a lar-
ticle 1er sont déclarées irrévocables a la
date du 19 septembre 1928. En outre
(art. 3) (cette disposition constitue
Pessence méme du projet), les _peines
principales et accessoires sont déclarées
éteinles. Toutefois, les incapacités pro-
noncces par le juge et les déchéances
attachces par la loi a la condamnation
subsistent. Les condamnés ne recouvrent
donc pas ipso facto, par Uextinction de
leur peine, leurs droits politiques s'ils
en ont été déclarés déchus.

Le projet édicte en outre (art.” 4),
conséquence logique des dispositions qui
précedent, qu’il sera mis fin aux pour-
suites intentées et qu’il ne sera plus
intent¢ de poursuites nouvelles du chef
de ces infractions.

Dans les cas ci-dessus, la tentative punissable sera
assimilée au crime méme.

Le complot ayant pour but I'un de ces crimes sera
puni de la détention de dix ans a quinze ans, s’il n’a été
suivi d’un acte commis pour en préparer exécution et de
la détention de cinq ans & dix ans dans le cas contraire.

ART. 117, (Arrété-loi du 11 octobre 1916.) Les pemnes
exprimées aux articles 113, 115 et 116 seront lex mémes,
soit que les crimes prévus par ces articles aient été
comnis envers la Ielgique, soit quils aiert 6té envers
les alliés de la Belgique agissant contre I'ennemi com-
mun.

ART. 12 bis ‘Arrété-lai du 8 avril 107, art. 1°°, — Sera
puni d’un emprisonnement de six mois a cing ans et d’une
amendede 500 francs & 5,000 francs, quiconque auia mé-
chamment, par la dénoncintion d’un fait réel ou imagi-
naire.exposé une per-onne quelconque aux recherches,
Poursuites ou rigueurs de I'enniemi. :

11 sera puni de la réclusion =i la personne méchamment
dénonede a subi une privation de liberté de plus d’un
mois.

Il sera puni des travaux foreés de quinze ans a vingt
ams si la personne méehamment dénoncée u ét6 mise i
mort ou 'l est résulté de la privation de liberté ou du
traiteinent quelle a subis, soit une maladie paraissant
inrnrable. soit wne incapacité permanente de travail
personnel, soit la perte de I'nsage absolu d’un organe,
s0it une mutilation grave.

[N 31]

Enfin, le projet de loi prévoit (art. 5)
que? ces dispositions ne peuvent I ser
en rien les droits civils de I’Etat et des
tiers. Les condamnations civile produi-
ront done leurs effets. Toutefois, quant
aux condamnations civiles non devenues
irrévocables en vertu des lois en vigueur
ala date du 19 septembre 1928, les con-
damnés pourront faire opposition devant
le tribunal civil de_premiére instance
du siége de la Cour ou du Tribunal qui
a prononcé la condamnation. Les juges
statueront, c’est-a-dire qu’ils auront le
droit de reviser la condamnation au
point de vue civil, sans étre li¢s par les
Jugements antérieurs,

A la vérité, ce droit est” assez plato-

 nique, car, dans I’immense majorité des

cas, les jugements seront devenus irré-
vocables. Aussi la loi introduit-elle un
correctif et permet-elle au Ministre des
Finances de transiger librement avec
les condamnés. Mais, afin d’éviter toute
contestation, elle prévient les parties
Iésées, Etat ou particuliers, qu’elles ne
pourront plus faire valoir leurs droits
que devant les juridictions civiles.

Le chapitre 1l traite exclusivement
des condamnations’ pénales prononcées
par défaut ou par contumace (arréts
rendus par les cours d’assises en ’ab-
sence de I’accusé).

Le

projety de loif prévoit deux hypo-
theses

@) Sile condamné par défaut déclare :
soit renoncer a faire opposition a la con-
damnation, soit ne pas vouloir se repré-
senier pour purger sa contumace, la
condamnation devient irrévocable (art.7,
par. {er).

b) Siau contraire un condamné cont u-
mace n’a pas fait la déclaration prévue
a lalinéa précédent, se constitue pri-
sonnier ou est arrété, les condamnations
a sa charge ne sont anéanties que si
endéans les dix jours de sa constitution ou
de son arrestation il ne déclare pas
renoncer au bénéfice de I’article 476 du
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Code d'instruction criminelle (1). A par-
tir de ce jour la condamnation pénale
devient irrévocable. s

Larticle 8 indique la procédure trés
simple & suivre pour faire la déclaration
prévae a Palinéa 1er de Darticle 7.

Pour les condamnés qui se sont con-
formés a 'article 8, les peines se pres-
erivent & compter de la date du juge-
ment ou de P'arrél de condamnation;
en fait, les jugements ou arréts seront
au point de vue de la prescription consi-
dérds comme rendus contradictoirement.
Au point de vue de leurs intéréts civils,
les condamnés par contumace pourront
ou faire opposition aux condamnations,
ou transiger avec le Ministre des Fi-
nances.

Le troisiéme et dernier ¢hapitre innove.

Il prévoit, si la peine est éteinte, la
possibilité de la réhabilitation pour les
condamnations ne dépassant pas dix
ans de réclusion ou de détention et
prononeées pour des infractions visées
aux chapitres I et 11 de la présente loi.
A cetle fin, la loi institue une procé-
dure simyple et expéditive (art. 11). La
demande sera introduite par simvle
requéie du condamné. Réhabilité, celni-
ci sera pleinement amnistié, conformé-
ment & Particle 7 de la loi du 25 avril
1896 (2). ‘

(1) ArT. 476. — Si laccusé se constitue prisonnier
ou ¥’il est arrdté avant que la peine soit éteinte par
prescription, le jugement rendu par contumace et les
procédures faites contre lui depuis 'ordonnance de prise
de corps ou de se représenter scront anéantis de plein
droit et il sera procédé i son égard dans la forme ordinaire.

(2) ArT.7.— Laréhabilitation fait cesser, pour I’avenir,
dans la paesonns da condimns, tous les effets de la
conlynnation, sans préjudice des droits acquis aux tiers.

Notamment:

Eile fait cesser dans la porsonne du condamné les
incapacités qui résultaient de la condamnation;

Elle empéche que la condamnation serve de base i

Sans doute, le projet de loi ne satisfait
pas tout le monde. Personnellement, le
rapporteur aurait souhaité voir amnistier
tout au moins les infractions punies
d’une peine privative de liberté de moins
de trois ans. Mais ce n’est pluslemoment.
Tel quel, le projet donne satisfaction
dans les grandes lignes, et la Commission
de la Justice se joint au rapporteur pour
le recommander aux suffrages de la
Haute Assemblée. En I’adoptant, le
Sénat fermera une ére de troubles et de
récriminations, trop heureux silaloi dite
de clémence pouvait contribuer a rap-
procher et-a réconcilier entr’eux les fils
d’une méme Patrie !

Aprés examen du Projet de Loi par la
Commission de la Justice, celle-ci, ayant
entendu la lecture du rapport ci-dessus,
déclara P’approuver par 8 voix et
4 abstentions.

Le Président,
ALEXANDRE BRAUN.,

Le Rapporteur,
Jos. DE CLERCQ.

la récidive, fasse obstacle & la condamnation condition.
nelle ou soit mentionnée dans les extraits du casier
judiciaire;

Elle ne restitue pas au condamné les titres, grades,
fonetions, emplois et offices publics dont il a été destitué;

Elle ne reléve pas le condamné de Pindignité succes-
sorale;

Elle n’empéche ni I’action en divorce ou en séparation
de corps ni ’action en dommages-intéréts fondées sur
la condamnation.
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BELGISCIIE SENAAT

VERGADERING VAN 18 DECEMBER 1928

‘Verslag uit naam van de Commissie voor de Justitie, belast met het onderzoek van hét
Wetsonwerp over het verval van de vervolging tot straf en van de straffen
betrefiende sommige misdaden en wanbedrijven gepleegd tusschen 4 Augustus 1914

en 4 Augustus 1919,

(Zie de m* 53(1926-1927), 143, 329, 331 (1927-1928), 19 (1928-1929) en de
Handelingen van de Kamer der Volksvertegenwoordigers, vergaderingen van
19. 20 September, 6. 7, 8. 21,22, 28, 29 November en 6 December 1928 en

n® 23 (1928-1929) van den Senaal.)

Aanwezig @ de heeren BRAUN,

SurMoNT DE VOLSBERGHE, DIsIERE, Du

voorzitter;

De LEY, DE PIERPONT
LesoN, Liay,

Asou,
Bost, LAFONTAINE,

PavLseN Vax FLETEREN en Di CLERCQ, verslaggever.

MEVROUW, MIJNE HEEREN,

Door de Kamer der Volksvertegen-
woordigers aangenomen op 6 December
1918, met 93 tegen 3 stemmen en 58 ont-
houdinzen, is het U voorgelegde wets-
ontwerp ontstaan uit een wetsvoorstel
waarvan de indieners behooren tot drie
Staatspartijen. (Zie Gedr. St., n* 53, zit-
ting 1926-1927). Het gal aanleiding tot
lange en vaak hartstochtelijke debatten,
daar sommige leden van meening waren
dat het niet ver genoeg ging op den weg
van de vergiffenis, en anderen dat het al
te ruim was opgevat. Het liep ten slotte
.uit o) een bij uitstek Belgische oylos-
sing, gegrond op minnelijke schikking.
Het is nutteloos te verklaren dat nie-

mand in de Kamer eraan gedacht heeft |
de door het wetsontwerp vervallen ver-

klaarde misdaden en misdrijven goed te

| keuren, laat staan te verontschuldigen.

Het beoogde doel is geen maatregel van
gerechtigheid, noch van herstel in eer
en rechten. Zijne indieners, evenals de
Regeering en het Parlement, waren van
meening dat het uur is gekomen om
blijk te geven van welwillendheid tegen-
over politieke delinquenten en mis-
dadigers die door den oorlog werden
verblind; het uur heeft geslagen dat de
wet hare strengheid mag den teugel
vieren. h

Een buitenlandsch journalist schreef
terecht voor enkele dagen: « Het wets-
ontwerp is het laatste bewijs dat Belgié
zich sterk en eendrachtig voelt; het
geeft uiting aan het bewustzijn dat de
Belgische Staat van zichzeif heeft en
van het feit dat het Vlaamsche vraag-
stuk een administratief vraagstuk 1is
geworden ». '

Z.00 tegen het beginsel der wet in de
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Kamer niets werd ingebracht, anders
was het wanneer een concrete formule
moest worden gezocht. Ofwel sloot de
tekst betangwekkende gevallen uit, ofwel
was hij van toepassing op hatelijke
daden, die elk mededoogen onwaardig
zijn. Het ligt niet in de bedoeling van
uwen verslaggever het historiek dezer
beraadslagingen op te hangen. Wij zullen
er ons bij bepalen de amendementen te
vermelden die achtereenvolgens op het
wetsontweryn werden ingediend en bon-
dig de vocrnaamste bepalingen ont-
leden.

¢De heer Van Cauwelaert en é. s. stel-
den eenvoudigweg voor de misdrijven
die binnen het kader der wet vielen te
amnestieeren. Men weet dat amnestie
het misdrijf uitvaagt; zij haalt met
terugwerkende kracht de spons over de
veroordeeling en de beschuldiging zelve
van de daad naar aanleiding derwelke
het vonnis werd gewezen. (Zie Verslag
Van den Eynde, Gedr. St., nT 143, zitling
1926-1927.)

Doch op 19 September jongstleden
diende de Regeering een beperkend
amendement in, naar luid waarvan het
voordeel der verjaring van toeyassing
zou zijn op de veroordeelingen wegens
politick misdrijf en enkel op die welke
eene vrijheidsstral van minder dan tien
jaar voor gevolg hadden.

De heer Vande Vyvere diende cen sub-
amendement in op den tekst van de
Regeering en stelde voor de verjaring
toe te passen op al de politieke veroor-
deelden onaangezien de zwaarwichtigheid
der uitgesproken straf met dien verstande
dat de onbekwaamheden, die het gevolg
van de veroordeelingen zijn, zouden
voortbestaan (wettelijke ontzegging van
rechten, verlies van titels, graden, amb-
ten, o; enbare bedieningen en diensten.)

Daar het onderzoek van het wets-
voorstel alsmede van de verschillende
amendementen naar de Commissie werd
verwezen, zoo heeft deze, op enkele
geringe wijzigingen na, zich aangesloten
bij den tekst van de Regeering door den

heer Vande Vyvere geamendeerd; zij
wijzigde eveneens den titel van het wets-
ontwerp met voor te stellen de vervol-
gingen tot straf en de straffen in jlaats
van verjaard, vervallon te verklaren.
Inmiddels had de Regeering rog andere
amendementen ingediend tot regeling
van den toestand der veroordeelden bij
verstek of bij weders; annigheid aan de
wet. Later nog, op iritiatief van de
Regeering, werd aan de wet een artikel
toegevoegd met betrekking tot het her-
stel in eer en rechten van de veroor-
deelden die minder dan tien jaar oyslul-
ting hadden opgeloopen.

Thans onderzoeken wij de drie hoofd-
stukken van het wetsontwery.

jHoofdstuk 1 behandelt het veld van
toejassing der wet en het lot door de
burger'ijle veroordceclingen ondergaen.

Hoofdstuk 11 slaat op de veroordee-
lingen tot straf uitges) roken bij verstek
of bij wederspannigheid aan de wet.

Hoofdstuk IIT betreft het herstel in
eer en rechten.

Het ontwerp ware duidetijker geweest
zoo elk dezer hoofdstukken een titel in
dien zin hadde gedragen, en zoo de wet,
in ylaats van er zich bij te hejalen de
nummers aan te halen van de artikelcn
uit het Wetboek van Strafrecht of uit
dit van Strafvordering, tevens tusschen
haakjes of in voetnota deze teksten had
overgenomen.

omvat zes artikelen.

Hoofdst uk
Vallen onder toerassing der wet :

~ 19 De Lij de artikelen 104, 109 en
118bis van het Strafwetboek voorziene
misdrijven, geyleegd tusschen 4 Augus-
tus 1914 en 4 Augustus 1919 (1).

(1) ArrT. 104. — De aanslag waarvan het doel is hetzij.
den regeeringsvorm of de orde van troonopvolging te
vernietigen of te veranderen, hetzij de burgers of de
inwoners de wapenen te doen opnemen tegen het konink-
lijk gezag, de Wetgevende Kamers of €en dezer, wordt-
gestraft met levenslange hechtenis.

Arr. 109. — De samenspanning gesmeed tot het
bereiken van een der in artikel 104 vermelde doeleinden,
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20 De bij de artikelen 115, 117 en
1210is van hetzelfde Wethoek voorziene
misdrijven, tusschen dezelfde data ge-
pleegd in samenloop met ecn van de mis-
drijve die bij het vorige nummer zijn
kedoeld (2). -

Oe personen, die uitsluitend werden
veroordeeld wegens misdrijven bestraft

bij de artikelen 115, 117 en 121bis van

het Wetboek van Strafrecht vallen niet

wordt gestraft met tien jaar tot vijftien jaar hechtenis,
indien eenige daad werd gepleegd om er de uitvoering
van voor te hereiden, en met vijf jaar tot tien jaar van
dezelfde straf, in het tegenovergestelde geval.

ARr. 118bis. — Wordt gestraft met dwangarbeid van
vijftien jaren tot twintig jaren, alwic met een kwaad
opzet ’s vijands politiek of plannen in de hand hecft
gewerkt, heeft deelgenomen aan het vervormen door den
vijand van wettelijke instellingen of inrichtingen, de
getrouwheid der burgers jegens den Koning en den Staat
in oorlogstijd aan het wankelen heeft gebracht.

(2) Arr. 115, — Wordt met levenslange opsluiting
gestraft : hij die den toegang op het grondgebied van het
Koninkrijk voor de vijanden van den Staat vergemaklke-
lijkt heeft ; hij die hun steden, vestingen, plaatsen,
posten, havens, magazijnen, arsenalen, schepen of ge-
houwen, aan Belgié toebehoorend, heeft overgeleverd:
hij die hun hulp verschaft heeft in soldaten, mannen,
geld, levensmiddelen, wapens of munitie: hij die heeft
bijgedragen tot de vordering hunner wapens op het grond-
gebied van het Koninkrijk of tegen de Belgische strijd-
krachten te lande of ter zee, door de getrouwheid der
officicren, soldaten, matrozen en andere burgers jegens
den’ Koning en den Staat aan het wankelen te brengen.

In hierboven vermelde gevallen, zal de strafbare poging
gelijkgesteld worden met de misdaad zelve.

De samenspanning die een dezer misdaden voor
doel heeft, wordt gestraft met gevanghouding van
tien jaren tot vijftien jaren, zoo zij gevolgd werd door
een daad begaan om de uitvoering er van voor te bereiden.
en met gevanghouding van vijf jaren tot tien jaren in
het tegenovergestelde geval.

ARrT. 117. — De straffen vermeld bij artikelen 113,
115 en 116, zijn dezelfde, hetzij de bij deze artikelen
vorrziene misdaden, tegen Belgié, hetzij tegen de bond-
genooten van Belgi¢, handelende tegen den gemeen-
schappelijken vijand, werden gepleegd.

ART. 121his, (Besluit-wet van 8 April 1917, art.1 ) —
Wordt ‘gestraft met gevangenzeiting van zes maanden
totvijfjaren en met geldboete van 300 frank tot 5,000 frank
alwie, met cen kwaad opzet, door het nanklagen van een
werkelijk of ingebeeld feit, welken persoon ook heeft
hlootgesteld uan opzoekingen, vervolgingen of gestreng-
heden vanweze den vijand.

Hij wordt met opsluiting gestraft zov de meteen kwaad
opzet aangeklaagde persoon cen herooving van vrijheid
van meer dan ecne maand heeft ondergaan.

Hij wordt gestraft met dwangarbeid van vijticn jaren
tot twintig jaren, zoo de met een kwaad opzet aange-
klaagide persoon ter dooid werd gebracht of zoo de door
hemn ondergaue berooving van vrijheid of Lehandeling
hetzij cen ongenceshare blijkende ziekie. hetzij cene
bestendige onbekwaambheid tot persoonlijken arbeid,
hetzij het verlies van “het volkomen gebruik van cen
orgaan, hetzij een erge verminking voor gevolg had.

[N* 31.]

onder de toepassing van het wetsont-
werp;

30 Dezelfde misdrijven en de wvrij-
willige verminkingen bedreven door mili-
tairen gedurende hetzelfde tijdperk.

De veroordeelingen (art. 2) uitgespro-
ken ter zake van de misdrijven, die bij
het eerste artikel zijn bedoeld, worden
onherroepelijk verklaard op den datum
van 19 September 1928. Bovendien
(art. 3) (deze bepaling is de kern van
het ontwerp) worden de hoofdstraffen
en de bijkomende straffen vervallen ver-
klaard. Nochtans bl}jven de onbekwaam-
heden, door den rechter uitgesproken,
en de vervallenverklaringen, door de
wet aan de veroordeelingen verbonden,
bestaan. Bijgevolg, door het vervallen
hunner straf krijgen de veroordeelden
ipso [ccto niet hunne politieke rechten
terug indien zij daarvan vervallen wer-
den verklaard.

Bovendien voorziet het ontwerp (art. 4),
als logisch gevolg der vooralgaande
bepalingen. dat er aan de ingestelde ver-
volgingen een einde wordt gesteld en
dat er geen nieuwe vervolgingen meer
worden ingesteld uit hoofde van deze
misdrijven.

Ten slotte voorziet het wetsontwerp
bij artikel 5 dat deze bepalingen aan
de burgerlijke rechten van den Staat of
aan de rechten van derden niet kunnen
worden tegengesteld. De burgerlijke ver-
oordeelingen hebben dus hare volledige
uitwerking. Wat echter de burgerlijke
veroordeelingen betreft, die niet onher-
roepelijk zijn geworden krachtens de
bestaande wetten op den datum van
19 September 1928, mogen de veroor-
deelden verzet doen voor de burgerlijke
rechtbank van eersten aanleg van de
plaats waar het Hof of de Rechtbank
zetelt, die de veroordeeling heeft uitge-
sproken. De rechters zullen uitspraak
doen, dit wil zeggen dat zij het recht
zullen hebben de veroordeeling onder
burgerlijk opzicht te wijzigen, zonder
door de vroegere vonnissen te zijn ge-
bonden.

In werkelijkheid is dit recht vrij pla-
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tonisch, want in de overgroote meerder-
heid van de gevallenzullende vonnissen
onhermepﬂlqk zijn geworden, Ook voor-
ziet de wet een verzachting met aan den
Minister van Finuneién toe te laten een
schikking te treffen met de veroordeel-
den. Ten einde echter alle heltwisting te
vermijden, verwittigt zij de benadeelde
partijen, Staat of pdrtlcuhel'en. dat zij
hare rechten nog enkel kunnen doen
gelden bij de burgerlijke rechtbanken.

Hoofdstuk Il handelt ,uitsluitend over
de veroordeelingen tot straffen, bij ver-
stek of bij wederspannigheid aan de wet
uitgesproken (arresten gewezen door de
Assisenhoven bij alwezigheid van den
betichte).

Het wetsontwerp voorziet twee geval-
len :

a) Indien de bij verstek veroordeelde
verklaart dat hij er van afziet verzet
te doen tegen de veroordeeling ofwel
zich nict te willen aanmelden om zijn bij
wederspannigheid aan de wet opgeloopen
straf te zuiveren, wordt de straf onher-
roepelijk (art. 7 eerste paragraaf);

b) Indien daarentegen een bij weder-
spannigheid aan de wet veroordeeld
persoon de bij het vorig lid voorziene
verklaring niet heeft gedaan, én zich
gevangen geeft of wordt aangehouden
dan worden de tegen hem uitgesproken
veroordeelingen slechts dan nietig, in-
dien hij, Binnen tien dagen na den dag
waarop hij werd aangehouden, niet ver-
klaart af te zien van het voordeel van
artikel 476 van het Wetboek van Straf-
vordering (1). Vanaf dien dag wordt de
veroordeeling tot stral onherroepelijk.

Artikel 8 duidt de zeer eenvoudige
proceduur aan welke dient gevolgd om
de bij het eerste lid van artikel 7 voor-
ziene verklaring af te leggen.

(1) Agrr. 476. — Zoo de beschuldigde zich gevangen
geeft of aangehouden wordt alvorens “de straf vervallen
is door verjaring. zullen het vonnis bij wederspannigheid
aan de ot geveld en de rechtsplegingen tegen hem
gericht vanaf het bevel van bijlijine mm;;r of van zich
te vertoonen, van rechtswege vernietigd zijn, en zal er
met hem in den gewonen vorm worden gehandeld.

Voor de veroordeelden, die zich heb-
ben gedragen naar artikel 8, verjaren
de straffen te rekenen van den dag
waarop het vonnis of het arrest van
vercordeeling werd uitgesproken; in feite
worden devonnissen of arresten, onder
oogpunt van verjaring, beschouwd als
zijnde op tegenspraak gewezen. Onder
opzicht hunner burgerlijke belangen,
kunnen de bij wederspannigheid aan de
wet veroordeelde personen ofwel verzet
doen tegen de veroordeelingen, ofwel
onderhandelen met den Minister van
Finanién.

Het derde en laatste hoofdstuk is een
nieuwigheid.

Het voorziet, indien de straf vervallen
is, de mogelijkheid van het eerherstel
voor de veroordeelingen welke tien
jaren opsluiting of hechtenis niet te
boven gaan en welke uitgesproken wer-
den terzake van de misdrijven die in de
hoofdstukken I en II van deze wet be-
doeld zijn. Hiertoe voorziet de wet eene
eenvoudige en vlugge proceduur (art.11).
De aanvraag wordt aanhangig gemaakt
door een verzoekschrift van den veroor-
deelde. Eens in eer hersteld wordt hij
ten volle geamnestieerd overeenkomstig
artikel 7 der wet van 25 April 1896 (1).

Gewis het wetsontwerp voldoet niet
iedereen. Persoonlijk hadde uw verslag-
gever gewenscht dat althans de misdrij-

(1) Art. 7. — De cerherstelling doet, voor de toekomst,
ten aanzien van den veroordeelde, al de uitwerkselen
der veroordeeling ophouden, onverminderd de verworven
rechten van derden.

Namelijk :

Zij doet ten aanzien van den veroordeelde de on-
bekwaamheden ophouden, die uit de veroordeeling
voortvloeiden ;

Zij voorkomt dat de veroordeeling tot grondslag aan
hervalling diene, dat zij een beletsel zij voor de voor-
waardelijke veroordeeling, of in de uittreksels van het
rechterlijk inlichtingsblad worde vermeld ;

Zij geeft aan den veroordeelde niet de titels, graden»
openbare ambten, bedieningen en betrekkingen terug
waarvan hij afgezet werd ;

Zij heft ten aanzien, van den veroordeelde, de erf*
onwaardigheid niet op ;

7ij belet noch het proces tot echtscheiding of tot
scheiding van tafel en bed, noch het proces tot schade-
vergoeding, die op de veroordeeling gegrond zijn.
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ven bestraft met een vrijheidsberoo-
vende straf van minder dan drie jaar
zouden geamnesticerd zijn geworden.
Maar het is thans te laat. Het ontwerp,
zooals het is, schenkt in zijn groote
trekken voldoening, en de Commissie
voor de Justitie sluit zich bij den ver-
slaggever aan om aan de Hooge Verga-
dering voor te stellen er hare goedkeu-
ring aan te hechten. Met zich bij het
ontwerp aan te sluiten, zal de Senaat
een einde stellen aan een tijdperk van
onrust en klachten, en er zich mogen
over verhegen indien de zoogenaamde
wet van welwillendheid er mocht toe
bijdragen de zonen van eenzelfde vader-
land tot onderlinge toenadering en ver-
zoening te bre.gen:

*
® %
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Na lezing van dit verslag werd het
goedgekeurd door de Commissie van
Justitie met 8 stemmen; 4 leden ont-

hielden zich.

De Voorzitter.,
A. BRAUN.

De Verslaggever,
Jos. DE CLERCQ.



