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SENAT DE BELGIQUE

SESSION DE 1957-1958.

SEANCE pu 11 MaRrs 1958.

e .

Projet de loi modifiant la loi du 10 mars 1925
organique de I'assistance publique.

EXPOSE DES MOTIFS

MESDAMES, MESSIEURS,

Les conditions de la vie moderne et l’accrois-
sement continu des accidents de la circulation
commandent de régler sans retard les graves pro-
blémes que pose la dispensation de soins immédiats
aux malades et aux victimes d’accident.

11 importe en effet que ceux-ci soient assurés de
bénéficier en tout temps, en toutes circonstances,
et dans les meilleures conditions, des soins médicaux
et hospitaliers que requiert leur état.

Deux préoccupations essentielles ont inspiré le
Gouvernement, lors de la rédaction du présent
projet.

D’une part, le souci de régler la question du trans-
port et de 'hospitalisation des malades et des blessés
nécessitant des soins urgents, dans des conditions
qui permettent une intervention rapide et efficace
et d’autre part, celui d’éviter que des établissements
de soins ne formulent des objections a admettre
d’urgence des malades ou des blessés pour le seul
motif qu'il n’est pas toujours possible, au moment
ou cette admission est sollicitée, de vérifier si le
malade ou la victime est ou non solvable.

Le Gouvernement, conscient de I'impérieux
devoir qui s'impose & lui en ce domaine, a estimé
que ces objectifs pouvaient étre atteints a la faveur
d’'une adaptation des textes législatifs régissant
I’assistance publique.

R. A 5505.
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BELGISCHE SENAAT

ZITTING 1957-1958.

VERGADERING VAN 11 MAART 1958.

Wetsontwerp tot wijziging van de wet van
10 Maart 1925 tot regeling van de openbare
onderstand.

MEMORIE VAN TOELICHTING

MEVROUWEN, MIJNE HEREN,

De moderne levensvoorwaarden en de voort-
durende verhoging van het aantal verkeersonge-
vallen vergen dat, zonder uitstel de ernstige vraag-
stukken worden geregeld in verband met de drin-
gende verzorging van zieken en slachtoffers van
ongevallen.

Het is inderdaad van belang dat aan deze per-
sonen te allen tijde, in alle omstandigheden en in
de beste voorwaarden, de door hun toestand vereiste
medische verzorging en ziekenhuisverpleging ge-
waarborgd wordt.

De Regering heeft zich, bij het opstellen van on-
derhavig ontwerp, hoofdzakelijk laten leiden door
twee punten. )

Enerzijds, de regeling van het vraagstuk van het
vervoer en van de ziekenhuisopneming van de
zieken en gekwetsten, die dringende verzorging
nodig hebben, in voorwaarden die een vlugge en
doeltreffende tussenkomst mogelijk maken en,
anderzijds, het voorkomen dat verzorgingsinstel-
lingen opwerpingen maken tegen de dringende op-
neming van een zieke of een gekwetste om de een-
voudige reden dat het niet steeds mogelijk is, op
het ogenblik dat de opneming gevraagd wordt, na
te gaan of de zieke of het slachtoffer al dan niet
betaalkrachtig is.

De Regering, die zich bewust is van haar dwin-
gende plicht op dat gebied, was de mening toegedaan
dat deze doelstelling bereikt kon worden door een
aanpassing van de wetgeving betreffende de open-
bare onderstand.

R. A 5505.
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autant qu'elles aient préalablement vérifié I'état
d’indigence.

Le Gouvernement estime que cette obligation
doit étre étendue & tous les cas d’urgence sous réserve
de l’examen ultérieur des facultés contributives
de la personne secourue. :

Le projet tel qu'il est présenté répond aux remar-
ques de formes énoncées par le Conseil d’Etat.

Toutefois, le nouvel alinéa 3 visé a l'article 1°r,
au lieu de reprendre l'expression : «secourent au
titre de commission secourante conformément a
3 I'article 1er de la loi du 27 novembre 1891 sur
I’assistance publique » précise les obligations incom-
bant aux Commissions d’Assistance Publique, a
savoir : « porter secours 3, transporter et admettre
dans les établissements visés a l'article 70 » toute
personne se trouvant sur le territoire de la commune
et qui, par suite d’accident ou de maladie, requiert
des soins de santé immeédiats.

Quant au fond, il ne parait pas nécessaire de
retenir l'observation du Conseil d’Etat suivant
laquelle le texte ne s’appliquerait pas au cas oll
la victime d’un accident a été transportée sans
intervention de la Commission du lieu ou I'accident
s’est produit, dans une autre commune en vue
de recevoir des soins urgents.

En effet, dans sa forme nouvelle, comme dans
sa forme premiére, du reste, le texte a une portée
générale et s’applique aussi bien a la Commission
d’Assistance Publique de la commune sur le terri-
toire de laquelle I'accident s’est produit qu’a celle
de la commune ol est situé I'hopital appelé a
recueillir le malade ou le blessé.

Il est indispensable de donner au texte cette
portée générale. On ne peut tolérer plus longtemps
que, sous le prétexte que l'indigence n’a pas été
constatée, 'admission dans un hopital public puisse
étre refusée 4 une personne dont ’état requiert des
soins de santé immédiats.

Le Ministre de la Santé publique,
et de la Famille,

(2)

Jusqu'ici cette législation n'impose aux Commis-
sions d’Assistance Publique l'obligation d’assurer
les soins médicaux et pharmaceutiques que pour |

~ Tot nog toe legt deze wetgeving aande Commissies
van Openbare Onderstand enkel de verplichting
op in te staan voor de medische en pharmaceutische
_verzorging nadat zij vooraf de staat van behoef-

| tigheid onderzocht hadden.

De Regering is van mening dat deze verplichting
moet uitgebreid worden tot alle dringende gevallen,
onder voorbehoud van het later onderzoek omtrent

| de Dbetalingsmogelijkheden van de ondersteunde
| personen. Sl :

~ In het ontwerp zoals het ingediend wordt, worden
de door de Raad van State gemaakte opmerkingen,
betreffende de vorm, in aanmerking genomen.

Nochtans, het nieuw bij artikel 1 bedoeld lid 3,
eerder dan de uitdrukking «steunen zij als hulp-
verlenende commissie overeenkomstig artikel 1 van
de wet van 27 November 1891 op de openbare
onderstand » over te nemen, bepaalt de verplich-
tingen van de Commissies van Openbare Onder-
stand, namelijk : iedere persoon die zich op het
grondgebied van de gemeente ‘bevindt en die,
ingevolge ongeval of ziekte onmiddellijk gezondheids-
verzorging nodig heeft, «hulp te verlenen, te ver-
voeren en in de bij artikel 70 bedoelde instellingen
op te nemen », ,

Wat de inhoud betreft, schijnt het niet nodig
de opmerking van de Raad van State in aanmer-
king te nemen, volgens dewelke de tekst niet toe-
passelijk zou zijn ingeval het slachtoffer van een
ongeval zonder tussenkomst van de Commissie
van de plaats waar het ongeval gebeurde, naar een
andere gemeente vervoerd werd om dringende
verzorging te ontvangen. ’

Inderdaad, in zijn nieuwe vorm, zoals trouwens
ook in zijn oorspronkelijke vorm, heeft de tekst een
algemene draagwijdte en is zowel toepasselijk op
de Commissie van Openbare Onderstand van de
gemeente op het grondgebied waarvan het ongeval
gebeurde als op deze van de gemeente waar het
ziekenhuis, in hetwelk de zieke of de gekwetste
moet opgenomen worden, gelegen is.

Het is onontbeerlijk aan de tekst deze algemene
draagwijdte te verlenen, Het mag niet langer geduld
worden dat, onder voorwendsel dat de behoeftigheid
niet geconstateerd werd, de opneming in een open-
baar ziekenhuis geweigerd kan worden aan een
persoon, wiens toestand onmiddellijke gezondheids-
verzorging vereist. R

De Minister van Volksgezondheid

en van het Gezin,

E. LEBURTON.
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Projet de loi modifiant la loi du 10 mars 1925
organique de l’assistance publique.
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Wetsontwerp tot wijziging van de wet van
10 Maart 1925 tot regeling van de openbare
onderstand. .

BAUDOUIN,

RO! DES BELGES,

A tous, présenis et a venir, SALUT.

Sur la proposition de Notre Ministre de la Santé
publique et de la Famille,

Nous AVONS ARRETE ET ARRETONS :

Notre Ministre de la Santé publique et de la Famille
est chargé de présenter en Notre nom, aux Chambres
législatives, le projet de loi dont la teneur suit :

ARTICLE PREMIER.

A Particle 66 de la loi du 10 mars 1925 organique
de 1’Assistance publique, modifié par la loi du
8 juin 1945, il est inséré entre les alinéas 2 et 3 un
alinéa nouveau, rédigé comme suit :

« Préalablement a tout examen de l'indigence,
mais sans préjudice a la vérification ultérieure de
cet état, elles portent secours a, transportent et
admettent dans les établissements visés a 1’article70,
toute personne se trouvant sur le territoire de la
commune et qui, par suite d’accident ou de maladie

requiert des soins de santé immédiats. »

ART. 2.

§ 1. Le liminaire de l’article 70, alinéa 1er, de |.

la méme loi est remplacé par le texte suivant :

« Toute commission d’assistance doit assurer les
soins médicaux aux indigents qui se trouvent sur
son territoire et aux personnes visées a 'article 66,
alinéa 3. »

§ 2. Le méme alinéa est complété par un lit-
tera ¢), rédigé comme suit :

«¢) en organisant le transport des malades et
blessés vers les établissements hospitaliers ou en
concluant A cette fin une convention, soit avec
une autre commission d’assistance, un pouvoir
public ou un organisme d’utilité publique, soit,
moyennant l'autorisation du Ministre de la Santé
publique et de la Famille, avec un organisme
privé. »

Donné a Bruxelles, le 10 mars 1958.

BOUDEWI|N,

KONING DER BELGEN,

Aan allen, tegenwoordigen en tockomenden, HEIL.

Op de voordracht van Onze Minister van Volks-
gezondheid en van het Gezin,

HEBBEN WIJ BESLOTEN EN BESLUITEN WIij :

Onze Minister van Volksgezondheid en van het
Gezin is ermede belast, in Onze naam, bij de Wet-
gevende Kamers, het wetsontwerp in te dienen met
volgende inhoud :

EERSTE ARTIKEL.

In artikel 66 van de wet van 10 Maart 1925 tot
regeling van de openbare onderstand, gewijzigd bij
de wet van 8 Juni 1945, wordt tussen het tweede en
het derde lid een nieuw lid ingevoegd, dat luidt
als volgt :

« V66r ieder onderzoek naar de behoeftigheid,
doch onverminderd later onderzoek daaromtrent,
verlenen zij hulp aan, vervoeren en nemen zij op,
in de bij- artikel 70 bedoelde instellingen, iedere
persoon die zich op het grondgebied van de gemeente
bevindt en die, ingevolge ongeval of ziekte, onmid-
dellijke gezondheidsverzorging nodig heeft.»

ART. 2.

§ 1. De inleidende zin van artikel 70, eerste lid,
derzelfde wet wordt door de volgende tekst ver-
vangen :

« Iedere commissie van onderstand moet aan de
behoeftigen die zich op haar gebied bevinden en
aan de bij artikel 66, derde lid, bedoelde personen,
geneeskundige behandeling verzekeren. »

§ 2. Hefzelfde lid wordt aangevuld met een
littera c¢), luidend als volgt :

«c) door het vervoer van zieken en gekwetsten
naar ziekenhuizen in te richten of door daartoe
een overeenkomst te sluiten hetzij met een andere
commissie van onderstand, een openbaar bestuur
of een instelling van openbaar nut, ofwel, mits de
Minister van Volksgezondheid en van het Gezin
hen daartoe machtigt, met een private instelling. »

Gegeven te Brussel, 10 Maart 1958,

BAUDOUIN.

Par le Roi:

Le Ministre de la Santé publique
et de la Famille,

Van Koningswege :

De Minister van Volksgezondheid
en van het Gezin,

E. LEBURTON.
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AVIS DU CONSEIL D’ETAT.

[RE—

Le CONSEIL D’ETAT, section de législation, premiére
chambre, saisi par le Ministre de la Santé publique et de la
Famille, le 17 février 1958, d'une demande d’avis sur un projet
de loi «modifiant la loi du 10 mars 1925 organique de Passis-
tance publique », a donné le 28 février 1958 1’'avis suivant :

L’avant-projet tend & compléter la loi du 10 mars 1925 orga-
nique de I'assistance publique, notamment ses articles 66 et 70.

Cette modification porte sur la mission dévolue aux Commis-
sions d’assistance publique : désormais cette mission englobera
également le secours 3 toute personne qui, par suite d’accident
ou de maladie, requiert des soins immédiats, ainsi que l'orga-
nisation du transport des malades et blessés vers les établis-
sements hospitaliers.

De profondes modifications sont ainsi apportées a la loi du
10 mars 1925. Actuellement, en effet, cette ioi charge les Com-
missions d’assistance publique de secourir les indigents et
&tablit une distinction entre l'assistance préventive et l'assis-
tance curative. Alors qu'avant 1925 seule cette derniére forme
d’assistance était confiée aux administrations publiques, la loi
du 10 mars 1925 a dérogé pour la premictre fois au principe
suivant lequel les secours ne pouvaient étre accordés qu’aux
indigents. Désormais, les Commissions seraient appelées a inter-
venir, non pas uniquement en vue de « soulager la misére », mais
encore afin de «la prévenir» (art. premier). L’avant-projet
permet de faire un pas de plus vers cet objectif. Il impose aux
Commissions l'obligation de secourir toute personne qui, par
suite d’accident ou de maladie, requiert des soins immédiats;
soulager ou prévenir la misére cesse ainsi d’étre le mobile déter-
minant de l'intervention; une notion nouvelle s'impose : celle
de l'urgente nécessité des soins. .

Sur un second point encore, la loi de 1925 subira une modifi-
cation essentielle. Cette loi consacre le principe que l'octroi des
secours releve de l'appréciation souveraine des Commissions.
11 n’est pas question d'un droit réel au secours. Seul I'article 69,
20, comporte une disposition impérative en faveur de «toute
femme ayant 3 sa charge exclusive un ou plusieurs enfants en-
dessous Ge 16 ans», et encore cette disposition est-elle mitigée
par les mots «dans la mesure de ses besoins». Méme dans ce
cas donc, l'appréciation des Commissions demeure souveraine,

L’avant-projet, toutefois, entend conférer & la victime d'un
accident, de méme qu'au malade qui requiert des soins urgents,
un droit aux soins immédiats.

11 ressort des considérations qui précédent que c’est par la |.

voie d'une modification de la loi du 10 mars 1925 que la réforme
envisagée doit étre réalisée. En effet, il ne s’agit pas en I'occur-
rence d'une modification des régles qui déterminent la Commis-
sion secourante et qui figurent dans la loi du 27 novembre 1891,
mais bien d’une modification de la loi organique qui définit les
attributions des Commissions d'assistance publique.

Ce qui plus est, les dispositions légales nouvelles n'affecteront
d’aucune maniére la loi du 27 novembre 1891. Pour faire res-
sortir toute la portée de cette situation, il n’est sans doute pas
inutile d’analyser bri¢vement la loi de 1891, et plus particu-
licrement le principe selon lequel les secours doivent étre accor-
dés par la Commission de la commune sur le territoire de laquelle
V'indigent se trouve au moment oii lassistance devient néces-
saire (art. premier).

Les termes « o 'indigent se trouve» signifient en la matiére
« ot l'indigent réside».

C'est donc la commune sur le territoire de laquelle I'indigent
réside, qui doit, en principe, le secourir; en d'autres termes,
cest la « présence habituelle» de I'indigent qui permet de déter-
miner la commune secourante. La commune sur le territoire de
laquelle I'indigent est de passage (présence accidentelle) doit,
sauf le cas d'urgence, le renvoyer dans la commune olt il réside.

ADVIES VAN DE RAAD VAN STATE.

A ——————

De RAAD VAN STATE, afdeling wetgeving, eerste kamer,
de 17¢ Februari 1958 door de Minister van Volksgezondheid
en van het Gezin verzocht hem van advies te dienen over een
ontwerp van wet « tot wijziging van de wet van 10 Maart 1925
tot regeling van de openbare onderstand », heeft de 28¢ Februari
1958 het volgend advies gegeven :

Het voorontwerp strekt tot aanvulling van de wet van
10 Maart 1925 tot regeling van de openbare onderstand, inzonder-
heid van de artikelen 66 en 70.

Deze wijziging heeft betrekking op de taak van de commissies
van openbare onderstand; voortaan zal deze ook omvatten hulp
aan alle personen die ingevolge een ongeval of ziekte dringende
verzorging behoeven, alsmede de inrichting van het vervoer der
zieken en gekwetsten naar de ziekenhuizen.

Aldus wordt de wet van 10 Maart 1925 grondig gewijzigd.
Thans draagt deze wet inderdaad de commissies van openbare
onderstand op, te zorgen voor de behoeftigen, en maakt zij
hierbij onderscheid tussen de preventieve en de curatieve
onderstand. Waar véér 1925 alleen laatstgenoemde onderstand
aan de openbare besturen was opgedragen, werd door de wet
van 10 Maart 1925 voor de eerste maal afgeweken van het
principe luidens hetwelk de hulp alleen aan noodlijdenden kon
worden verstrekt. Voortaan zou de commissie optreden niet
alleen om de «ellende te verzachten » maar ook om ze «te
voorkomen » (art. 1). Het voorontwerp zet een nieuwe stap
in deze richting. Thans wordt aan de commissie de verplichting
opgelegd hulp te bieden aan de personen die dringende verzor-
ging behoeven ingevolge ongeval of ziekte; het voorkomen of
het verzachten van de nood is niet langer determinerend, maar
een nieuw begrip treedt naar voren, namelijk : de dringende
behoefte aan verzorging.

Ook op een ander gebied zal de wet van 1925 een diepgaande
wijziging ondergaan. Deze wet huldigt het principe dat de
commissie soeverein beslist over de steunverlening. Er is geen
sprake van een werkelijk recht op steun. Alleen artikel 69, 29,
bevat een imperatieve bepaling ten voordele van ¢ elke vrouw
die één of meer kinderen beneden 16 jaar te haren laste heeft »,
maar dan nog is deze bepaling getemperd door de woorden
«voor zover zij het nodig heeft ». De soevereine beoordeling
van de commissie blijft dus, zelfs in dit geval, in feite gehand-
haafd.

Het voorontwerp echter wil aan het slachtoffer van een
ongeval, en ook aan de zieke die dringende zorgen nodig heeft,
recht op onmiddellijke verzorging verlenen.

Uit deze overwegingen blijkt dat de voorgenomen maatregel
wel degelijk door middel van een wijziging van de wet van
10 Maart 1925 dient te worden genomen. Het betreft hier immers
niet een wijziging van de regeling die zegt welke commissie
onderstand verleent, regeling vervat in de wet van 27 Novem-
ber 1891, maar wel een wijziging van de organieke wet die de
bevoegdheid van de commissies van openbare onderstand
bepaalt.

Wat meer is, de nieuwe wetsbepalingen zullen de wet van
27 November 1891 onaangeroerd laten. Om de volle betekenis
van deze vaststelling te doen uitschijnen, past het wellicht
de wet van 1891 even toe te lichten, en meer bepaald het beginsel
volgens hetwelk de ondersteuning moet worden verleend door
de commissie van de gemeente op wier grondgebied de behoef-
tige zich bevindt op het tijdstip waarop de onderstand nood-
zakelijk wordt (art. 1).

De woorden «waar de behoeftige zich bevindt » betekenen
hier « waar de behoeftige verblijit ».

Het is dus de gemeente op het grondgebied waarvan de behoef-
tige verblijft, die hem in principe moet ondersteunen. Met
andere woorden de « gewoonlijke aanwezigheid » van de behoef-
tige maakt het mogelijk vast testellen welke de steunverlenende
gemeente zal zijn. De gemeente op het grondgebied waarvan
de behoeftige op doortocht is (toeva lige aanwezigheid), moet
hem, behoudens in spoedgevallen, terugsturen naar de gemeente
waar hij verblijft houd.
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Enfin, la commune sur le territoire de laquelle Pindigent sc
serait rendu pour y recevoir des secours (présence intentionnelle)
ne peut les lui accorder que dans les cas d'extréme urgence
(déclaration du Ministre de la Justice, Chambre des Représen-
tants, séance du 23 juillet 1891). : :

Sont notamment réputés des cas d’extréme urgence, les cas
ot la victime d'un accident a été transportée, sans intervention
de la Commission du lieu ot I'accident s’est produit (lieu ol
'assistance est devenue nécessaire), dans une autre commune
(présence intentionnelle) en vue de recevoir des soins urgents.

Ces cas d’extréme urgence continueront a trouver leur solution
dans le cadre de la loi du 27 novembre 1891, 4 laquelle 'avant-
projet n’entend pas toucher.

En ce qui concerne le dispositif de l'avant-projet, il échet
tout d’abord d’observer que les termes de l'article premier
laissent subsister un doute sur la portée exacte de cette dispo-
sition. La Commission d’assistance publique devra-t-elle désor-
mais aussi se considérer comme Commission secourante lorsque
la victime d’un accident est transportée, en dehors de toute
intervention de la Commission, dans un établissement hospi-
talier privé avec lequel la Commission n’a pas conclu de conven-
tion, ou se voit-elle uniquement confier la mission de dispenser
ou de faire dispenser, en cas d'urgence, les soins immédiats dans
ses propres établissements ou dans ceux qu'elle désignera?

D’aprés les explications fournies au Conseil d’Etat, seule la
seconde hypothése est ici envisagée. Par souci de clarté, pour
mieux rattacher la disposition nouvelle aux deux premiers
alinéas de I'article 66, et assurer la concordance entre les textes
néerlandais et francais, le Conseil d'Etat propose de rédiger
comme suit larticle premier :

ARTICLE 1.

A Particle 66 de la loi du 10 mars 1925 organique de I'assis-
tance publique, modifié par la loi du 8 juin 1945, il est inséré
entre les alinéas 2 et 3 un alinéa nouveau, rédigé comme suit :

« Préalablement 3 tout examen de lindigence, mais sans
préjudice a la vérification ultérieure de cet état, elles secourent,
au titre de Commission secourante conformément a larticle
premier de la loi du 27 novembre 1891 sur I'assistance publique,
toute personne se trouvant sur le territoire de la commune et
qui, par suite d'accident ou de maladie, requiert des soins de
santé immédiats. »

Quant a larticle 2 de l'avant-projet, lequel modifie l'ar-
ticle 70 de la loi organique, il serait mieux adapté a la structure
de cctte disposition s'il ¢tait rédigé comme suit :

ARTICLE 2.

§ 1. Le liminaire de l'article 70, alinéa 1, de la méme loi est
remplacé par le texte suivant :

« Toute Commission d’assistance doit assurer les soins médi-
caux aux indigents qui se trouvent sur son territoire et aux
personnes visées a larticle 66, alinéa 3.»

§ 2. Le méme alinéa est complété par un littéra ), rédigé
comme suit :

«¢) en organisant le transport des malades et blessés vers les
¢tablissements hospitaliers ou en concluant i cette fin une
convention, soit avec une autre Commission d’assistance, un
pouvoir public ou un organisme d’utilité publique, soit, moyen-
nant l'autorisation du Ministre de la Santé publique et de la
Famille, avec un organisme privé.»
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Tenslotte mag de gemeente op het grondgebied waarvan de
behoeftige zich mocht begeven hebben om ondersteuning te
bekomen (intentionele aanwezigheid) hem die slechts in bijzonder
spoedeisende gevallen verlenen. (aldus de verklaring van de
Minister.van Justitie, Kamer der ‘Volksvertegenwoordigers,
zitting van 23 Juli 1891). ‘ .

Als bijzonder spoedeisende gevallen worden onder meer
beschouwd die waarin een slachtoffer van een ongeval, zonder
inmenging van de commissie der plaats waar het ongeval zich
voordeed (plaats waar de onderstand noodzakelijk werd), voor
dringende verzorging naar een andere gemeente (dus intentionele
aanwezigheid) werd overgebracht.

Deze bijzonder spoedeisende gevallen zullen hun oplossing
blijven vinden in de wet van 27 November 1891, waarin het
voorontwerp geen wijziging wil brengen.

Wat de tekst van het voorontwerp betreft, moge in de eerste
plaats worden opgemerkt dat de bewoordingen van artikel één
enige twijfel laten bestaan omtrent de juiste betekenis van die
bepaling. Zal voortaan de commissie van openbare onderstand
zich ook als ondersteunende commissie moeten beschouwen
wanneer een slachtoffer van een ongeval, zonder enige inmenging
van de commissie, naar een privaat ziekenhuis wordt gebracht
waarmede de commissie geen verbintenis heeft aangegaan, of
ontvangt de commissie alleen opdracht de onmiddellijke zorgen
in dringende gevallen toe te dienen of te doen toedienen in
haar instellingen of in de door haar aangewezen instellingen ?

Volgens de aan de Raad van State verstrekte inlichtingen
wordt alleen dit laatste bedoeld. Klaarheidshalve, alsmede om
de nieuwe bepaling beter te doen aansluiten bij de eerste twee
leden van artikel 66 en de Nederlandse tekst in overeenstem-
ming te brengen met de Franse, stelt de Raad van State vol-
gende redactie voor:

ARTIKEL 1.

In artikel 66 van de wet van 10 Maart 1925 tot regeling van
de openbare onderstand, gewijzigd bij de wet van 8 Juni 1945,
wordt tussen het tweede en het derde lid een nieuw lid ingevoegd,
dat luidt als volgt:

« Véor ieder onderzoek naar de behoeftigheid, doch onvermin-
derd later onderzoek daaromtrent, steunen zij, als hulpverle-
nende commissie overeenkomstig artikel één van de wet van
27 November 1891 op de openbare onderstand, iedere persoon
die zich op het grondgebied van de gemeente bevindt en die
ingevolge ongeval of ziekte dringende gezondheidszorgen nodig
heeft. »

Wat artikel 2 van het voorontwerp betreft, dat artikel 70
van de organieke wet wijzigt, volgende tekst zou beter aan de
structuur van laatstvermelde bepaling aangepast zijn :

ARTIKEL 2.

§ 1. De inleidende zin van artikel 70, eerste lid, derzelfde
wet wordt door de volgende tekst vervangen:

« Iedere commissie van onderstand moet aan de behoeftigen
die zich op haar gebied bevinden en aan de bij artikel 66, derde
lid, bedoelde personen, geneeskundige behandeling verzekeren. »

§ 2. Hetzelfde lid wordt aangevuld met een littera c), lui-
dend als volgt :

«c) door het vervoer van zieken en gekwetsten naar zieken-
huizen in te richiten of door daartoe een overeenkomst te sluiten
hetzij met een andere commissie van onderstand, een openbaar
bestuur of een instelling van openbaar nut, ofwel, mits de
Minister van Volksgezondheid en van het Gezin hen daartoe
machtigt, met een private instelling. »
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La chambre était composée de :

MM. ]. SUETENS, premier président; G. VAN BUNNEN et
K. MeEs, conseillers d’Etat; F. VAN GOETHEM, et G. VAN
HEeCKE, assesseurs de la section de législation; Mme J. De
KOSTER, greffier adjoint, greffier.

La concordance entre la version néerlandaise et la version
francaise a été vérifiée sous le contrdle de M. J. SUETENS.

Le rapport a été présenté par M. W. LAHAYE, auditeur.

Le Greffier, — De Griffier,

(*),)J. DE KOSTER.

Pour expédition délivrée au Ministre de la Santé publique
et de la Famille.

Le 4 mars 1958.
Le Greffier du Conseil d’Etat,

(6)

De kamer was samengesteld uit :

De hh. J. SUETENS, eerste-voorzitter; G. VAN BUNNEN en
K. MEEs, raadsheren van State; F. VAN GOETHEM &n G. VAN
HECKE, bijzitters van de afdeling wetgeving; Mevr. J. DE
KosTER, adjunct-griffier, griffier.

De overeenstemming tussen de Nederlandse en de Franse
tekst werd nagezien onder toezicht van de h. J. SueTENS,

Het verslag werd uitgebracht door de h. W. LAHAYE, auditeur.

Le Président, — De Voorzitler,

(%), )J. SUETENS.

Voor uitgifte afgeleverd aan de Minister van Volksgezondheid
en van het Gezin,

De 4 Maart 1958.
De Griffier van de Raad van State,

R. DECKMYN.

13034, — E. Guyet, 8. a., Bruxelles.



