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SENAT DE BELGIQUE

SESSION DE 1965-1966.

27 AVRIL 1966.

Proposition de loi modifiant la loi du 30 juillet
1938 sur 'usage des langues a I'armée.

DEVELOPPEMENTS

MESDAMES, MESSIEURS,

D’aprés article 19 de 1a loi sur 'usage des langues
a I'armée, le soldat recoit son instruction dans sa lan-
gue maternelle. Celle-ci est présumée étre celle de la
commune ot U'intéressé est inscrit pour la milice; pour
¢chapper a cette présomption, il doit faire la déclara-
tion que sa langue maternelle n’est pas celle de la
commune et il doit demander sa désignation pour une
unité d’un autre régime linguistique.

Toulefois, & 1’alinéa 5 de cet article 19, un régime
spéeial a ¢t¢ prévu en faveur de certaines communes.
A cet égard, le 1égislateur de 1938 mentionnait les com-
munes bruxelloises, en se référant a la loi du 28 juin
1932, ainsi que les communes dont il est question a
Particle 6, § | de celte loi, ¢’est-a-dire les communes
olt, au dernier recensement décennal, trente pour
cent au moins des habitants avaient déclaré parler le
plus fréquemment Pautee langue nationale. Tous ceux
qui sont inscrits pour la milice dans I'une de ces com-
munes doivent étre expressément invités, au moment
ol ils comparaissent devant les bureaux de recrute-
ment, a déclarer quelle est leur langue maternelle.

Tel fut le régime appliqué, par exemple, & Crain-
hem, Drogenbos, Linkebeek, Wemmel, compie tenu
des résultats du recensement de 1947,... et tel aurait
di étre le régime applicable dans plusieurs autres com-
munes de la région bruxelloise si le recensement de
1960 avait eu lieu.

R. A T7137.
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BELGISCHE SENAAT

ZITTING 1965-1966.

27 APRIL 1966.

Voorstel van wet tot wijziging van de wet van
30 juli 1938 betreffende het gebruik der talen
bij het leger.

TOELICHTING

DAMES EN HEREN,

Krachtens artikel 19 van de wet betreffende het
gebruik der talen bij het leger ontvangt de soldaat zijn
opleiding in zijn moedertaal. Hierbij wordt uitgegaan
van het vermoeden dat dit de taal is van de gemeente
waar de betrokkene is ingeschreven voor de dienst-
plicht; wil hij aan dat vermoeden ontkomen dan moet
hij verklaren dat zijn moedertaal niet samenvalt met
de taal van de gemeente en moet hij vragen om te
worden aangewezen voor een eenheid van een ander
taalstelsel.

Het vijfde lid van artikel 19 voorzict evenwel in een
bijzondere regeling voor bepaalde gemeenten. In dat
opzicht vermeldde de wetgever van 1938 de Brusselse
gemeenten, met verwijzing naar de wet van 28 juni
1932, alsmede de gemeenten waarvan sprake is in arti-
kel 6, § 4, van dezelfde wet, d.w.z. de gemeenten waar
bij de jongste tienjaarlijkse volkstelling ten minste
30 % van de inwoners hadden verklaard meestal de
andere landstaal te spreken. Aan allen die in één van
deze gemeenten voor de dienstplicht zijn ingeschreven,
moct bij hun aanmelding op het werfbureau uitdruk-
kelijk worden gevraagd wat hun moedertaal is.

Deze regeling werd bijvoorbeeld 'toegepast te Kraai-
nem, Drogenbos, Linkebeek, Wemmel, waar rekening
werd gehouden met de resultaten van de volkstelling
1947,... en had ook toepassing moeten vinden in een
aantal andere gemeenten uit het Brusselse, indien en
een volkstelling had plaatsgehad in 1960.

R. A 7137.
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Aucune loi n’a abrogé ni modifi¢ la législation de
1938, sur le point ici examiné.

Cependant la loi du 8 novembre 1962, peu aprés la
suppression du recensement linguistique, a modifié
Particle 6, § 1 de la loi du 28 juin 1932 : cette dis-
position ne fait plus allusion au recensement décen-
nal ni & une minorité de 30 % au moins, elle contient
simplement une énumération de vingt-cing communes.
Celles-ci sont situées tout le long de la frontiére lin-
guislique, a Pexception cependant de la région bruxel-
loise : en cffet, les communes de la périphérie de
Bruxclles devaient faire I'objet de dispositions spécia-
les quant a Pemploi des langues en maliére administra-
tive et dans l'enseignement ct étre groupées en un
arrondissement spécial.

1l en alla de méme des communes appelées aujour-
d’hui « les communes malmédiennes ».

D’autre part, par un arrété royal du 15 octobre 1963
on a retouché le texte légal de 1938 : dans celui-ci,
il est fait actuellement référence s « larticle 6, § 4
de 1a loi du 28 juin 1932, modifiée par la loi du 8 no-
vembre 1962 ».

Celte modification, d’apparence anodine, a suscité
une controverse. Selon certains, par cette simple adap-
tation d’une référence, le domaine d’application d’une
disposition légale de 1938 se trouverait restreint, les
habitants des communes de la périphérie bruxelloise
ne seraient plus régis, & I’avenir, par la régle du der-
nier alinéa de Particle 19, et il en irait de méme des
habitants des communes malmédiennes.

Telle ne parait pas avoir ¢t¢ Pintention du législa-
teur. Les travaux préparatoires des lois de 1962 et
1963 le prouvent & suffisance : en érigeant six com-
munes de la périphérie bruxelloise en un arrondisse-
ment distinct « doté de facilités linguistiques », et en
organisant un régime spécial pour les communes mal-
médiennes, I’on n’a pas cherché, assurément, a limi-
ter d’une facon particuli¢re les libertés des habitants
de ces communes, et notamment I’on n’a pas voulu
leur retirer des droits résultant de la loi de 1938. 11 n’a,
a aucun moment, ¢té question de Particle 19 de cette
loi.

L’article 57 de la loi du 2 aofit 1963, il est vrai,
charge le Roi d’adapter les références, dans les lois
antérieures, a la législation linguistique. Mais cette dis-
position n’autorise pas une modification du champ
d’application de ces lois antérieures, ni d’aucune de
leurs reégles ou exceptions.

1l convient done de préciser, dans la législation sur
'usage des langues & Iarmée, que la déclaration pré-
vue & Particle 19 dernier alinéa est d’application aux
inscrits des communes dont il est question a ’article 7,
$ 1 ct a Tarticle 8 de la loi du 2 aott 1963.

A. LAGASSE.

(2)

De welgeving van 1938 is op dit punt door geen
enkele wet opgeheven of gewijzigd.

Inmiddels heeft de wet van 8 november 1962 kort
na de afschaffing van de talentelling echter wel een
wijziging gebracht van artikel 6, § 4, van de wet van
28 juni 1932 : in deze bepaling wordt thans geen
gewag meer gemaakt van de tienjaarlijkse volkstel-
ling, noch van een minderheid van ten minste 30 %;
zij bevat zonder meer een opsomming van 25 gemeen-
ten die langs de taalgrens liggen, met uitzondering
evenwel van het Brusselse : voor de Brusselse randge-
meenten zouden namelijk bijzondere voorzieningen
worden getroffen op het stuk van het taalgebruik in
bestuurs- en onderwijszaken cn zou cen afzonderlijk
arrondissement worden ingesteld.

Zo ging het ook met de « Malmedyse gemeenten ».

Verder werd bij koninklijk besluit van 15 oktober
1963 een kleine wijziging aangebracht in de wettekst
van 1938 : hierin wordt thans verwezen naar «arti-
kel 6, § 4, van de wet van 28 juni 1932, gewijzigd bij
de wet van 8 november 1962 ».

Deze onschuldig blijkende wijziging heeft een twist-
vraag doen rijzen. Volgens sommigen zou deze cen-
voudige aanpassing van een verwijzing de werkings-
sfeer van de wet van 1938 vervangen, zodat de inwo-
ners van de Brusselse randgemeenten niet meer onder
de toepassing van artikel 19, laatste lid, zouden vallen
evenmin als de inwoners van de Malmedijse gemeen-
ten.

Dit schijnt de wetgever niet bedoeld te hebben, wat
genoegzaam blijkt uit de voorbereidende werkzaam-
heden van de wetten van 1962 en 1963 : de instelling
van een afzonderlijk arrondissement met « taalfacili-
teiten » voor zes Brusselse randgemeenten en de in-
voering van een bijzondere regeling voor de Malme-
dyse gemeenten was er zeker niet op gericht om de
vrijheden van de inwoners van deze gemeenten spe-
ciaal te beperken en vooral niet om hun de rechten te
ontnemen die voortvloeien uit de wet van 1938. Er is
geen ogenblik sprake geweest van artikel 19 van die
wet.

Weliswaar belast artikel 57 van de wet van 2 augus-
tus 1963 de Koning met de zorg om de verwijzingen
in vroegere wetten aan de taalwetgeving aan te pas-
sen. Maar dat artikel houdt geen machtiging in om de
werkingssfeer van die vroegere wetten, noch de erin
vervatte regels of uitzonderingen te veranderen.

In de wetgeving betreffende het taalgebruik bij het
leger behoort derhalve nader te worden bepaald dat
de verklaring, bedoeld in artikel 19, laatste lid, toepas-
selijk is op de ingeschrevenen van de gemeenten waar-
van sprake is in artikel 7, § 1, en in artikel 8 van de
wet van 2 augustus 1963.



PROPOSITION DE LOI

ARTICLE UNIQUE.

Le dernier alinéa de 'article 19 de la loi du 30 juil-
let 1938 sur I’'usage des langues a ’armée est remplacé
par ce qui suit :

« Les inserits des communes de Bruxelles-capitale,
ainsi que les inscrits des communes dont il est ques-
tion & Particle 6, § 4 de la loi du 28 juin 1932 sur
I’emploi des langues en matiére administrative, modi-
fice par la loi du 8 novembre 1962, et les inscrits des
communes mentionnées a Particle 7, § 1 et a Parti-
cle 8 de la loi du 2 aotit 1963 sur I’emploi des langues
en matiére administrative, déclarent, au moment de
leur comparution devant les bureaux de recrutement,
quelle est leur langue maternelle ».

A. LAGASSE.

151

VOORSTEL VAN WET

ENIG ARTIKEL.

Artikel 19, laatste lid, van de wet van 30 juli 1938
betreffende het gebruik der {alen bij het leger wordt
gewijzigd) als volgt :

<« De ingeschrevenen van de gemeenten van Brussel-
hoofdstad alsmede de ingeschrevenen van de gemeen-
ten waarvan sprake is in artikel 6, § 4, van de
wet van 28 juni 1932 op het gebruik der talen in
bestuurszaken, gewijzigd bij de wet van 8 november
1962, en de ingeschrevenen van de gemeenten vermeld
in artikel 7, § 1 en in artikel 8 van de wet van 2 augus-
tus 1963 op het gebruik van de talen in bestuurszaken,
verklaren op het ogenblik dat zij voor het werfbureau
verschijnen wat hun moedertaal is ».

19756 — E. Guyot s. a., Bruxelles



