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DAMES EN HEREN.

Draagqwljdte  van het ontwerp. -

Artikel 5 van de wet van 22 juni 1961 bepaalt de voor-
waarden die men moet vervullen om benoemd te kunnen
worden tot inspecteur of inrichtingshoofd van een rijks-
onderwijsinstelling: voorcerst moet men vast bencernd
personeelslid  zijn van het rijkaond erwijs:. vervolgens moet
men aan bepaalde anciénniteitsvoorwaarden  voldoen.

Artikel S, 2" lid. voorziet evenwsl. in uitzonderingen in
hoofde van de inspecteurs over het onderricht in de tech-
nische cursussen en in de beroepspraktijk, alsmede voor
de bestuursambten in de Inrichtinge n voor zeer gespecia-
liseerd onderwijs.

(I) sarnenstelling van de Comnussic :

Vootz itter : Mevr, Craeybcckx-Orl]..

A - Lcden : de hercn  Berghrnans, Rlanckaert,. Califtcc, - Meuvr. -
Craeybeckx-Ort], de heren Danse, Encman, Otte, Parisis, Verroken,
Collard (L), Mocvr,. Grocsser-Schroycns, de hercn Grégoire.  Hurez,
Lacroix. Lauwereins, Vanthilt, Vercautcren. Claes, Dcfralgne,
Dcllorge, Gustin, Sprockccls. Coppieters. -

B. - Plaatsvcrvanqcrs : de heer Devi/crs, Me]. Devos, de hcren
Henckens, Verhcnne, Mcvr,. Verlldekt-Geliaert.. de heren Hacmeqnies,
Lumers, . M,lthys, Van Hoorick, Cnntiifon, Cornet, Hubeux, Van
der Elst.
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PROJET DE LOI
modifiant la loi du 22 juin 1964 relative au statut
des membres du personnel de I'enseignement de
I'Etat.

RAPPORT

FAIT AU NOM DE 'LA
COMMISSION DE L'EDUCATION NATIONALE
ET DE LA CULTURE (1),

PAR M. VERROKEN .

MESDAMES, MESSIEURS.

Portée du projet.

L'article 5 de la loi du 22 juin 1964 fixe les conditions
requises pour pouvoir étre nommé aux emplois d'inspecteur
ou de chef d'établissement d'un établissement d'enseignement
de I'Etat: tout dabord, il faut posséder, a titre définitif,
la qualitt de membre du personnel de l'enseignement de
I'Etat; ensuite, il faut remplir certaines conditions d'an-
cienneté de: service.

Néanmoins, larticlec S, 2¢ alinéa, prévoit des dérogations
en faveur des inspecteurs de cours techniques et de prati-
que professionnelle, ainsi que pour les emplois de direction
dans les établissements d'enseignement technique de haute
spécialisation.

(1) Composition de la Commisslon_. :

Président: ~ Mmo Cracybeckx-Orl].

A.---- Membres: MM. Berghrnuns, Blanckuert, Calificc, Mille Craey-
beckx-Orl], MM.  Danse. Eneman, Otte, Parisis,  Verroken,
Collard (L), Mme Grocsser-Schroycns, MM. Grégoire, Hurcz, Lacroix,
Lauwereins, - Vanthilt. . Vercaulercn. Clacs, Dcfr atgnc, Dellorge, -
Custin. . Sprockecls... --. Coppicters.

B. -  Suppléants: M.  Dediees, Milo Devos, MM.  Henckens,
Verhenne, Mmo  Verinckt-Geoeert. MM.  Horme qnies, Lamers,
Mathys, Van Hoorick . --. Cantilion, Cornet, Hubanx. _... Vall ¢ler Elst:

Voir:
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Het onderhavig wetsontwerp strekt ertoe de in het tweede
lid van artikel 5 voorziene uitzonderingsregel.. uit te breiden
en toepasselijk te maken op het kunstonderwijs. Indcrdaad,
cie toepassing van de wet van 22 juni 1964 heeft aange-
toond dat de uitzondermgen die aan het gespecialiseerd
technisch onderwijs worden toegestaan minstens evenzeer
verantwoord  zijn voor het kunstonderwijs.

Thans kan de Minister geen vooraanstaand  kunstenaar
benoemen als directeur van een conservatorium  wanneer
deze kandidaat niet behoort tot het rijksonderwijs.

Daar is nog meer: overeenkomstiq de huidige wetgeving
komen degenen die tot het kunstonderwijs behoren, niet in
aanmerking voor een benoeming tot directeur of inspecteur.
In het kunstonderwijs bestaat er immers geen enkele full-
time betrekking, zodat men met de in deze tak van het
onderwijs verstrekte prestatles nooit de voorwaarden kan
vervullen om voor voornoemde functies in aanmerking te
komen.

De kritiek op het ontwerp.

Na een betrekkelijk uitvoerige bespreking waaraan ver-
scheidene leden deelnamen, werd door uw Commissie, de
verantwoording van het ontwerp als voldoende aangenomen.

Een lid meende echter dat de analogie met het gespecia-
liseerd technisch onderwijs, volledig diende te worden door-
getrokken. Dit lid meende dat, zowel voor het technisch
onderwijs, als voor het kunstonderwijs elke kandidaat voor
een bestuurs- of een inspectiefunctie minstens houder zou
moerfen zijn van een brevet waaruit een algemene pedaqo-
gische en adminlstratieve bekwaamheid zou blijkan.

*
* %

De Minister deelde in deze bekommernis,
geen wijziging aan de voorgestelde tekst te kunnen aan-
vaarden, zonder de Mtnisters te raadplegen die verantwoor-
delijk zijn voor het technisch onderwijs. Een wijziging aan
de voorwaarden wat het kunstonderwijs betreft. zou immers
automatisch  toepasselijk worden op het technisch onder-
wijs, T'evens wees hi] erop dat het brevet bij het technisch
onderwijs niet werd ingevoerd door de wet maar door het
koninklijk besluit van 8 april 19M.

Voorts meende hij dat het voorstel van dit lid voor het
kunstonderwijs  bijkomende praktische bezwaren doet rijzen.
Er zouden niet alleen problemen rijzen in verband met de
eventuele examenstof, maar bovendien zouden er moeilijk-
heden kunnen ontstaan bij het samenstellen van de jury, die
met de uitreiking van een dergelijk brevet zou belast worden,

maar meende

Wat de toekomst betreft, voorziet de Minister een ver-
eenvoudiging van het probleem, in het kader van een her-
ziening van de wet op het kunstonderwijs. Men zou o.m.
het ontdubbelen van de functie van directeur van een kunst-
school kunnen voorzlen, zodat de taak kan verdceld worden
tussen een administrntief  en een artistiek directeur.

Om te bewijzen dat hij de bezorgdheid van de intervenant
niet zonder meer afwimpelt verwees de Minister naar de
directieven die hij aan zijn adrninistratie heeft. gegeven om
in het leerprogramma van de conservatoria een cursus in te
schakelen over algemene en speciale pedagogiek.

Ten slotte wees de Miinster er nog op dat het hier slechts
om een overgangsmaatreqel  ging, in afwachting van een

[2]

Le présent projet de loi a pour but d'étendre les déroga-
tions prévues au deuxiéme alinéa de larticle 5 et de les
rendre applicables a l'enseignement artistique. En effet,
la mise en application de la loi du 22 juin 1961 a montré
que les dérogations consenties en faveur de renseignement
technique spécialisé sont a tout le moins aussi justifiées en
ce qui concerne renseignement  artistique.

Actuellement, le Ministre se trouve dans I'impossibilité
de nommer un artiste éminent a la direction d'un conserva-
toire lorsque le candidat n'est pas membre du personnel de
I'enseignement  de ['Etat.

Il'y a plus: aux termes de la législation actuelle, ceux qui
font partie du personnel de I'enseignement  artistique
n'entrent pas en ligne de compte pour une nomination de
directeur ou de sous-directeur. L'enseignement artistique ne
comporte en effet aucun emploi a temps plein, de sorte que
l'exercice de prestations dans cet enseignement ne permet
jamais de remplir les conditions requises pour entrer en
ligne de compte pour les fonctions précitées.

Critique du projet.

Aprés un débat relativement étendu, auquel plusieurs
membres ont pris part, votre Commission a estimé que la
justification du projet était satisfaisante.

Un membre a cependant estimé qu'il convenait de pacfaire
complétement I‘analogie avec l'enseignement technique spé-
cialisé. Pour I'enseignement artistique comme pour: I'ense.:-
gnement technique, a-t-il. exposé tout candidat a une
fonction de direction ou d'inspection devrait, au moins, étre
détenteur d'un brevet attestant qu'il. possede des compée
tences pédagogiques et administratives  générales.

#*

* %

Le Ministre a partagé cette préoccupation,
mant qu'il ne lui était pas possible d'admettre
cation au texte proposé sans avoir consulté

tout en esti-
une modifi:
les Ministres

responsables  de I'enseignement technique. Une modifica-
tion des conditions en ce qui concerne l'enseignement
artistique  serait, en effet, automatiquement applicable a

I'enseignement . technique. 1l s'est également référé au fait
que, dans I'enseignement technique, le diplome n'a pas été

institu¢ par la loi, mais par l'arrété royal du 8 avril 1964.

Il a estimé en outre que la proposition du membre faisait
surgir pour l'enseignement artistique des difficultés supplé-
mentaires d'ordre pratique. Des problemes se posent non
seulement au sujet de la matiere d'examen éventuelle, mais
en outre pourraient surgir des difficultés en ce qui concerne
la composition du jury qui serait chargé de délivrer un tel
dipléme.

Quant a l'avenir, le Ministre prévoit une simplification
du probleme dans le cadre d'une revision de la loi sur l'ensei-
gnement artistique. Le dédoublement de la fonction de
directeur. d'un établissement d'enseignement artistique pour-
rait notamment étre prévu, de maniére que la tache se
trouve répartie entre un directeur administratif et un direc-
teur artistique.

Pour prouver qu'il ne rejette pas d'emblée la proposition
de lintervenant, le Ministre s'est référé aux directives qu'il
a données a son administration eu vue d'introduire dans Je
programme des conservatoires un cours de pédagogie
générale et spéciale,

Enfin, le Ministre a fait observer
laccurrence. ~ que d'une mesure

qu'il ne s'agissait, en
transitoire,  prise dans
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grondige hervorming van het kunstonderwijs. = Mede dank
zi] deze hervorming zal het mogelijk worden geleidelijk van
deze uitzondering af te zien.

Op één uitzondering na waren de leden van de Commis-
sie van oordeel dat er vooulopig geen andere uitweg was,
dan vertrouwen te schenken aan de Mintster, temeer daar
het voor deze laatste van zelf spreekt dat de pedagogische
en administratieve aspecten bij de toepassing van de door
de wet voorzlene uitzonderingen niet uit het oog mogen ver-

loren worden.

*
k%

Het lid verzaakte ten slotte aan zijn voornemen om op
de tekst een amendement in te dienen. niet op grond van
de aangehaalde argumenten. maar om technische redenen,

nl. dat het onmogelijk was de door hem voorgestelde regel
in de wet zelf in te schrijven.
Stemmingen.
De artikelen werden zonder opmerkmgen aangenomen.

Het gehele oritwerp werd eenparig.
na, aangenomen.

op één onthouding

De Verslaggever.
J. VERROKEN.

De Voorzitter.
G. CRAEYBECKX-ORW.
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l'attente d'une réforme profonde de renseignement
que. A la faveur aussi de cette réforme,
renoncer progressivement a la dérogation

A une exception pres, les membres de
ont estimé qu'il n'y avait provisoirement d'autre solution
que de faire confiance au Ministre. dautant plus qu'il est
évident pour ce dernier que ne peuvent étre perdus de: vue
les aspects pédagogiques et administratifs dans Japplica-
tion des dérogations prévues par la loi.

artisti-
il sera possible de
en question,

la  Commission

*
*%

Le membre a finalement renoncé a présenter un amende-

ment au texte en question, non pas en raison des arguments
invoqués. mais pour des raisons d'ordre technique, a savoir
I'impossibilité d'inscrire  dans la loi méme la regle qu'il avait
proposeée.

"Votes.

Les articles ont été adoptés sans observation.

Le projet dans son ensemble a été adopté a l'unanimité
moins une abstention,

Le Rapporteur,
J. VERROKEN

Le Président,
G. CRAEYBECKX~ORIJ.




