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WETSONTWERP
tot goedkeuring van de Europese overeenkomst
houdende eenvormige wet inzake arbitrage, onder-
tekend te Straatsburg op 20 januari 1966, en tot
invoering in het Gerechtelijk Wetboek van een

zesde deel betreffende de arbitrage.

AMENDEMENT
VOORGESTELD DOOR DE HEER BAUDSON.

Art.2.

In artikel 1676 nummer 2 vervangen door wat volgt:
« 2. Buiten de ouerheid en de openbare instellingen kan

ieder die bekwaam of bevoegd is om een dading aan te gaan,
een ouereenkomst tot arbitrage sluiten. De Staat kan een
dergeliike overeenkomst sluiten uanneer België op grond van
een uerdrag aanuaard heeft zich aan een scheidsgerecht te
onderwerpen. »

VERANTWOORDING.

Artikel 1004 van het Wetboek van Burgerlijke Rechtspleging bepaalde
dar geen dading kan aangegaan worden over geschillen die nan het
Openbaar Ministerie kunnen medegedeeld worden.

Deze bepaling had tot gevolg dat het de Staar, de provincies, de
gemeenten en de openbare instellingen verboden was de geschillen
waarin ze betrokken waren, aan de scheidsgerechr vocr te leggen.

Het Gerechtelijk Wetboek bepaalt niet meer dar de gedingen waarin
een overheid partij is, aan het Openbaar Ministerie voorgelegd moeren
worden.

Betekent zulks dat men moet toestaan dat de publiekrechrelijke
rechtspersonen de geschillen, waarin zij parti] zijn, aan een scheidsge-
recht voorleggen?

Arbitrage is een rechtsrnachr waarmee gewone particulieren bekleed
worden overeenkomstig de wil van de partijen, Wij zijn van oordeel
dat het niet wenselijk is dar de overheid of de openbare instellingen
een private rechtsmacht verkiezen boven een bij wet ingestelde rechts-
macht,

Atbitragekosten liggen vaak veel hoger dan gerechtskosren, Dit is een
reden te meer om te bepalen dar de publiekrechteliike rechtspersonen
uitslaitend onder de rechtsmacht van de boven en de rechtbanken rnoe-
ten blijven ressorteren.

Ëén enkele uirzondering moet worden gernaakt, namelijk voor de
Staat, wanneer deze op grond van internationale verdragen aanvaard
heeft zicht tot een scheidsgerecht te wenden,
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PROJET DE LOI
approuvant la Convention européenne portant loi
uniforme en matière d'arbitrage, faite à Strasbourg
le 20 janvier 1966 et introduisant dans le Code
judiciaire une sixième partie concernant l'arbitrage.

AMENDEMENT
PRËSENTÉ PAR M. BAUDSON.

Art 2.

A l'article 1676 remplacer le n" 2 par ce qui suit:
« 2. Hormis les pouvoirs publics et les établissements

publics, quiconque a la capacité ou le pouvoir de transiger,
peut conclure une convention d'arbitrage. L'Etat peut con-
clure pareille convention lorsqu'en vertu d'un traité, la Bel-
gique a accepté de se soumettre à une juridiction arbitrale. »

JUSTIFICATION.

L'article 1004 du Code de Procédure civile stipulait qu'on ne pouvait
compromettre sur le. contestations sujettes à communication au Minis-
tère public.

Cette disposition entraînait l'interdiction pour l'Etat, les provinces,
les commune. et les établissements publics de soumettre à l'arbitrage les
litige. qui les concernent.

Le Code judiciaire ne soumet plus à la communication au Ministère
public le. causes dans lesquelles un pouvoir public: est partie.

Faut-il pour autant autoriser les personnes morales de droit public à
soumettre les litiges auxquels elles sont parties à l'arbitrage?

L'arbitrage est une juridiction que la volonté des partie. confère à
de simples particuliers. 11 ne nous paralr pas souhaitable que des pou-
voirs publics ou établissements publics préfèrent une juridiction privée
à une juridiction établie par la loi.

La juridiction arbitrale entralne souvent à des dépens beaucoup plus
élevé. que les dépens judiciaires. C'est une raison de plus pour décider
que les personnes de droit publie demeurent exclusivement jusiticiables
de. cours et tribunaux.

Une seule exception doit être prévue en faveur de l'Etat, lorsqu'en
vertu de conventions internationales, il a accepté le recours à un arbi-
trage.

A. BAUDSON.
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